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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2611979 - PI (2024/0108519-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADA : AUDREY MARTINS MAGALHAES FORTES - PI001829
AGRAVADO : EDVAND ARAUJO ALMEIDA
INTERES. . ASSOCIACAO DOS MICROEMPRESARIOS DO ESTADO DO
MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE DE APELACAO. HORARIO DE
FUNCIONAMENTO DO PROTOCOLO FORENSE NO ESTADO
DO PIAUI. RESOLUCAO ESTADUAL. INOBSERVANCIA DO
CPC. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de
Justica do Estado do Piaui que considerou intempestiva apelacao
protocolada as 15h do ultimo dia do prazo, com fundamento no
artigo 172, § 3°, do CPC/1973 e na Resolugdo TJPI n° 30/2009,
que estabelece expediente regular até as 14h e plantdo das 14h
as 18h para recebimento de peti¢des.

2. A parte recorrente alegou que o recurso foi protocolado dentro
do prazo legal, durante o horario de funcionamento do protocolo
previsto na referida resolucédo, e que o entendimento do acérdao
recorrido afrontou o artigo 172, § 3° do CPC/1973, além de
comprometer o direito de acesso a justica e violar principios
constitucionais da atividade jurisdicional ininterrupta.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem, sendo interposto
agravo em recurso especial.

II. Questdo em discussao

4. A questido em discussdo consiste em saber se a apelacao
protocolada apds o encerramento do expediente regular, mas
dentro do horario de plantdo previsto em resolugao estadual, pode
ser considerada tempestiva a luz do Cédigo de Processo Civil e da
jurisprudéncia da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica.

Ill. Razdes de decidir

5. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o Cddigo de Processo Civil (CPC/1973,
art. 172, caput, CPC/2015, art. 212, caput) estabelece o horario
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normal para a realizacao dos atos processuais, nos dias uteis, das
6h as 20h, sendo vedado que norma estadual ou resolugdo
infralegal reduza esse horario em prejuizo as partes.

6. A fixacdo de horario reduzido de expediente forense por norma
estadual, como a Resolugao TJPI n® 30/2009, ndo pode acarretar
prejuizo, devendo o termo final do prazo processual ser
prorrogado para o primeiro dia util seguinte, conforme o CPC/1973,
art. 184, § 1°,1l, e o CPC/2015, art. 224, § 1°.

7. No caso concreto, a apelacao foi protocolada dentro do horario
de plantdo previsto na resolugdo estadual, sendo, portanto,
tempestiva a luz da legislagdo processual e da jurisprudéncia
consolidada desta Corte.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Recurso provido para cassar o
acordao recorrido e determinar o regular processamento da
apelacgao interposta.

Dispositivos relevantes citados: CPC/1973, art. 172, caput e § 3°;
CPC/2015, art. 212, caput e § 3° CPC/1973, art. 184, § 1°, Il;
CPC/2015, art. 224, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.745.855, Rel. Min.
Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 19.02.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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|I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de
Justica do Estado do Piaui que considerou intempestiva apelacao
protocolada as 15h do ultimo dia do prazo, com fundamento no
artigo 172, § 3°, do CPC/1973 e na Resolugdo TJPI n® 30/2009,
que estabelece expediente regular até as 14h e plantdo das 14h
as 18h para recebimento de peti¢des.

2. A parte recorrente alegou que o recurso foi protocolado dentro
do prazo legal, durante o horario de funcionamento do protocolo
previsto na referida resolucédo, e que o entendimento do acérdao
recorrido afrontou o artigo 172, § 3° do CPC/1973, além de
comprometer o direito de acesso a justica e violar principios
constitucionais da atividade jurisdicional ininterrupta.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem, sendo interposto
agravo em recurso especial.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se a apelagao
protocolada apds o encerramento do expediente regular, mas
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dentro do horario de plantdo previsto em resolucao estadual, pode
ser considerada tempestiva a luz do Cdodigo de Processo Civil e da
jurisprudéncia da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica.

Ill. Razbdes de decidir

5. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o Cddigo de Processo Civil (CPC/1973,
art. 172, caput, CPC/2015, art. 212, caput) estabelece o horario
normal para a realizacao dos atos processuais, nos dias uteis, das
6h as 20h, sendo vedado que norma estadual ou resolugao
infralegal reduza esse horario em prejuizo as partes.

6. A fixacdo de horario reduzido de expediente forense por norma
estadual, como a Resolugao TJPI n® 30/2009, ndo pode acarretar
prejuizo, devendo o termo final do prazo processual ser
prorrogado para o primeiro dia util seguinte, conforme o CPC/1973,
art. 184, §1°1l, e 0o CPC/2015, art. 224, § 1°.

7. No caso concreto, a apelacao foi protocolada dentro do horario
de plantdo previsto na resolugdo estadual, sendo, portanto,
tempestiva a luz da legislagdo processual e da jurisprudéncia
consolidada desta Corte.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Recurso provido para cassar o
acordao recorrido e determinar o regular processamento da
apelacgao interposta.

Dispositivos relevantes citados: CPC/1973, art. 172, caput e § 3°;
CPC/2015, art. 212, caput e § 3° CPC/1973, art. 184, § 1°, Il;
CPC/2015, art. 224, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.745.855, Rel. Min.
Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 19.02.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdo de
inadmissibilidade de recurso especial, este interposto em face de acérdao do Tribunal
de Justica do Estado do Piaui assim ementado:

“APELACAO CIVEL - RECURSO INTERPOSTO NO PLANTAO
JUDICIAL — ULTIMO DIA DO PRAZO — INTEMPESTIVO — ART. 173,
§3° DO CPC — NAO CONHECIMENTO. Conforme se verifica do artigo
172, §3° do Cddigo de Processo Civil, as peticbes submetidas a prazo,
como é o caso dos recursos, deverdo ser protocoladas no horario do
expediente forense. Na hipotese, protocolado apés o encerramento do
expediente no ultimo dia do prazo recursal, intempestivo é o recurso.
Decisdo por maioria de votos.”
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O recurso especial interposto foi inadmitido na origem (e-STJ fls. 344-353
e 376-378).

Em seu agravo, a parte sustenta a presenga dos pressupostos recursais
intrinsecos e extrinsecos para conhecimento e provimento do recurso especial (e-STJ
fls. 387-414).

E o relatorio.
VOTO

O agravo reune os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conhego nos termos do artigo 253, paragrafo
unico, inciso Il, do RI/STJ, e passo a analise do recurso especial.

Trata-se na espécie de Recurso Especial interposto pelo Banco do
Nordeste do Brasil S/A contra acérdao proferido pela 22 Camara Especializada Civel
do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, que considerou intempestiva apelacao
protocolada as 15h do ultimo dia do prazo.

A parte recorrente alegou, em sintese, que: (i) o recurso foi protocolado
dentro do prazo legal, durante o horario de funcionamento do protocolo previsto na
Resolucdo TJPI n° 30/2009, que estabelece expediente regular até as 14h e plantao
das 14h as 18h para recebimento de peti¢des; (ii) o entendimento do acérdao recorrido
afrontou o artigo 172, § 3° do CPC/1973; e (iii) o indeferimento do recurso
compromete o direito de acesso a justigca, violando principios constitucionais da
atividade jurisdicional ininterrupta.

Ao final, requereu: (i) o provimento do Recurso Especial; (ii) a cassagao
do acérdao recorrido; (iii) o regular processamento da apelacao interposta, por estar
tempestiva segundo os parametros legais e normativos aplicaveis.

Assiste razao a parte recorrente.

A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justi¢a, sob a relatoria do
Ministro Raul Araujo, decidiu no ambito do EREsp n°® 1.745.855, igualmente oriundo do
Estado do Piaui, que "concretizando competéncia legislativa privativa da Unido (CF,
art. 22, 1), estabelece o Codigo de Processo Civil (CPC/1973, art. 172, caput;
CPC/2015, art. 212, caput) o horario normal para a realizagdo dos atos processuais,
nos dias uteis, das 6 (seis) as 20 (vinte) horas". Assim, "no caso de fixagao, por norma
estadual diversa daquela expressamente indicada no CPC, de horario mais reduzido
de expediente forense, inclusive quanto ao funcionamento do protocolo de recebimento
de peticdes fisicas em férum ou em tribunal, tem-se que ndo podera acarretar prejuizo
para a parte, reduzindo o termo final de seu prazo processual, o qual ficara prorrogado
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para o primeiro dia util seguinte (conforme o CPC/73, art. 184, § 1°, Il; e CPC/2015,
art. 224, § 1°)" (julgado em 19/02/2025).

A esse respeito, importante citar a integra da ementa langada pela Corte
Especial no referido julgamento:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE DA
APELACAO. RECURSO INTERPOSTO APOS O ENCERRAMENTO
ANTECIPADO DO EXPEDIENTE FORENSE NO ULTIMO DIA DO
PRAZO. HORARIO REDUZIDO DE FUNCIONAMENTO DO TRIBUNAL,
INCLUSIVE DO SERVICO DE PROTOCOLO DE PETICAO FISICA,
NOS DIAS UTEIS, FIXADO POR MERA RESOLUCAO. VIOLACAO DO
ART. 172, CAPUT, E § 3° C/C ART. 184, § 1° Il, DO CPC/1973 (
CPC/2015, ART. 212, § 3° C/C ART. 224, § 1°). INTEMPESTIVIDADE
DA APELACAO AFASTADA. AGRAVO INTERNO PROVIDO. 1.
Concretizando competéncia legislativa privativa da Unido (CF, art. 22, 1),
estabelece o Cddigo de Processo Civil (CPC/1973, art. 172, caput;
CPC/2015, art. 212, caput) o horario nhormal para a realizagdo dos atos
processuais, nos dias uteis, das 6 (seis) as 20 (vinte) horas. 2. Visando
evitar prejuizo para a parte, a regra contempla excegbes: ) ampliativas
para: a) admitir a conclusdo apés as 20 (vinte) horas, de atos iniciados
antes desse horario limite (no § 1°); e b) no periodo de férias forenses,
domingos e feriados e nos dias uteis fora do horario estabelecido no
caput, permitir a realizacdo de citagdes, intimagées e penhoras (no § 2°;
e, ainda, Il) quando o ato da parte "tiver que ser praticado em
determinado prazo, por meio de peticdo" fisica, esta devera ser
apresentada no protocolo, dentro do horario de expediente, conforme
dispuser a Lei de Organiza¢ao Judiciaria estadual, norma diferenciada,
prestigiada pela propria Constituicdo Federal, em seu art. 125, § 1°
(conforme o art. 172, § 3° do CPC/1973; e 0 art. 212, § 3° do CPC/2015)

Tratando-se de exceg¢do a regra legal do caput, ndo comporta
interpretacdo extensiva para admitir-se que qualquer outra lei estadual
ou regra infralegal disponha liviemente a respeito, em prejuizo dos
litigantes. 3. Entao, no caso de fixagdo, por norma estadual diversa
daquela expressamente indicada no CPC, de horario mais reduzido de
expediente forense, inclusive quanto ao funcionamento do protocolo de
recebimento de peticbes fisicas em férum ou em tribunal, tem-se que
ndo podera acarretar prejuizo para a parte, reduzindo o termo final de
seu prazo processual, o qual ficara prorrogado para o primeiro dia util
seguinte (conforme o CPC/73, art. 184, § 1°, II; e CPC/2015, art. 224, §
1°). 4. Na hipétese, o Tribunal de Justica do Estado do Piaui, a revelia da
lei, por meio de mera resolugdo, a Resolugao 30/2009, determina o
encerramento antecipado do expediente forense, inclusive do protocolo
de recebimento de peticbes fisicas, as 14 (quatorze) horas, nos dias
uteis. 5. Trata-se, portanto, de drastica e insolita redu¢édo daquele amplo
horéario normal previsto na Lei Processual Civil vigente em todo o Pais,
importando, assim, expressiva redu¢gdo dos prazos processuais
peremptérios, no dia de seu vencimento. 6. Num contexto
contemporaneo de globalizagcdo, apenas os advogados militantes no
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Estado do Piaui estardo devidamente advertidos de tal peculiaridade; os
demais, patronos de pessoas fisicas ou juridicas litigantes domiciliadas
noutros Estados da Federacdo, certamente serdo surpreendidos com a
perda de prazos processuais por pretensa intempestividade decorrente
de mera resolugdo, desgarrada do contexto nacional e dos ditames
legais, em afronta ao devido processo legal. 7. Agravo interno provido
para, dando provimento aos embargos de divergéncia, conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento, determinando o retorno dos autos
ao eqg. Tribunal de origem para que prossiga no julgamento da apelagéo
indevidamente tida como intempestiva, como entender de direito.

A conclusdo alcangada na origem, portanto, vai de encontro a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, de modo que o recurso merece
integral provimento para determinar a cassag¢ao do acérdao recorrido (e-STJ fls. 160-
169) e o regular processamento da apelacao interposta (e-STJ fls. 88-106).

Pelo exposto, conhego do agravo para conhecer do recurso especial
e dar-lhe integral provimento. Ato continuo, devem os autos retornar ao Tribunal de

Justica do Estado do Piaui para que o recurso de apelagado, tempestivamente
interposto pela parte ora recorrente, seja regularmente processado e julgado.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.611.979 / PI

Numero Registro: 2024/0108519-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00025507820098180000 25507820098180000

Sessao Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA

ADVOGADA : AUDREY MARTINS MAGALHAES FORTES - PI001829
AGRAVADO : EDVAND ARAUJO ALMEIDA

INTERES. : ASSOCIACAO DOS MICROEMPRESARIOS DO ESTADO DO
MARANHAO
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -

NOTA DE CREDITO INDUSTRIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ilhe dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Documento eletronico VDA52419665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 18/11/2025 00:55:56
Codigo de Controle do Documento: ffeb9cel1-9837-41b1-b8ad-37f379c57c4c



Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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