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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2133003 - RS (2024/0105834-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : MINERBRAS SA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADOS : DURVAL LUZ BALEN - RS006618

JANE CRISTINA FERREIRA - RS049135
RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON - RS048145
KEVIN NUNES DA SILVA - RS122826

AGRAVADO :  MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : TIAGO LUCCHESE SCARPETTA - RS113528
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IPTU E
TCL. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 1.022, INCISO II,
PARAGRAFO UNICO, E 489, § 1°, INCISOS L, III E IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA. ACORDAO DE ORIGEM
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. TESES DOS ARTS. 341, CAPUT, E
374, INCISO III, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DEDUZIDAS
APENAS EM EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. ILEGITIMIDADE PASSIVA (ARTS. 1.228 E 1.238 DO CODIGO
CIVIL). NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO ESPECIFICO SOB O ENFOQUE TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 282 E 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexistente negativa de prestacdo jurisdicional. O acérdao recorrido
apresentou fundamentagdo concreta e suficiente para resolver a controvérsia.
Nao ha ofensa ao art. 489, § 1°, incisos I, III e IV, do Cddigo de Processo
Civil.

2. Configura inovagdo recursal a deducdo, apenas em embargos de
declaracdo, de teses relativas aos arts. 341, caput, e 374, inciso III, do Cédigo
de Processo Civil. Ausente o necessario prequestionamento, incide a Sumula
n. 211/STJ: “Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposi¢ao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

3. A alegacao de 1leg1t1m1dade passiva, fundada na perda dos atributos
do dominio por ocupagdo de terceiros € na implementagao dos requisitos da
usucapido (arts. 1.228 e 1.238 do Codigo Civil), demanda reexame do
conjunto fatico-probatdrio, vedado pelo enunciado da Sumula n. 7/STJ: “A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Além disso, a matéria ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem
sob o enfoque _]uI’ldlCO invocado no recurso especial, o que caracteriza
auséncia de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 282/STF (“E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisao

Documento eletrénico VDA58044474 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 28/06/2026 19:31:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/07/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2a9e5b8e-a561-441f-811a-31c155e2064d



recorrida, a questdo federal suscitada”) e 356/STF (“O ponto omisso da
decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento’).

5. A existéncia de oObices processuais que impedem o conhecimento
pela alinea a do permissivo constitucional prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial sobre o mesmo tema.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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ADVOGADOS : DURVAL LUZ BALEN - RS006618

JANE CRISTINA FERREIRA - RS049135
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KEVIN NUNES DA SILVA - RS122826

AGRAVADO :  MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : TIAGO LUCCHESE SCARPETTA - RS113528
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IPTU E
TCL. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 1.022, INCISO II,
PARAGRAFO UNICO, E 489, § 1°, INCISOS L, III E IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA. ACORDAO DE ORIGEM
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. TESES DOS ARTS. 341, CAPUT, E
374, INCISO III, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DEDUZIDAS
APENAS EM EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. ILEGITIMIDADE PASSIVA (ARTS. 1.228 E 1.238 DO CODIGO
CIVIL). NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO ESPECIFICO SOB O ENFOQUE TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 282 E 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexistente negativa de prestacdo jurisdicional. O acérdao recorrido
apresentou fundamentagdo concreta e suficiente para resolver a controvérsia.
Nao ha ofensa ao art. 489, § 1°, incisos I, III e IV, do Cddigo de Processo
Civil.

2. Configura inovagdo recursal a deducdo, apenas em embargos de
declaracdo, de teses relativas aos arts. 341, caput, e 374, inciso III, do Cédigo
de Processo Civil. Ausente o necessario prequestionamento, incide a Sumula
n. 211/STJ: “Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposi¢ao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

3. A alegacao de 1leg1t1m1dade passiva, fundada na perda dos atributos
do dominio por ocupagdo de terceiros € na implementagao dos requisitos da
usucapido (arts. 1.228 e 1.238 do Codigo Civil), demanda reexame do
conjunto fatico-probatdrio, vedado pelo enunciado da Sumula n. 7/STJ: “A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Além disso, a matéria ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem
sob o enfoque _]uI’ldlCO invocado no recurso especial, o que caracteriza
auséncia de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 282/STF (“E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisao
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recorrida, a questdo federal suscitada”) e 356/STF (“O ponto omisso da
decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento’).

5. A existéncia de oObices processuais que impedem o conhecimento
pela alinea a do permissivo constitucional prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial sobre o mesmo tema.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MINERBRAS SA INDUSTRIA E
COMERCIO decisao por mim proferida, por meio da qual o recurso especial foi

conhecido em parte e, nessa parte, desprovido, nos termos da seguinte ementa (fl. 482):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IPTU E TCL. ALEGADA VIOLACAO AO
ART. 1.022, INCISO II, PARAGRAFO UNICO, E AO ART. 489, § 1°, L, Il E 1V,
DO CPC. NAO OCORRENCIA. ACORDAO DE ORIGEM DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. ARGUMENTOS SOBRE OS ARTS. 341, CAPUT, E 374, 111,
DO CPC DEDUZIDOS APENAS EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N. 211/STJ. ILEGITIMIDADE PASSIVA FUNDADA NA PERDA DOS
ATRIBUTOS DA PROPRIEDADE/USUCAPIAO (ARTS. 1.228 E 1.238 DO CC).
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282/STF E N. 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
PARTE, DESPROVIDO.

Pondera a parte agravante, em resumo, que (fls. 497-519):

(1) ndo houve inovagao recursal, mas provocagdao do Tribunal de origem para
enfrentar fundamento novo surgido apenas no acdrdao recorrido acerca da distribuicao do
onus probatorio e da identidade dos imoveis;

(1)) a controvérsia ¢ de direito, atinente a qualificacdo juridica de fatos
incontroversos, o que afasta o 6bice da Sumula n. 7/STJ quanto a ilegitimidade passiva
para IPTU/TCL, pois o acdérddo local teria exigido prova de fato admitido ou ndo
impugnado (arts. 1.228 e 1.238 do Cdédigo Civil; arts. 341 e 374, inciso III, do CPC),
devendo prevalecer a revaloragao juridica desses fatos;

(ii1) superada a pecha de auséncia de prequestionamento, seja por debate amplo
nas instancias ordindrias, seja por prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC), impde-se
o conhecimento das teses vinculadas aos arts. 1.228 e 1.238 do Codigo Civil;

(iv) houve negativa de prestacao jurisdicional, por omissdo no exame dos arts.
341 e 374, inciso III, do CPC e dos arts. 1.228 ¢ 1.238 do Codigo Civil, em violagdo aos
arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC (fls. 500, 502, 508-510); e

(v) afastados os Obices processuais, deve ser apreciado o dissidio

jurisprudencial, diante de precedentes que reconhecem a ilegitimidade passiva de
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proprietario meramente registral despojado dos atributos do dominio por ocupacao
consolidada de terceiros.
Nao foi apresentada resposta ao agravo interno (fl. 525).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insurgéncia nao
merece prosperar.

Com efeito, nos termos da decisdo agravada, o recurso especial foi conhecido
em parte e, nessa parte, desprovido, com base nos seguintes fundamentos:

(1) inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional e violagdo do art. 489, do
Codigo de Processo Civil, porquanto o acordao de origem apresentou fundamentagdo
concreta e suficiente;

(i1) inovacao recursal quanto as teses fundadas nos arts. 341, e 374, inciso III,
do Cdodigo de Processo Civil, suscitadas apenas em embargos de declaracao, motivo pelo
qual carecem de prequestionamento, incidindo a Simula n. 211/STJ;

(ii1) quanto a ilegitimidade passiva lastreada nos arts. 1.228 e 1.238 do Cddigo
Civil, a Corte de origem concluiu pela necessidade de reexame de matéria fatico-
probatoria, atraindo o 6bice da Simula n. 7/STJ;

(iv) auséncia de prequestionamento das teses vinculadas aos arts. 1.228 e 1.238
do Cédigo Civil sob o enfoque do recurso especial, aplicando-se as Sumulas n. 282/STF e
n. 356/STF; e

(v) prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial em razdo dos Obices
processuais verificados (fls. 482-491).

Isso porque, o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL, dirimindo a controvérsia, concluiu que ndo houve prescricdo, bem como que
competia ao recorrente demonstrar, de modo especifico e detalhado, a identidade entre os
imoveis das agdes reivindicatorias e aqueles constantes das CDAs, 6nus do qual nao se
desincumbiu, mantendo-se sua legitimidade passiva como proprietario registral.

A propdsito, o excerto do acordao recorrido (fls. 334-339):

Trata-se de execucdo fiscal ajuizada pelo Municipio de Caxias do Sul em
10/10/2016 para a cobranga de IPTU e taxa de coleta de lixo dos exercicios fiscais de
2012 a 2015 (CDA's 58990, 58991, 58992) e 2002 a 2015 (CDA n° 58993/2016),
tendo, como executado, MINERBRAS SA INDUSTRIA E COMERCIO.

Nos termos do que dispde o artigo 174 do Coédigo Tributario Nacional
(CTN), uma vez constituido o crédito tributario dispde o ente publico do prazo de 05
(cinco) anos para a respectiva cobranga, sob pena de, em ndo o fazendo, ndo ser mais
possivel a cobranga em razdo da prescri¢ao direta.

Ainda, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp 1.120.295/SP, cujo
julgamento também se deu na forma de Recurso Especial Representativo de
Controvérsia, estabeleceu entendimento no sentido de que também deve ser
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considerado o efeito retroativo da citacdo nas agdes em que deve ser aplicada a nova
redagdo dada ao inciso I do § unico do art. 174 do CTN pela LC n° 118/2005, em
vigor a contar de 09/06/2005, ou seja, passou-se a adotar o entendimento de que o
despacho ordinatorio da citagdo do devedor interrompe o prazo prescricional e tem
efeitos retroativos a data da propositura da acao, in verbis:

[...]

Eventual alegacdo de prescricdo somente poderia ser analisada quanto a
CDA n° 58993/2016, todavia, ndo ¢é o caso.

Ora, o Municipio havia ajuizado anteriormente a execucdo fiscal n°
010/1.07.0031506-6 (créditos de 2002/2006) e n® 010/1.11.0022051-8 (créditos de
2007/2010) e somente voltou a correr quando os feitos foram extintos, sem resolug@o
de mérito, em 17/11/2016 e 28/10/2016, respetivamente, vide fls. 08/17 do processo
n°® 5008045- 57.2016.8.21.0010, em apenso, € a movimentacao processual acostada
no ev. 24, docs. 3 e 4.

Com efeito, considerando que a presente execucdo visa a cobranga
abarcando também os créditos tributarios de IPTU da acdo anteriormente ajuizada,
tenho que deve ser considerada a determinagdo de citacdo ocorrida naquela agdo
como marco interruptivo da prescricdo, nao se olvidando, ainda, que o computo
somente € reiniciado apos o transito em julgado.

Relembro, ainda, que o apelante ¢ devedor solidario do IPTU, de forma que
a interrupcao da prescricdo ocorrida em face do Sr. Antenor Parizotto lhe atinge, na
esteira do art. 124, 1, e 125, III, do CTN:

[...]

Assim, considerando que nao transcorreu o lapso de cinco anos contados da
data da constituicdo do crédito tributario até o marco interruptivo (citacdo do
devedor na acdo anterior — 29.09.2009); e do transito em julgado da execuc¢do fiscal
extinta sem resolucdo do mérito (apds 20.07.2011) até a data do ajuizamento da
presente acdo (09.10.2014), ndo ha prescri¢ao a ser declarada.

Quanto a ilegitimidade, igualmente sem razao.

Era 6nus do recorrente especificar, de modo claro, que os imoveis que alega
ter perdido a posse, serem aqueles cobrados pelas CDA's, fato que ndo se
desincumbiu, na forma do art. 373, I, do CPC.

Significa dizer, além de constar na matricula dos imoveis em discussdo
como proprietario, e, portanto, legitimo ao pagamento do IPTU e TCL aqui exigidos,
ndo houve especifica e detalhada descricdo dos imoveis em cotejo com a execugao
fiscal, de modo a inviabilizar a analise se sdo 0s mesmos imoveis em discussao.

Assim ja fora referido em sede de julgamento da excecdo de pré-
executividade quanto ao imoével em que discute a posse por parte de ANDRE
VICENTE BONATTO descrito como “Um terreno constituido pelo lote n.s 7, 9, 11,
13, 15, 17, 19 e 21, da quadra n°5" - matricula n® 12.738 do CRI da 1* Zona de
Caxias do Sul.

Como destacado em impugnacao, ademais:

Cabe ressaltar também que o fato de o Embargante ser autor da
acdo reinvindicatoria n° 010/1.10.0020669 (que atualmente tramita sob o
n°® 5000714-34.2010.8.21.0010) confirma sua legitimidade passiva para
a causa, pois referida acdo representa nitido exercicio dos poderes
inerentes a propriedade.

Por fim, mister registrar que o Municipio ndo cobrou os
tributos do Sr. Antenor Parizzoto, como incorretamente alegado pelo
Embargante, pois as CDAs 30.117/2007 e 48.341/2011 foram
canceladas, conforme fls. 13 ¢ 18 da execugdo fiscal em apenso.

[...]
Do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso, majorados os
honorérios, na forma do art. 85, § 11, para 11%.
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Os embargos de declaracdo opostos contra o aresto supra foram rejeitados com

base nos seguintes fundamentos (fls. 372-373):

Nao procede a inconformidade, ausente hipdtese do art. 1.022 e pardgrafo
unico do CPC/2015.

Pretende a parte, por Obvio, o reexame da matéria julgada
desfavoravelmente, o que ndo ¢ possivel em sede de embargos de declaragao.

Conforme consta, expressamente, além de constar na matricula dos iméveis
em discussdo como proprietario, e, portanto, legitimo ao pagamento do IPTU e TCL
aqui exigidos, ndo houve especifica e detalhada descricdo dos imodveis em cotejo
com a execugao fiscal, de modo a inviabilizar a andlise se sd3o 0s mesmos imoveis
em discussao.

Assim ja fora referido em sede de julgamento da excecdo de pré-
executividade quanto ao imével em que discute a posse por parte de ANDRE
VICENTE BONATTO descrito como “Um terreno constituido pelo lote n.°s 7, 9, 11,
13, 15, 17, 19 e 21, da quadra n°5" - matricula n°® 12.738 do CRI da 1* Zona de
Caxias do Sul.

Como destacado em impugnag¢do, ademais:

Cabe ressaltar também que o fato de o Embargante ser autor da
acao reinvindicatoria n® 010/1.10.0020669 (que atualmente tramita sob o
n°® 5000714-34.2010.8.21.0010) confirma sua legitimidade passiva para
a causa, pois referida agdo representa nitido exercicio dos poderes
inerentes a propriedade.

Por fim, mister registrar que o Municipio ndo cobrou os
tributos do Sr. Antenor Parizzoto, como incorretamente alegado pelo
Embargante, pois as CDAs 30.117/2007 e 48.341/2011 foram
canceladas, conforme fls. 13 e 18 da execugao fiscal em apenso.

Ora, o cabimento dos embargos de declaragdo sdo especificos, de modo que
somente sdo admissiveis quando houver obscuridade, contradi¢do ou omissdo em
questdo (ponto controvertido) sobre a qual deveria o juiz ou o tribunal pronunciar-se
necessariamente. Os embargos de declaracdo sdo espécie de recurso de
fundamentac¢ao vinculada.

Se houve erro no julgamento ou conclusdo equivocada ao considerar os
documentos e fatos trazidos, ndo se trata de omissdo, contradicdo ou obscuridade.
Cuida-se, sim, de revisdao de julgamento, o que por O6bvio deve ser veiculado de
forma outra, porquanto ?os embargos de declaragdo ndo se prestam a correcdo de
erro de julgamento? (RTJ 158/270).

Por fim, a decisdo questionada estad em consonancia com o que vem sendo
decidido tanto pelo STJ quanto por este Tribunal de Justica, razdo pela qual ndo
merece reforma. E, apenas para evitar possiveis embargos de declaracdo, para fins de
prequestionamento, sinale-se que a presente decisdo ndo nega vigéncia aos referidos
artigos legais.

Do exposto, voto por desacolher os embargos de declaragao.

Nessa perspectiva, deve ser mantida a decisdo agravada, uma vez que, no
tocante a alegada violagdo do art. 1.022, inciso II, e paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, (omissdo quanto a aplicagdo dos arts. 341 e 374, inciso III, do CPC), os
argumentos quanto a presuncdo de veracidade dos fatos ndo impugnados e a
desnecessidade de prova de fatos admitidos como incontroversos ndo constam nas razoes
da peca de apelacao (fls. 269-286).
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Sobre a questdo, defende a parte agravante que a matéria "foi suscitada
somente pelo acérddo recorrido, que expressou entendimento no sentido de que a
Agravante nao teria de desincumbido do 6nus de comprovar que os lotes ocupados por
terceiros seriam aqueles que ensejaram a divida tributaria executada" (fl. 501).

E, por essa razdo, op0s embargos de declaragdo "para que o TJRS se
manifestasse sobre pontos essenciais € dispositivos legais relevantes para a solugdo da
lide, como os arts. 341 e 374, 111, do CPC; e os arts. 1.228 ¢ 1.238 do CC" (fl. 509).

Todavia, ndo poderia a Corte local se manifestar sobre pretensdo nao deduzida
em momento oportuno, hipotese que ndo caracteriza omissdo tampouco negativa de
prestacdo jurisdicional, pois submetida a apreciacao pela primeira vez nos embargos de
declaracdo. Afastando, assim, a arrazoada viola¢ao do art. 1.022, inciso II, e paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte:

[0]s argumentos desenvolvidos somente em embargos de declaracdo, e nas
razdes de recurso especial, representam indevida inovagdao recursal, ndo sendo
possivel sua consideracdo ante a ocorréncia de preclusdo consumativa. Nesse
sentido: EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 607.808/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/10/2020, DJe 22/10/2020;
REsp 1462156/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 08/09/2020, DJe 16/10/2020; AREsp 1.685.518/RJ, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2020,
DJe 05/10/2020.

(AgInt no AREsp n. 1.930.051/RJ, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023.)

No tocante a suposta violagdo do art. 489, § 1°, incisos I, III e IV, do Cédigo de
Processo Civil, o acorddo recorrido apresentou fundamentacdo concreta e suficiente para
dar suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever judicial de se
fundamentar as decisdes judiciais. O que se denota ¢ mero inconformismo da parte
recorrente com o resultado do julgamento que lhe foi desfavoravel.

Portanto, ndo ha ofensa ao art. 489 do Cdédigo de Processo Civil. Nesse
sentido: AgInt no REsp n. 2.044.805/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1/6/2023; AgInt no AREsp n.
2.172.041/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 13/3/2023,
DJe de 16/3/2023.

Ademais, ndo obstante o argumento de que as teses de afronta aos arts. 341,
caput, e 374, inciso III, do CPC ndo representam inovagdo recursal e que teriam sido
prequestionadas, ainda que fictamente (fls. 500-502), a verdade ¢ que o Tribunal de
origem, apesar da oposi¢ao de embargos de declaragdo, ndo se manifestou sobre os
argumentos relativos a presuncdo de veracidade dos fatos ndo impugnados e a

desnecessidade de prova de fatos admitidos como incontroversos, porquanto nao
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veiculadas pela parte recorrente no momento oportuno, constituindo inovacao ocorrida na
oposi¢ao dos embargos de declaragdo.

Assim, a controvérsia carece do necessario prequestionamento, nos termos da
Stimula n. 211 do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a gquo"). Nesse
sentido: AgInt no AREsp n. 2.160.959/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023; AgInt no REsp n. 1.366.628/SP,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 26/6/2023, REPDJe
de 04/09/2023, DJe de 30/6/2023.

Ressalta-se que inexiste contradi¢do quando se afasta a ofensa ao art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil e, a0 mesmo tempo, se reconhece a falta de prequestionamento
da matéria. Com efeito, ¢ plenamente possivel que o acordao combatido esteja
fundamentado e nao tenha incorrido em omissdo, e, ainda assim, ndo tenha decidido a
questdo sob o enfoque dos preceitos juridicos suscitados pela parte recorrente.

Nesse sentido: Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.052.450/PR, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 21/9/2023; Aglnt no
REsp n. 1.520.767/CE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
8/9/2021, DJe de 14/9/2021.

Outrossim, no tocante a alegada violagdo dos arts. 1.228 e 1.238 do Codigo
Civil, aduz a agravante que a controvérsia ¢ de direito, o que afasta o dbice da Simula n.
7/STJ quanto a ilegitimidade passiva para IPTU/TCL, pois o acérdao local teria exigido
prova de fato admitido ou ndo impugnado (arts. 1.228 e 1.238 do Codigo Civil; arts. 341 e
374, inciso 111, do CPC), devendo prevalecer a revaloragao juridica desses fatos.

Entretanto, ao decidir sobre a legitimidade passiva, a Corte a guo concluiu que
cabia a recorrente “especificar, de modo claro, que os imdveis que alega ter perdido a
posse, sdo aqueles cobrados pelas CDA’s, fato que ndo se desincumbiu, na forma do art.
373, 1, do CPC”, destacando que “além de constar na matricula dos imoveis em discussao
como proprietario, e, portanto, legitimo ao pagamento do IPTU e TCL aqui exigidos, ndo
houve especifica e detalhada descri¢ao dos imdveis em cotejo com a execucao fiscal, de
modo a inviabilizar a andlise se s2o os mesmos imoveis em discussao” (fls. 334-339).

Portanto, os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que ¢
inexigivel a cobranca de IPTU/TCL do proprietario meramente registral, despojado dos
poderes inerentes ao dominio em razao da ocupagao por terceiros e da implementagdo dos
requisitos da usucapido — somente poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante
necessario reexame de matéria fatico-probatoério.

E, nos termos da decisdo agravada, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcangar

conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme
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preceitua o enunciado da Sumula n. 7 do STJ (A pretensao de simples reexame de prova

nao enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. EXECUCAO FISCAL. FALTA DE
NOTIFICACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DO INVENTARIANTE. EXISTENCIA DE DESAPROPRIACAO.
MATERIA APRECIAVEL DE OFICIO. SUMULA 393/STJ. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535, II, DO
CPC.

1. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal
como lhe foi apresentada.

2. O Tribunal de origem concluiu ndo haver necessidade de producao de
provas para se demonstrar a falta de notificagdo do recorrido quanto a existéncia do
procedimento administrativo e a legitimidade passiva do espolio. Portanto, o
decisum estd em conformidade com a Sumula 393/STJ: "A exce¢do de pré-
executividade é admissivel na execucao fiscal relativamente as matérias conheciveis
de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria".

3. Nao ha como aferir eventual legitimidade passiva do recorrido sem que
se analise o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame
de provas, além de escapar da fun¢do constitucional do STJ, encontra dbice na sua
Stimula 7, cuja incidéncia ¢ induvidosa no caso. Precedente: AgRg no AREsp
779.849/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 4/2/2016.

4. Ademais, reexaminar se as provas pré-constituidas sdao, ou nao,
suficientes para embasar o prosseguimento da Exce¢do de Pré-Executividade ¢ tarefa
que ndo pode ser realizada em Recurso Especial, pois demanda analise fatico-
probatoria, providéncia que encontra dbice na Simula 7/STJ.

5. A Corte de origem entendeu "que o imével foi objeto de desapropriacao,
tendo havido imissdo na posse em 1999, ndo se podendo cobrar dividas de
aforamento desde entdo". Reapreciar a questdo com a finalidade de averiguar quem ¢
o verdadeiro proprietario do imovel também esbarra no contido na Sumula 7 do STJ.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1.594.734/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 21/6/2016, DJe de 6/9/2016.)

Com igual conclusdo, aponto os recentes precedentes monocraticos de minha
lavra: AREsp n. 2.982.665, Ministro Teodoro Silva Santos, DJEN de 27/11/2025 e REsp
n. 2.129.571, Ministro Teodoro Silva Santos, DJEN de 07/02/2025.

Nao bastasse, o Tribunal de origem ndo apreciou as teses de violagdo dos arts.
1.228 e 1.238 do Codigo Civil sob o enfoque trazido no recurso especial: "ilegitimidade
passiva do proprietario meramente registral despojado dos poderes inerentes ao dominio
por ocupacgdo de terceiros e pela implementagdo dos requisitos da usucapido”, sem que
tais questdes tenham sido efetivamente enfrentadas no acorddo recorrido, motivo pelo
qual estd ausente o necessario prequestionamento, nos termos da Simula n. 282 do STF
(E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nio ventilada, na decisdo recorrida, a
questao federal suscitada) e n. 356 do STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, nao pode ser objeto de recurso extraordinario, por

faltar o requisito do prequestionamento").
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Sobre o ponto, a agravante argumenta que a matéria relativa a ilegitimidade
passiva do proprietario registral foi amplamente debatida e suscitada em todas as fases
processuais. Assim,"[s]e o Tribunal de origem nao se manifestou, expressamente, sobre
tais dispositivos, mesmo apos provocado, deve ser reconhecido o prequestionamento
ficto, nos termos do art. 1.025 do CPC" (fl. 508).

No entanto, para que a matéria seja considerada prequestionada, ainda que nao
seja necessaria a mengao expressa € numérica aos dispositivos violados, € indispensavel
que a controvérsia recursal tenha sido apreciada pela Corte de origem sob o prisma
suscitado pela parte recorrente no apelo nobre, o que ndo ocorreu na hipdtese em exame.

Nesse sentido:

[...]

5. Inviavel o conhecimento do recurso especial quando a Corte a quo nao
examinou a controvérsia sob o enfoque do art. 386, tampouco foram opostos os
competentes embargos de declaragdo a fim de suscitar omissdo quanto a tal ponto.
Aplicacao do Enunciado Sumular 282/STF.

[...]

(AgInt no AREsp n. 2.344.867/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023.)

[...]

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "para que se configure o
prequestionamento, ndo basta que a parte recorrente devolva a questao controvertida
para o Tribunal, em suas razdes recursais. £ necessario que a causa tenha sido
decidida a luz da legislacdo federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor
sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicagdo ou nao, ao caso concreto."

[...]

(AgInt no REsp n. 1.997.170/CE, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 30/6/2023.)

[...]
3. Em face da auséncia de prequestionamento da matéria, incabivel o exame
da pretensdo recursal por esta Corte, nos termos das Sumulas ns. 282 e 356 do STF.

[...]
(AgInt no AREsp n. 1.963.296/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 23/4/2024.)

Na mesma linha de entendimento: Aglnt no AREsp n. 2.109.595/MG, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 27/5/2024;
AgInt no AREsp n. 2.312.869/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.

Por fim, reafirmo o entendimento no sentido de que a existéncia de Obice
processual, impedindo o conhecimento de questdo suscitada com base na
alinea a do permissivo constitucional, prejudica a analise da alegada divergéncia
jurisprudencial acerca do mesmo tema. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 2.370.268/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de
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19/12/2023; AgInt no REsp n. 2.090.833/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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