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RECURSO ESPECIAL N° 2132612 - MG (2024/0105690-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : ELIAS ALEXANDRE MARTINS JUNIOR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. FUNDADA
SUSPEITA. PONTO DE TRAFICO DE DROGAS. FUGA PELO
RECORRENTE. LEGALIDADE DA DILIGENCIA POLICIAL.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo recorrente visando a
nulidade da busca pessoal realizada por policiais militares, sob o
argumento de que esta teria sido ilegal por auséncia de fundada
suspeita, com a consequente nulidade das provas obtidas e o
restabelecimento da sentenca absolutoria. A Corte de origem, no
entanto, entendeu que a diligéncia foi valida, porquanto baseada
em elementos concretos, como o fato de o recorrente estar em
local conhecido por ser ponto de trafico de drogas, empreender
fuga ao avistar a viatura policial e portar uma bolsa tipica para
transporte de entorpecentes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao central consiste em determinar se a busca pessoal
realizada pelos policiais militares foi motivada por fundada
suspeita suficiente para legitimar a abordagem, em conformidade
com o art. 244 do Cddigo de Processo Penal e os parametros
fixados pela jurisprudéncia.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia desta Corte é clara ao afirmar que a busca
pessoal, conforme o art. 244 do Cdodigo de Processo Penal, s6 é
valida quando baseada em fundada suspeita, que deve ser
objetivamente demonstrada, vedando-se abordagens arbitrarias
ou baseadas em impressdes subjetivas ou praxes policiais.

4. No caso concreto, a abordagem policial decorreu de
elementos objetivos e concretos, tais como: (i) a ocorréncia em
local conhecido pelo intenso trafico de drogas; (ii) a tentativa de
fuga do recorrente ao avistar a viatura policial; (iii) a posse de
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uma bolsa, que posteriormente revelou conter entorpecentes,
circunstancia comumente associada a pratica de trafico de
drogas.

5. A atuacgao policial esta em conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, segundo a qual a fuga diante da
aproximacéao policial, em conjunto com outros elementos faticos
objetivos, constitui fundamento valido para a realizagao de busca
pessoal em local de trafico de drogas (AgRg no RHC n.
202.291/SP, rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe
3/10/2024; AgRg no HC n. 920.543/SC, rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 12/9/2024).

6. Nao se verifica a alegada ilicitude da prova obtida, uma vez
que a diligéncia policial traduziu exercicio regular da atividade
investigativa, resguardada pela Constituicido Federal e pela
legislacao infraconstitucional.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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uma bolsa, que posteriormente revelou conter entorpecentes,
circunstancia comumente associada a pratica de trafico de
drogas.

5. A atuacgao policial esta em conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, segundo a qual a fuga diante da
aproximacéao policial, em conjunto com outros elementos faticos
objetivos, constitui fundamento valido para a realizagao de busca
pessoal em local de trafico de drogas (AgRg no RHC n.
202.291/SP, rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe
3/10/2024; AgRg no HC n. 920.543/SC, rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 12/9/2024).

6. Nao se verifica a alegada ilicitude da prova obtida, uma vez
que a diligéncia policial traduziu exercicio regular da atividade
investigativa, resguardada pela Constituicido Federal e pela
legislacao infraconstitucional.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao assim ementado
(e-STJ fl. 313):

EMBARGOS INFRINGENTES. PRELIMINAR. NULIDADE DA
ABORDAGEM E BUSCA PESSOAL. REJEICAO. FUNDADAS
SUSPEITAS EVIDENCIADAS. Havendo justa causa para a diligéncia e
recaindo fundada suspeita sobre o réu, afigura-se licita a abordagem e
consequente busca pessoal, redundando na apreensdo de

entorpecentes. V. V.

Consta dos autos que o MINISTERIO PUBLICO DE MINAS GERAIS
interp6bs recurso de apelagdo, visando a reforma a sentengca, que julgou
improcedente a denuncia e absolveu ELIAS ALEXANDRE MARTINS JUNIOR da
pratica do delito inserto no art. 33 da Lei 11.343/06 que Ihe foi imputado na denuncia.

O Tribunal de origem, por maioria, acolheu a preliminar, para cassar a
sentenca, determinando o retorno dos autos a origem para que a questao referente

ao mérito da denuncia seja enfrentada pelo MM. Juiz a quo.

Foram opostos embargos infringentes pela Defesa na tentativa de

resgatar o voto vencido, porem, os embargos nao foram acolhidos.

Neste recurso especial, a defesa aponta violagao dos arts. 240, § 2°, art.
157, caput e § 1° e ao art. 386, inciso VII, todos do Cédigo de Processo Penal.

Requer o provimento do recurso, a fim de que seja provido para manter
a sentenca absolutéria diante da nulidade da prova obtida mediante busca pessoal
ilegal, tendo em mira os artigos 157, caput, e §1°, e 240, § 2°, do Cédigo de Processo
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Penal.
A insurgéncia foi admitida na origem e encaminhada a esta Corte.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

recurso especial.

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

impde-se o conhecimento do recurso especial.

O recorrente busca o reconhecimento da ilicitude da busca pessoal
realizada por policiais militares, com a nulidade das provas decorrentes do ato, € o
consequente restabelecimento da sentenga absolutéria.

A Constituicdo Federal elenca como uma das garantias dos individuos a
inviolabilidade da intimidade e da vida privada (art. 5°, X, CF). Essa garantia, no
entanto, pode sofrer restricdes em determinadas hipoteses, como, por exemplo, a
realizacéo da busca pessoal (BADARO, Gustavo. Processo penal [livro eletrdnico]. 9
ed., Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 1091).

Porém, para que se respeite os direitos a intimidade e a vida privada,
nao se pode admitir a realizagcdo de busca pessoal sem que existam limitagdes as
autoridades policiais, que poderdo, entdo, realizar a medida baseadas
exclusivamente na sua qualidade de representantes do Estado e em seu préprio

subjetivismo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica €&
pacifica ao afirmar que "[N]ao satisfazem a exigéncia legal, por si sos [para a
realizacdo de busca pessoal/veicular], meras informagoes de fonte nao
identificada (e. g. denuncias anbénimas) ou intuicoes e impressoes subjetivas,
intangiveis e nao demonstraveis de maneira clara e concreta, apoiadas, por
exemplo, exclusivamente, no tirocinio policial. Ante a auséncia de descricdo
concreta e precisa, pautada em elementos objetivos, a classificagdo subjetiva de
determinada atitude ou aparéncia como suspeita, ou de certa reacdo ou expressao
corporal como nervosa, nao preenche o standard probatério de 'fundada suspeita’
exigido pelo art. 244 do CPP" (RHC n. 158.580/BA, Relator Ministro Rogério Schietti
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Cruz, Sexta Turma, j. em 19/4/2022, DJe 25/4/2022) - grifos acrescidos.

A Corte Interamericana de Direitos Humanos tem defendido ser
necessario "(a) que a policia indique as circunstancias objetivas pelas quais se
promove uma detengéo ou busca sem ordem judicial e sempre com relagao concreta
com a pratica de uma infragéo penal; (b) que tais circunstancias devem ser prévias a
todo o ‘procedimento e de interpretacao restritiva; (c) que devem dar-se em uma
situacao de urgéncia que impeca o requerimento de uma ordem judicial; (d) que as
forcas de seguranga devem registrar exaustivamente nas atas do procedimento os
motivos que deram origem a detencédo ou a busca; (e) a ndo utilizagado de critérios
discriminatérios para a realizagdo de uma detengao" (WANDERLEY, Gisela Aguiar.
Quando é fundada a suspeita? O standard probatério para a busca pessoal. /n:
Homenagem ao Ministro Rogério Schietti - 10 anos de STJ, Migalhas, p.399).

Por fim, cumpre ressaltar que o direito penal e o processo penal,
enquanto instrumentos legais dotados de racionalidade, possuem como principal
funcdo, num Estado Democratico, a contencdo do poder punitivo do Estado, pois a
legitimidade deste poder esta condicionada ao seu exercicio controlado, a luz do
arcabouc¢o normativo (regras e principios) de tais Diplomas. Nesse sentido, ndo é
demais relembrar as licbes de Luigi Ferrajoli, a partir de Ana Claudia Pinho e

Fernando da Silva Albuquerque:

[...] Ferrajoli demonstra que a tutela dos direitos fundamentais somente
podera ser efetivada a partir da minimizagdo do exercicio do poder,
evitando-se o arbitrio (com a adog¢ao de regras racionais de limitagédo e
controle), e da maximizacdo das garantias e liberdades individuais.
Para tanto, propée como critério metodolégico o uso irrenunciavel da
razdo nos sentidos epistemologico, axioldgico e normativo [..]".
ALBUQUERQUE, Fernando da Silva; PINHO, Ana Claudia Bastos.
Precisamos falar cobre garantismo: limites e resisténcia ao poder de
punir. Empério do direito, p. 38. "

Esta Corte Superior, "por ocasido do julgamento do RHC n. 158.580/BA
(rel. Min. Rogerio Schietti, 62 T, DJe 25/4/2022), propbs criteriosa analise sobre a
realizacdo de buscas pessoais. Conforme o referido julgado, "o art. 244 do CPP néao
autoriza buscas pessoais praticadas como "rotina" ou "praxe" do policiamento
ostensivo, com finalidade preventiva e motivacdo exploratéria, mas apenas buscas
pessoais com finalidade probatéria e motivagéo correlata" (HC n. 852.356/RS, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
julgado em 7/11/2023, DJe de 16/11/2023.).
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Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL.
AUSENCIA DE FUNDADA SUSPEITA. ILICITUDE DA PROVA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL DEVIDO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. De acordo com o art. 244 do Cdbdigo de Processo Penal, a
busca pessoal podera ser realizada, independente de mandado
judicial, nas hipéteses de prisdo em flagrante ou quando houver
suspeita de que o agente esteja na posse de arma proibida ou
de objetos ou papéis que constituam corpo de delito.

2. No caso, ndo houve a indicagdo de qualquer atitude suspeita
de estar o réu na posse de material objeto de ilicito ou na pratica
de algum crime. Logo, ¢ ilegal a busca pessoal realizada sem
fundadas razées, e, por conseguinte, toda a prova recolhida em
consequéncia dessa medida arbitraria.

3. Recurso nao provido.

(AgRg no HC n. 884.607/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024)

No caso, a Corte de origem tratou da tematica da busca pessoal com

base nos seguintes argumentos (e-STJ fls. 314-317):

Conhego do recurso, porquanto presentes 0S pressupostos e as
condigbes de admissibilidade. Malgrado o entendimento adotado pelo
em. Des. Vogal, Henrique Abi-Ackel Torres, peg¢o vénia para
acompanhar os votos majoritarios, pois, a meu ver, ndo é o caso de
reconhecer nulidade no procedimento da busca pessoal.

A diligéncia que redundou na prisdo de Elias foi desencadeada
por uma suspeita de trafico de drogas em um local ja conhecido
pela pratica de tal ilicito, e, no momento em que os policiais
adentraram a pé no local, identificaram dois individuos suspeitos,
momento em que um dos militares se deslocou em dire¢cdo ao
lugar em que os individuos estavam, e quando eles visualizarem a
viatura, sairam correndo.

Ato continuo, os policiais abordaram os individuos, e Elias, ora
embargante, trazia consigo uma pequena bolsa tiracolo, que continha
49 (quarenta e nove) buchas doladas de maconha, 30 (trinta) pinos de
cocaina, um celular e R$2,50 (dois reais e cinquenta centavos) em
moedas.

Foi esse o contexto da abordagem e busca pessoal em que se logrou
apreender drogas na posse direta do acusado.

A propésito, confiram-se as declaragées de Nilton Carlos Martinho da
Silva e Emerson Sena de Souza (PJe Midias). Rezam os artigos 240,
§2°, e 244, do Cobdigo de Processo Penal:

[-]

Nao obstante as ponderagées do embargante, facil notar que a
abordagem e busca pessoal decorreram de fundadas suspeitas,
destacando-se que o acusado ja era conhecido no meio policial
pela pratica do trafico de drogas, bem como empreendeu fuga ao
avistar os policiais, trazendo consigo uma bolsa tiracolo,
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comumente utilizada por traficantes.

E, diga-se de passagem, o local da abordagem é conhecido ponto
de trafico de drogas, tanto o é que os policias, ao ingressarem ali,
o fizeram a pé, para evitar dispersdao caso adentrassem com a
viatura. Repito: ndo estamos diante de abordagem aleatéria de um
cidadao.

Houve, evidentemente, justa causa para a abordagem e consequente
busca pessoal, baseada em suspeita descrita com precisdo, razdo por
que inexiste nulidade a ser reconhecida.

A propdsito o entendimento deste eg. Tribunal de Justiga:

[-]

Ressalte-se que as suspeitas dos policiais, que eram legitimas,
referiam-se a possibilidade da ocorréncia do crime de ftrafico, delito
este de natureza permanente, motivo pelo qual o agente é considerado
em situagao de constante flagréncia.

Portanto, a atuagdo da policia esta resguardada pela propria
Constituicdo Federal, nao configurando ilegalidade e,
consequentemente, livre de nulidades acerca das diligéncias.

E, como bem ressaltando pelo em. Relator da apelagéo:

“O individuo ja era conhecido dos policiais, ja tendo, inclusive,
sido abordado anteriormente. Foi visto em ponto de venda de
drogas, com uma bolsa que, ao que tudo indicava, continha
entorpecentes — o0 que de fato se concluiu posteriormente. Em
sequida, ainda empreendeu fuga logo que a viatura policial
adentrou na rua em que estava. Caso todos os elementos ndo
justificassem a abordagem e a busca pessoal, também seria
inécuo qualquer patrulhamento por regiées conhecidas como
ponto de venda de drogas, ja que qualquer agédo policial se
tornaria inviavel e, consequentemente, o combate ao trafico de
drogas seria ainda mais penoso.” — grifo nosso.

Assim, sa@o licitas as provas colhidas, pois houve descricdo concreta
das razbes que levaram a abordagem, demonstrando-se a
fundada suspeita e preenchendo os requisitos dos artigos 240, §2°, e
244, ambos do Codigo de Processo Penal.

Em sendo assim, REJEITO OS EMBARGOS INFRINGENTES, nos
termos dos votos majoritarios proferidos quando do julgamento do
recurso de apelagédo criminal.

E como voto.

Como se vé, o Tribunal de origem concluiu que "a abordagem e busca
pessoal decorreram de fundadas suspeitas, destacando-se que o acusado ja era
conhecido no meio policial pela pratica do trafico de drogas, bem como empreendeu
fuga ao avistar os policiais, trazendo consigo uma bolsa tiracolo, comumente utilizada
por traficantes", bem como que "o local da abordagem € conhecido ponto de trafico
de drogas, tanto o € que os policias, ao ingressarem ali, o fizeram a pé, para evitar

dispersao caso adentrassem com a viatura".

A andlise realizada encontra-se em linha com a jurisprudéncia desta

Corte acerca da validade da diligéncia.
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No presente feito, aduziu-se que a abordagem se deu em local
conhecido como ponto de trafico de droga em razéo de fuga do recorrente ao avistar
a policia.

Nessas hipoteses, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica se
posiciona no mesmo sentido em situacdes similares, "verbis":

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. SUPOSTO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
EM  FLAGRANTE. TESE DEFENSIVA  DE  NULIDADE.
INOCORRENCIA. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR SOB
FUNDADAS RAZOES. FUGA. ENTRADA FRANQUEADA. MUITA
DROGA APREENDIDA. NO MAIS, NECESSIDADE DE AMPLO
REVOLVIMENTO FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. VIA
ESTREITA. SUMULA N. 182, STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte, cumpre ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos estabelecidos na
deciséo agravada.

Il - No caso concreto, tanto a busca pessoal quanto a domiciliar se
deram sob fundadas suspeitas, seja pela tentativa de se esquivar da
policia mediante tipica fuga, seja pela entrada franqueada em
domicilio, gerando a apreenséo de significativa quantidade de drogas
(863,17g de cocaina - fl. 146). Precedentes.

Il - Assente nesta Corte Superior que o habeas corpus ndo se presta
para a apreciagdo de teses com necessidade de amplo revolvimento
do conjunto fatico-probatério. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 202.291/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. BUSCA
PESSOAL. FUNDADAS SUSPEITAS. BUSCA DOMICILIAR.
VERIFICACAO DE FLAGRANTE DELITO. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA E AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
ORDEM  PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A busca pessoal, a qual se equipara a busca veicular, é regida pelo
art. 244 do Codigo de Processo Penal. Exige-se a presenca de
fundada suspeita de que a pessoa abordada esteja na posse de arma
proibida ou de objetos ou papeis que constituam corpo de delito, ou,
ainda, a medida é valida quando for determinada no curso de busca
domiciliar.
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2. No caso, verifica-se a existéncia de fundadas razbes para a busca
pessoal no paciente, uma vez que 0S policiais estavam realizando
patrulhamento em regido conhecida pelo intenso trafico de drogas,
quando avistaram trés individuos parados em frente a uma residéncia,
tendo um deles empreendido fuga para o interior do imoével ao
visualizar a guarni¢do policial. Assim, os policiais se aproximaram e,
diante de forte odor de maconha, realizaram a revista pessoal no
paciente e em um dos corréus, indo também atras do outro corréu que
havia corrido.

3. De tal modo, referido contexto revela dados concretos, objetivos e
idébneos aptos a legitimar as diligéncias. Portanto, a busca pessoal
traduziu exercicio regular da atividade investigativa promovida pela
autoridade policial.

4. O ingresso em domicilio alheio, para se revestir de legalidade, deve
ser precedido da constatacdo de fundadas razbes que fornegcam
razoavel certeza da ocorréncia de crime no interior da residéncia.

Em outras palavras, somente quando o contexto fatico anterior a
invaséo fornecer elementos que permitam aos agentes de seguranga
ter certeza para além da duvida razoavel a respeito da pratica delitiva
no interior do imével é que se mostra viavel o sacrificio do direito
constitucional de inviolabilidade de domicilio.

5. Na hipdtese, diante da fuga de um dos abordados, a policia iniciou
perseguigcdo, quando visualizou, ao descer a rampa em dire¢do a
garagem do imoével, o corréu dispensando porgbes de maconha no
chédo, ja fracionadas e prontas para venda. Assim, verificada situagéao
deflagrante delito, entrou no imével, onde foram apreendidos os
demais entorpecentes.

6. Constata-se, portanto, que a abordagem policial ndo foi arbitraria,
mas decorreu de coleta progressiva de elementos que levaram, de
forma vélida, & conclusdo segura de ocorréncia de crime permanente
no local, justificando a incursdo para a realizacdo da prisdo em
flagrante.

[]
11. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 920.543/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024.)

A verificagdo da divergéncia do quadro fatico aduzido como pressuposto
ao firmamento da tese da origem demanda inviavel dilagdo probatoria, vedada em
sede de recurso especial.

Ante exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.

Documento eletrénico VDA45050174 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 19/12/2024 11:52:56
Codigo de Controle do Documento: 30f47499-6d3b-46a8-b553-73ba87d2e854



Documento eletrénico VDA45050174 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 19/12/2024 11:52:56
Codigo de Controle do Documento: 30f47499-6d3b-46a8-b553-73ba87d2e854



Ndmeros Origem: 10000231559659003 12713434820208130024
PAUTA: 17/12/2024 JULGADO: 17/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . ELIAS ALEXANDRE MARTINS JUNIOR
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO
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