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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2617777 - MT (2024/0103189-

1)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS LTDA
OUTRO NOME : INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS EIRELI
ADVOGADOS : EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222

EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680
ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - MT015836
ANA PAULA CUNHA FREIRE - MT024129

AGRAVADO : FERNANDO DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO : EDUARDO ANTUNES SEGATO - MT013546

INTERES. : ALEX PEREIRA

INTERES. : THASSIA CHRISTINA DUARTE DE OLIVEIRA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA
CAUTELAR  ANTECEDENTE  CONCEDIDA. PRAZO PARA
PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL. TERMO INICIAL. DATA DA
EFETIVACAO DA MEDIDA. DECISAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o prazo
decadencial de 30 (trinta) dias para a propositura da acdo principal conta-se a
partir da efetivagdo da medida cautelar preparatéria pleiteada, ndo da
intimacgao. Precedentes.

2. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
especial encontra 6bice na Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno provido. Agravo conhecido para negar provimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 24 de fevereiro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o prazo
decadencial de 30 (trinta) dias para a propositura da acdo principal conta-se a
partir da efetivagdo da medida cautelar preparatéria pleiteada, ndo da
intimacgao. Precedentes.

2. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
especial encontra 6bice na Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno provido. Agravo conhecido para negar provimento ao
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 610-622, e-STJ) interposto por INDIANA AGRI
COMERCIO E EXPORTACAO DE CERAIS LTDA contra decisdo proferida por esta relatoria
(fls. 271-272), integrada pela rejeicao dos embargos de declaragdo as fls. 287-288. que conheceu
do agravo para ndo conhecer do recurso especial, por incidéncia da Simula 211/STJ.
Nas razdes do agravo interno, alega-se, em sintese, que ndo ha que se falar em
incidéncia da Sumula 211/STJ, tendo em vista que a matéria foi debatida na origem.
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Defende-se, ainda, que se mostra "indiscutivel o fato de que a tematica do presente
recurso fora prequestionada na corte de origem, debatida tanto no acorddo, quanto na decisdo
acerca dos embargos de declara¢do opostos, inexistindo a possibilidade de ser atribuida a
afeta¢do da Sumula n. 211 do STJ in casu” (fl. 296, e-STJ).

Ao final, pleiteia-se a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, seja o
presente feito levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Sem impugnacdo, conforme certidao de fl. 301, e-STJ.

E o relatério.

vVOTO

A irresignagdo merece prosperar, tendo em vista que ndo ha que se falar na
incidéncia da Sumula 211/STJ. Passa-se, entdo, a novo julgamento do feito.

Cinge-se a controvérsia acerca do termo inicial do prazo para propositura da agdo
principal, nos casos de concessao de liminar em carater antecedente.

A parte agravante, sob alegada ofensa aos arts. 308 e 309, II, do Codigo de Processo
Civil de 2015, defende que o prazo de 30 dias deve ser iniciado a partir do deferimento da
medida cautelar, e que, no caso, a agao deve ser extinta.

Por sua vez, rejeitando a referida tese, o Tribunal de origem, analisando as
circunstancias do caso, consignou que o prazo somente se inicia apos a efetivacao da medida
cautelar, e nio do seu deferimento. A titulo elucidativo, confira-se trecho do v. acoérdao

estadual (fls. 87-88):

"Pois bem.

Nao é de se olvidar que o prazo de 30 (trinta) dias para ajuizamento da a¢do
principal inicia-se da data da efetiva¢do da medida cautelar, e ndo a partir
da mera concessdo da liminar, conforme disposto no - / : artigo 308 CPC
2015

()

Denota-se da redag¢do do , que a artigo 308 do CPC/15 (antigo 806 do
CPCP/73) contagem do prazo para formular o pedido principal se inicia a
partir da efetivacdo da tutela cautelar, ou seja, do cumprimento integral da
medida, o que ndo ocorreu.

Alias, sobre idéntico tema, confira os arestos do STJ e deste TJMT, inclusive
de minha relatoria:

()

Portanto, conforme se verifica, a norma legal e pacifica jurisprudéncia, refere
expressamente que a contagem do prazo se inicia 'da data da efetiva¢do da
medida cautelar', e ndo do mero deferimento da liminar.

Assim, correta a decisdo singular que deixou de acolher o pedido da
agravante para extinguir a , com fundamentos no artigo 309, I, e artigo
medida cautelar de arresto 485, I1I, ambos do CPC/15.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso."

Sobre o tema, tem-se que a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o
prazo decadencial de 30 (trinta) dias para a propositura da agdo principal conta-se a partir da
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efetivacao da medida cautelar preparatdria pleiteada, ndo da intimacgao.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO CAUTELAR DE ARRESTO. 1. INEPCIA DA
PETICAO INICIAL. PRELIMINAR AFASTADA. CONCLUSAO FUNDADA
NA APRECIACAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. 2. CAUTELAR
INCIDENTAL. DECADENCIA. NAO  OCORRENCIA. ACORDAO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. NATUREZA DA
ACAO CAUTELAR. REEXAME. OBICE DA SUMULA 7 DESTA CORTE. 3.
MULTA  PREVISTA NO § 4° DO  ART. 1.021 DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

()

2. Constata-se que o prazo decadencial de trinta dias, previsto no art. 806 do
CPC, para o ajuizamento da agdo principal é contado a partir da data
da efetivacdo da liminar ou cautelar, concedida em procedimento
preparatorio (REsp 869.712/SC, Rel. Ministro Raul Araujo, DJe
16/03/2012, sem grifo no original), o que ndo se amolda a hipdtese dos
autos.

()

4. Agravo interno desprovido"

(AgInt no AREsp 1.351.646/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/03/2021, DJe 15/03/2021).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CAUTELAR PREPARATORIA. ACAO
PRINCIPAL. AJUIZAMENTO. PRAZO. LIMINAR. EFETIVACAO. DATA.
MORA DO RECORRIDO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/8TJ).

2. A jurisprudéncia desta Corte preleciona que o prazo decadencial de 30
(trinta) dias para a propositura da agdo principal conta-se a partir da
efetivacdo da medida cautelar preparatoria pleiteada, ndo da intimacgdo.

3. No caso, a Corte local reconheceu que a propositura da medida cautelar
ocorreu dentro do prazo temporal de 30 (trinta) dias.

4. A reforma do acorddo proferido na origem, tal como pretendida pela
agravante, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, procedimento
vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.951.688/MT, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.)

Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial
encontra 6bice na Simula 83/STJ.

Com essas consideragdes, conclui-se que o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno e, em novo exame do feito,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 11/02/2025 a 17/02/2025

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS LTDA

OUTRO
NOME

ADVOGADOS :EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222
EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680
ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - MT015836
ANA PAULA CUNHA FREIRE - MT024129

AGRAVADO :FERNANDO DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO :EDUARDO ANTUNES SEGATO - MT013546

INTERES. :ALEX PEREIRA

INTERES. : THASSIA CHRISTINA DUARTE DE OLIVEIRA

'INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS EIRELI

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS LTDA

OUTRO
NOME

ADVOGADOS :EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222

'INDIANA AGRI COMERCIO E EXPORTACAO DE CEREAIS EIRELI
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EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680
ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - MT015836
ANA PAULA CUNHA FREIRE - MT024129
AGRAVADO :FERNANDO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO :EDUARDO ANTUNES SEGATO - MT013546
INTERES. :ALEX PEREIRA
INTERES. : THASSIA CHRISTINA DUARTE DE OLIVEIRA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2025
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