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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2132101 - SP (2024/0101609-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : FRANCISCO NEVES FERRAO

AGRAVANTE : JULIA MOREIRA RONDON FERRAO
ADVOGADOS : BRUNO MARCELO RENNO BRAGA - SP157095

JULLIANA CHRISTINA PAOLINELLI DINIZ - SP182302
LUCIANA KELLY PAOLINELLI DINIZ - SP320866
DANIEL VICTOR FERREIRA GALLO - SP424373

AGRAVADO : BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA
AGRAVADO : TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS
VIII S.A
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AGAO
REVISIONAL NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO RECLAMO. INSURGENCIA DOS
DEMANDANTES.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciagao, manifestando-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucdo da lide, de modo que, ausente
qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade no aresto
recorrido, ndo se verifica a ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Para se chegar a concluséo de que a prova cuja producéo foi
requerida pela parte seria ou nao indispensavel a solucédo da
controvérsia demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial, a teor da Sumula 7/STJ.

3. E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data
da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada".

4. A jurisprudéncia desta Corte entende ser valida a "tarifa de
avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da clausula que
prevé o ressarcimento de despesa com o registro do contrato,
ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranca por servico nao
efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da

Documento eletronico VDA42950258 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 21/08/2024 00:42:35
Codigo de Controle do Documento: ec8800ae-af12-4f9f-b600-0036¢cb2ed047



onerosidade excessiva, em cada caso concreto" (REsp n.
1.578.553/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secéo, julgado em 28/11/2018, DJe de 6/12/2018.)

5. No caso, ficou consignado no acordao que a parte autora da
acao revisional ndo foi compelida a contratar o seguro nem
demonstrou a suposta venda casada. O desfecho atribuido ao
processo na origem nao destoa das premissas fixadas no
precedente representativo da controvérsia (Sumula 83/STJ),
impondo-se reafirmar que o acolhimento da insurgéncia
demandaria reexame de matéria fatica e interpretacéo do contrato
estabelecido entre as partes, procedimento inviavel em recurso
especial (Sumulas 5 e 7 do STJ).

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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1.578.553/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secéo, julgado em 28/11/2018, DJe de 6/12/2018.)

5. No caso, ficou consignado no acordao que a parte autora da
acao revisional ndo foi compelida a contratar o seguro nem
demonstrou a suposta venda casada. O desfecho atribuido ao
processo na origem nao destoa das premissas fixadas no
precedente representativo da controvérsia (Sumula 83/STJ),
impondo-se reafirmar que o acolhimento da insurgéncia
demandaria reexame de matéria fatica e interpretagdo do contrato
estabelecido entre as partes, procedimento inviavel em recurso
especial (Sumulas 5 e 7 do STJ).

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por FRANCISCO NEVES FERRAO e
OUTRO, contra decisdo monocratica de fls. 700/709 (e-STJ), a qual negou provimento
ao recurso especial interposto pelas partes ora recorrentes.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas "a" e "c¢" do permissivo
constitucional, desafiou, a seu turno, acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, assim ementado (fl. 617, e-STJ):

ACAO REVISIONAL - Instrumento particular de compra e venda de imdvel,
financiamento com garantia de alienacao fiduciaria e outras avencas Prescrigdo
trienal afastada. Prazo prescricional decenal (na vigéncia do CC de 2002).
Precedentes do STJ. Cerceamento de defesa inocorrente - Hipdtese em que a
causa ja se encontrava madura para a apreciagdo de seu mérito, nao se
admitindo a produgado de provas inuteis ou meramente protelatérias Alegacdes
genéricas de ilegalidade dos encargos contratuais que nao denotavam a
necessidade de produgado de prova pericial contabil Ainda que assim nao fosse,
é certo que se mostra possivel a capitalizagdo de juros na hipotese - A Medida
Provisoéria n° 2.170-36/2001 continua em vigor em razao do disposto no artigo 2°
da Emenda Constitucional n° 32/2001 - Contrato firmado apds a edicdo da
referida medida proviséria, com taxa anual superior ao duodécuplo da taxa
mensal Hipotese em que se admite capitalizagdo mensal de juros Abusividade
da taxa de juros cobrada que nao restou demonstrada Tarifas de avaliacado e
taxa de administragdo cuja cobranga € permitida, haja vista que previstas
contratualmente. - Possibilidade de cobranca de tarifa de seguro, obrigatério em
contratos dessa natureza (art. 5° IV, Lei n° 9.514/97) RECURSO DOS
AUTORES NAOPROVIDO. RECURSO DA RE PARCIALMENTEPROVIDO.

Opostos embargos de declaragao (fls. 636/639, e-STJ), esses foram
rejeitados.

Nas razdes de recurso especial (fls. 648/663, e-STJ), o recorrente aponta
ofensa aos arts. 369, 370 e 1.022, Il do CPC, 480 do Cadigo Civil.

Sustentam, em sintese:
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a) negativa de prestacgao jurisdicional;

b) cerceamento de defesa, ante o indeferimento de produgdo de prova
pericial,

c) abusividade na cobranga de tarifa de avaliagdo de bem, seguro e tarifa de
administragao de contrato;

d) a onerosidade excessiva do contrato;

e) a ilegalidade da capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a um ano;
f) nulidade da cumulacao de encargos.

Contrarrazoes as fls. 674/688, e-STJ.

Admitido o processamento do recurso na origem (fls. 691/693, e-STJ),
ascenderam os autos a esta Corte.

Por decisdo monocratica (fls. 491/493, e-STJ), este signatario negou
provimento ao recurso especial, com amparo no enunciado contido nas Sumula
83/STJ.

Em suas razdes de agravo interno (fls. 302/307, e-STJ), os recorrentes
refuta os fundamentos em que se lastreou o decisum hostilizado, oportunidade em que
reafirma os argumentos deduzidos no apelo nobre.

Impugnacéo as fls. 510/514, e-STJ.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator):

O presente recurso ndo merece prosperar, porquanto as razdes expendidas
pela parte agravante sao insuficientes a derruir a fundamentacido do decisum ora
impugnado, motivo pelo qual ele merece ser mantido na integra por seus proprios
fundamentos.

1. Em consonancia com a decisdo monocratica anteriormente proferida e
consoante a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga, ndo se pode confundir
decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagcdo ou negativa
de prestacéo jurisdicional. Saliente-se, ademais, que o magistrado ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na
hipétese dos autos.

Assim, a apontada violagéo ao art. 1.022 do CPC/15 nao se efetivou no caso
dos autos, uma vez que ndo se vislumbra omissdo, obscuridade ou contradi¢do no
acérdao recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial, porquanto a
Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado
acerca de todas as questdes relevantes.
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Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO ANTE A
DESERCAOQ. INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. Verificada a concessé&o da gratuidade da justiga ao recorrente,
deve ser afastada a desercéo.

2. Segundo a reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, ndo ha
que se confundir decisdo contraria aos interesses da parte com negativa de
prestacao jurisdicional, nem fundamentagcdo sucinta com auséncia de
fundamentacgao. Precedentes.

3. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a concluséo do aresto
impugnado, e a apresentagao de razbes dissociadas desse fundamento, impde o
reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF, por analogia.
Precedentes

4. Agravo interno provido para, de plano, conhecer e negar provimento ao
agravo em recurso especial. (Agint no AREsp 1610904/SP, minha relatoria,
QUARTA TURMA, julgado em 26/10/2020, Dje 29/10/2020)

2. Sustentam os recorrente, ainda, ter havido violagéo aos artigos 369 e 370,
| do CPC e o cerceamento do direito de defesa uma vez que indeferida a producéo de
prova pericial.

Nesse aspecto, concluiu o 6rgéo julgador:

Assim, tem-se que anunciado cerceamento de defesa é inexistente, pois os
documentos coligidos permitiam o julgamento antecipado do feito, conforme
prevé o artigo 355 do Codigo de Processo Civil, sendo prescindivel a realizagao
de outras provas.

Como se vé, o acérdéao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que cabe ao juiz decidir sobre a produgcdo de provas
necessarias, ou indeferir aquelas que tenha como inuteis ou protelatérias, nao
implicando cerceamento de defesa o indeferimento da dilagao probatdria, notadamente
quando as provas ja apresentadas pelas partes sejam suficientes para a resolugao da
lide.

No ponto, rever o entendimento do Tribunal local acerca da suficiéncia das
provas apresentadas pela parte para o julgamento antecipado da lide demandaria o
reexame do contexto fatico probatério dos autos, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ. Neste sentido, precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO MONITORIA. EMBARGOS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. DESNECESSIDADE DE PERICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. In casu, para
se chegar a conclusao de que a prova cuja producgao foi requerida pela parte
seria ou nao indispensavel a solugdo da controvérsia, seria necessario se
proceder ao reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
incompativel com a via estreita do recurso especial, a teor do enunciado 7 da
Sumula deste Superior Tribunal de Justiga. 2. Agravo interno desprovido. (Agint
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no AREsp  841.164/SP, Rel. Ministro  LAZARO  GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 24/10/2017, DJe 30/10/2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE
SERVICO DE AUDITORIA FINANCEIRA. ACAO MONITORIA. HONORARIOS
AD EXITUM. PRODUGAO DE PROVAS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7 DO STJ. 1. Segundo jurisprudéncia do STJ, ao juiz, como distinatario da prova,
cabe indeferir as que entender impertinentes, sem que tal implique cerceamento
de defesa. Incidéncia da Sumula 7 do STJ. 2. A incidéncia da Sumula 7 do STJ
impede o exame da divergéncia, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a
situacao fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu
solucdo a causa. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL
(CPC/73). ACAO DE COBRANCA. ALEGAGCAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. REVISAO
CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 5/STJ. 1.
A analise da ocorréncia de cerceamento de defesa, em virtude do julgamento
antecipado da lide, esbarra no ébice do Enunciado n.° 7/STJ, pois, para se
concluir que a prova documental ndo seria suficiente, a justificar a necessidade
de producdo de outras provas, seria necessario o reexame de circunstancias
faticas e do conjunto probatério constante nos autos. [...] 4. Ndo apresentacéo
pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
que alicergcaram a decisdo agravada. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
(AgInt no REsp 1441476/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 19/10/2017) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRODUGAO DE PROVA PERICIAL.
REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DECISAO
MANTIDA. 1. No sistema da persuasdo racional, adotado pelo Cédigo de
Processo Civil (arts. 130 e 131 do CPC), o magistrado € livre para examinar o
conjunto fatico-probatério produzido nos autos para formar sua convicgao, desde
que indique de forma fundamentada os elementos de seu convencimento. 2. O
recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico dos autos (Sumula n. 7 do STJ). 3. No caso
concreto, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos para concluir que a
prova pericial era desnecessaria e que estava demonstrada a culpa do preposto
da ré, o nexo causal e o dano, a ensejar a responsabilidade civil. Dessa forma,
inviavel o exame da pretenséao recursal ante o 6bice da mencionada sumula. [...]
5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 574.885/GO,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
06/08/2015, DJe 13/08/2015) [grifou-se]

Desta forma, incide, no ponto, o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Os recorrentes sustentam a ilegalidade da capitalizagdo diaria dos juros,
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no contratos firmados entres as partes, ante a auséncia de pactuacao.

A Segunda Secéo desta Corte Superior de Justica, entretanto, no julgamento
do Recurso Especial 973.827/RS, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmou
tese no sentido de que "é permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada", conforme ementa a seguir transcrita:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGCAO.

1. A capitalizagao de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)

em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-36/2001,
desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os
juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor
principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passam a
incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa
de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da
taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros n&o implica
capitalizagéo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa de juros pelo
método composto, o que nao é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagdo de
juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publicagado da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A
capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa
efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Sec¢éo, a comissdo de permanéncia
nao pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratdrios ou
moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o estado
de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracao da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdao
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
08.08.2012, DJe 24.09.2012)

No mesmo sentido, citam-se precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
CONSUMIDOR. CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO. ACAO REVISIONAL.
JUROS REMUNERATORIIOS. INEXISTENCIA DE ABUSIVIDADE PELA TAO SO
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SUPERAGCAO DA MEDIA DE MERCADO. CAPITALIZACAO DIARIA. SUBMISSAO DO
CONSUMIDOR A SITUAGAO DE EXTREMA DESVANTAGEM. ABUSIVIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 83/STJ. MORA CORRETAMENTE AFASTADA.

1. A tdo so superacio da taxa média de mercado em operacgdes da espécie
nao evidencia abusividade a permitir a revisdo do contrato celebrado, notadamente
quando se revela diminuta a diferenga entre o montante cobrado e a taxa média
adotada pelo setor.

2. Quando do julgamento do Recurso Especial n.° 1.826.463/SC, no ambito
da Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justiga, firmou-se o posicionamento acerca
da necessidade de fornecimento, pela instituicdo financeira, de informacgdes claras ao
consumidor acerca da periodicidade da capitalizagdo dos juros adotada no contrato, e
das respectivas taxas, sob pena de reputar abusiva a capitalizacdo diaria de juros
remuneratoérios.

3. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a incidéncia
do Enunciado n.° 83 da Sumula do Superior Tribunal de Justi¢a, incide sobre ambas as
alineas do permissivo constitucional.

4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.960.803/RS, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 19/10/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CAPITALIZAGCAO DIARIA. MP
2.170-36/2001. APLICACAO DA SUMULA 83 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A eg. Segunda Secéao do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que: (a) "E permitida a
capitalizagcdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada"; e (b) "A capitalizagéo
dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da
mensal € suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada" (REsp
973.827/RS, Rel. p/ acérdado Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012).

2. Na hipotese, o acérdao recorrido consignou a existéncia de pactuacao de
capitalizagcao diaria, razao pela qual nao esta a merecer reforma. Precedentes do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.670.119/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 29.08.2017, DJe 21.09.2017)

No caso, o Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, assim decidiu (fls.
628/629, e-STJ):
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Quanto a forma de cobranca dos juros, deve-se frisar que ndo ha obice a
capitalizagéo de juros no caso concreto.

Deveras, a Medida Provisoéria n° 1.963-17, de30/03/2000, reeditada pela 2.170-
36 de 24/08/2001, com vigéncia perenizada pelo artigo 2° da Emenda
Constitucional n°® 32, de 11/09/2001,dispde que as instituicbes financeiras estao
autorizadas a praticar o anatocismo.

(...)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que
se admite a capitalizacdo de juros, em periodo inferior a um ano, nos contratos
bancarios celebrados apds a edicdo da Medida Proviséria n° 1.963-17, de
30/03/2000, desde que assim pactuado.

(...)

a hipétese, a taxa de juros anual (13,68%) é superior ao duodécuplo da taxa
mensal (1,0379%), o que é suficiente para autorizar cobrangca de juros
capitalizados.

(...)

Nao ha, portanto, ilegalidade quanto a taxa de jurospactuada entre as partes.
Alias, verifica-se que a instituicao financeira prestou informagdes suficientemente
claras a respeito dos juros e demais encargos, inexistindo violacédo ao art. 6°, Ill,
do Cadigo de Defesa do Consumidor.

Observa-se, portanto, que o entendimento adotado pelo Tribunal de origem
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, de modo a se impor a rejeicao
da pretensao recursal veiculada quanto a esse aspecto no apelo extremo, nos termos
da Sumula 83 do STJ.

Ademais, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel derruir a
afirmacgao contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria a rediscussao
de matéria fatica, e a interpretagdo de clausula contratual, incidindo, na espécie, os
Obices das Sumulas 5 e 7 deste Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual é
manifesto o descabimento do recurso especial.

4. Esta Corte Superior fixou em sede de recurso especial repetitivo (tema
958) o entendimento no sentido de que "2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do bem
dado em garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servico nao
efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva,
em cada caso concreto" (REsp n. 1.578.553/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 28/11/2018, DJe de 6/12/2018.)

Na hipotese, a Corte de origem concluiu pela legalidade da cobranga das
tarifas de manutengédo de contrato e avaliagdo de bem, consignando que os valores
nao se mostram exagerados e ha comprovagao da prestagao do servico (fl. 631, e-
STJ):

Também nao ha abusividade da cobranga da taxa de administragdo mensal no
valor de R$ 25,00 (fl. 52), uma vez que tal encargo foi regularmente pactuado e
se destina a cobrir o custo operacional envolvido na concessdo do
financiamento.
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Nao merece prosperar, também, a alegacao de que os valores de avaliagao do
imovel (“tarifa de avalicéo fisica” e “tarifa de avali¢ao juridica” fls. 51) constante
no contrato deve ser considerado vil, tendo em vista expressa convengao no
contrato celebrado entre as partes.

Nesse contexto, o acolhimento da pretensédo recursal quanto a alegada
auséncia de efetiva prestacdo do servico demandaria o reexame das provas
produzidas nos autos, o que esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO.
TARIFA DE AVALIAGAO. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICAGAO DA SUMULA 83/STJ. REVISAO
DO JULGADO. REEXAME DE PROVAS E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que "2.3. Validade da tarifa de avaliagéo
do bem dado em garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de
despesa com o registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da
cobranga por servigo nao efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de
controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto" (REsp n.
1.578.553/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secgao,
julgado em 28/11/2018, DJe de 6/12/2018.)

2. O recurso especial é inviavel quando o Tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia pacifica do STJ (Sumula 83/STJ).

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).4. Agravo interno a
que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.113.589/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 15/6/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA E
APREENSAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. SEGURO DE
PROTECAO FINANCEIRA. ALEGADA VENDA CASADA. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO. SUMULAS 5, 7 E 83 DO STJ.
JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. CUMULACAO. SUMULA 83
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. De acordo com tese firmada em recurso especial repetitivo, € valida a clausula
que prevé o ressarcimento de despesa com o registro do contrato, ressalvadas a
abusividade da cobranga por servico nado efetivamente prestado e a
possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto.
(REsp 1578553/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Sec¢ao,
julgado em 28/11/2018, DJe 06/12/2018)

4. O acolhimento da pretensdo recursal quanto a alegada existéncia de venda
casada e a nulidade da clausula de tarifa de registro de contrato por alegada
falta de comprovacao de efetiva prestacdo do servigo de registro demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos e a interpretacdo de
clausulas contratuais, o que é viavel na via especial ante o 60bice das Sumulas 5
e 7 do STJ.

5. "Na linha da jurisprudéncia do STJ, é possivel a cumulagdo de juros
remuneratérios e moratorios, especificamente no periodo de inadimpléncia,
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sendo vedada, somente, a cobrangca cumulativa de comissdo de permanéncia
com os demais encargos contratuais (Sumula n. 472/STJ)." (AgRg no REsp
1460962/PR, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
11/10/2016, DJe 17/10/2016)

6. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no AREsp n. 2.019.677/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 1/6/2022.)

Portanto, de rigor a incidéncia da Sumula 7 do STJ, cuja aplicagao
prejudica a analise do apontado dissidio jurisprudencial.

5. No que se refere ao "seguro protecao financeira", a jurisprudéncia desta
Corte, firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, orienta que "o consumidor
nao pode ser compelido a contratar seguro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada" (REsp 1639320/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 17/12/2018).

No presente caso, observa-se que a Corte de origem entendeu que n&o ha
comprovagao de que os recorrentes foram obrigada a contratar (fls. 632, e-STJ):

Em relacdo a cobranca do seguro de protecdo financeira/prestamista, o
entendimento estd sedimentado pelo C. STJ no REsp n° 1.639.320/SP
(2016/0307286-9), de relatoria do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado
em 12 de dezembro de 2018, na forma do artigo 1.036 e 1040, ambos do Cddigo
de Processo Civil de 2015 (recursos repetitivos), abaixo transcrito:

(...)

No caso, limita-se o contratante em afirmar abusividade. N&o houve
comprovacgao, no entanto, de que fora compelido ou coagido a contratar seguro
e com seguradora indicada pela instituicao financeira. Nenhuma ressalva fez no
contrato ou praticou algum ato pessoal de que ndo concordava com a clausula.
A corroborar é o fato de que ndo exercitou direito de arrependimento como
previsto no CDC. Valida resulta enfocada contratagédo, no que se prestigia a boa-
fé irradiada do venire contra factum proprium. E a adeséo foi firmada em contrato
a parte do contrato de financiamento, conforme fls. 101/102.

Logo, rever a conclusdo quanto a alegada imposigdo da contratagao
demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, bem
como a interpretacao de clausulas contratuais, o que € viavel na via especial, ante o
Obice das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Destaca-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. SEGURO DE PROTECAO
FINANCEIRA. PRECEDENTE REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
TEMA N. 972 DO STJ. ILEGALIDADE NAO VERIFIDADA NA ORIGEM.
SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte, firmada sob a sistematica dos recursos
repetitivos, orienta que "o consumidor ndo pode ser compelido a contratar
seguro com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada" (REsp
1639320/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 17/12/2018).

2. No caso, ficou consignado no acérdao que a parte autora da agao revisional
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nao foi compelida a contratar o seguro nem demonstrou a suposta venda
casada.

3. O desfecho atribuido ao processo na origem ndo destoa das premissas
fixadas no precedente representativo da controvérsia (Sumula n. 83/STJ),
impondo-se reafirmar que o acolhimento da insurgéncia demandaria reexame de
matéria fatica e interpretacdo do contrato estabelecido entre as partes,
procedimento inviavel em recurso especial (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.899.817/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INCORPORAGAO IMOBILIARIA. COMPRA E VENDA. CONTRATO.
RESCISAO. INICIATIVA DO COMPRADOR. ILEGITIMIDADE. RELACAO DE
CONSUMO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. VALORES PAGOS. RETENGCAO/DEVOLUGCAO.
PERCENTUAL. SUMULA N. 83/STJ. ARRAS CONFIRMATORIAS. SUMULA N.
83/STJ. DESPESAS CONDOMINIAIS. TAXA DE RATEIO. SUMULA N. 7/STJ.
LEILAO. DESPESAS. MA-FE FIRMADA NA ORIGEM. SUMULAS N. 5 E 7/STJ.
TERMO INICIAL DA CORREGAO MONETARIA. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA.

1. A andlise da alegagdo de ilegitimidade demandaria revolvimento fatico-
probatério, o que encontra dbice na Sumula n. 7/STJ, pois, no ponto, o Tribunal
de origem decidiu - com base em demonstrativos de pagamentos, prestagcédo de
contas, seguro prestamista - pela legitimidade da recorrente, firme na premissa
de que, embora ndo figurasse a recorrente como incorporadora do
empreendimento, emprestou sua marca, seu nome e sua reputagdo ao
empreendimento imobilidrio, como verdadeira coincorporadora.

2. Também esbarra no 6bice da Sumula n. 7/STJ a alegacdo de que nao se
cuidaria de relacdo de consumo, uma vez que reclamaria investigacao e
revolvimento dos fatos que circundam a relagao contratual.

3. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que, com a
resolucdo do contrato de compromisso de compra e venda por culpa do
adquirente, € possivel a retengdo de 10% (dez por cento) a 25% (vinte e cinco
por cento) dos valores pagos. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

4. O leilao do imovel ndo exclui o direito do promitente comprador em receber as
parcelas pagas, sob pena de enriquecimento ilicito (Agint nos EDcl no AREsp n.
2.089.345/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023,
DJe de 14/3/2023.) 5. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "as arras confirmatérias
nao se confundem com a prefixacdo de perdas e danos, tal como ocorre com o
instituto das arras penitenciais, visto que servem como garantia do negocio e
possuem caracteristica de inicio de pagamento, razao pela qual ndo podem ser
objeto de retengdo na resolugio contratual por inadimplemento do comprador"
(Agint no REsp n. 1.893.412/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 11/12/2020), o que foi observado pelo
Tribunal de origem. Caso de aplicacdo da Sumula n. 83/STJ (v. Agint no REsp n.
1.985.686/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
23/3/2023, DJe de 28/3/2023; Agint no AREsp n. 2.100.449/RJ, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023).
Desse modo, incide no ponto o obstaculo da Sumula n. 83/STJ.

6. Quanto as despesas com o pagamento da taxa de rateio das despesas
condominiais, a decisao recorrida decidiu que o servigo nao foi nem sera
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desfrutado pelos recorridos, de modo a integrar a base de calculo da parcela a
ser restituida. A revisdo do entendimento encontra obstaculo na Sumula n.
7/STJ.

7. Ao decidir acerca dos valores despendidos com a realizacdo do leildo
extrajudicial, o Tribunal definiu que houve ma-fé da parte recorrente ao nao
acolher o pleito da parte recorrida de distrato, preferindo levar o imével a leilao,
como artificio para evitar devolugdo de soma paga. Rever tal entendimento
demandaria reexame de clausulas contratuais e reexame do acervo fatico-
probatério juntado aos autos. Assim, incidem os 6bices das Sumulas n. 5e 7 do
STJ.

8. Relativamente ao termo inicial da correcdo monetaria, o Tribunal local, ao
aplicar o entendimento de que o termo inicial corresponde a data do efetivo
desembolso, decidiu em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte (Agint no
Agint no AREsp n. 2.009.613/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 9/11/2022, DJe de 16/11/2022; Agint no REsp n.
1.988.931/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
9/8/2022, DJe de 19/8/2022; Agint nos EDcl no REsp n. 1.882.426/RJ, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/6/2022, DJe
de 24/6/2022). Aplica-se, portanto, o obstaculo contido no Sumula n. 83 do STJ.

9. Quanto as suscitagbes de dissidio jurisprudencial, a parte recorrente nao se
desincumbiu do 6nus da demonstragao da similitude fatica entre os arestos
apontados como paradigmas e a situagdo dos autos, de forma que nao se
mostra possivel o cotejo analitico.

10. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a apreciagdo, em recurso especial,
do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda,
bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca e o percentual
delimitado, esbarra no dbice da Sumula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.983.147/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.)

De rigor, portanto, a manutencgao da decisao ora impugnada.
6. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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DANIEL VICTOR FERREIRA GALLO - SP424373
AGRAVADO :BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA
AGRAVADO :TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS VIII
S.A
ADVOGADO :CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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