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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2132152 - PB (2024/0101303-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO . FABIO ANDRADE MEDEIROS - PB010810

AGRAVADO : VENEZIANO VITAL DO REGO SEGUNDO NETO

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. OMISSAO,
CONTRADICAO OU CARENCIA DE FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. ACORDAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. CITACAO DO EXECUTADO POR OFICIAL DE JUSTICA.
PLEITO DA FAZENDA PUBLICA. NECESSIDADE DE ADIANTAMENTO DE CUSTAS.
SUMULA 190/STJ. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR — SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissdo, contradicdo ou caréncia de fundamentagdo a ser sanada no
julgamento da segunda instancia, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de
ofensa ao art. 1.022 do CPC. O acérdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentagao
solida, sem tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado
pela parte insurgente.

2. O julgamento demonstrou que o pleito para citagdo por mandado ou carta precatéria,
realizada, consequentemente, por oficial de justica, foi feito pelo préprio insurgente em sua
peticdo inicial; logo caberia tal ato citatério por via postal.

3. E sabido que, "na execugao fiscal processada perante a justica estadual, cumpre & Fazenda
Publica antecipar o numerario destinado ao custeio das despesas com o transporte dos oficiais
de justica. (Inteligéncia da Sumula n. 190/STJ)" — (Agint no AREsp n. 2.651.418/PB, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 25/2/2025).
Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 06 de maio de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ESTADO DA PARAIBA contra a
decisdo de fls. 140-142 (e-STJ), proferida pelo entédo relator, Ministro Mauro Campbell
Marques, que negou provimento ao recurso especial.

O recurso especial foi fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, no qual se insurgiu contra acordao do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba assim ementado (e-STJ, fl. 67):
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APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA. EXECUCAO FORGADA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO.
IRRESIGNACAO. FAZENDA PUBLICA. LEGISLAGAO ESTADUAL QUE
INSTITUIU O FUNDO ESPECIAL DE CUSTEIO DAS DESPESAS COM
DILIGENCIAS DOS OFICIAIS DE JUSTICA - LEI N° 11.838/2021 - NOVO
ENTENDIMENTO - VALOR NECESSARIO PARA O CUMPRIMENTO DAS
DILIGENCIAS FORMULADAS PELA FAZENDA PUBLICA, MINISTERIO
PUBLICO, DEFENSORIA PUBLICA E PELOS BENEFICIARIOS DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. ESTABELECE O CUSTEIO COMO
VERBA INDENIZATORIA - INTELIGENCIA DOS ARTS. 5° E 6° DA NORMA
ESTADUAL SUPRA - PRINCIPIO DA LEGALIDADE. RESP 1.144.687/RJ
JULGADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO. TEMA 396.
ANTECIPACAO DAS DESPESAS REFERENTES A S DILIGENCIAS DO
OFICIAL DE JUSTICA. SUMULA 190 DO STJ — MANUTENGAO DA
SENTENCA - DESPROVIMENTO DO APELO E DA REMESSA.

Os embargos de declaragdo opostos foram acolhidos sem efeitos
infringentes (e-STJ, fls. 99-110).

Leia-se a ementa (e-STJ, fl. 101):

EMBARGOS DE DECLARACAO. EMENTA: EXECUCAO FORGCADA.
DILIGENCIAS DO OFICIAL DE JUSTIGA. EXISTENCIA DE OMISSAO.
CITAGAO POSTAL. DESCABIMENTO. EXISTENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO NA EXORDIAL PARA QUE A CITACAO SEJA EFETUADA
MEDIANTE MANDADO OU CARTA PRECATORIA. NECESSIDADE DE
ANTECIPACAO DO PAGAMENTO DAS DILIGENCIAS. ACOLHIMENTO
DOS EMBARGOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

No recurso especial, o recorrente apontou, além de divergéncia
jurisprudencial, violagao dos arts. 247 e 249 e 1.022, Il, e paragrafo unico, Il, do CPC.

Esclareceu que a lide trata de execucao forgcada de titulo extrajudicial,
consistente em acordao do Tribunal de Contas do Estado da Paraiba, em razdo de
multa/débito imputado a parte executada, ora recorrida. No decorrer da execucéo, foi
determinada a realizacédo de diligéncia por oficial de justiga, o que ficou condicionado
ao recolhimento do valor correspondente. Irresignado, o Estado da Paraiba requereu
fosse realizada citacdo postal e apresentou argumentos, a sustentar a desnecessidade
de antecipagao de valor relativo a medida.

Informou que se opde ao acérddo por manter a extingdo do processo com
base no art. 485, IV, do CPC, com suporte na justificativa de ser impossivel a citagao
postal em execugdo forgada de titulo extrajudicial, por faltar o requisito de
desenvolvimento valido e regular do processo.

Defendeu que o julgamento da segunda instancia foi omisso quanto a
intepretacao dos arts. 247 e 249 do CPC. Reformou que nao foi respeitada a previsao
da legislagcao processual civil estabelecendo que a citagdo postal é possivel em
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processo de execugao por titulo executivo extrajudicial, tendo em vista a auséncia de
vedacéo legal e por se tratar de medida que atende a tutela do credor.

Arguiu que ndo ha o6bice a consumagao do ato citatorio pela via postal, o
qual poderia ter sido realizado nos moldes do art. 247 do CPC.

Frisou que o entendimento do Superior Tribunal de Justica, inclusive firmado
em recurso repetitivo, € no sentido de que a Fazenda Publica, em execucgéo fiscal, esta
dispensada do recolhimento antecipado das custas para a realizagado do ato citatério,
as quais serao recolhidas, ao final, pelo vencido. Requereu o provimento do recurso
especial (e-STJ, fls. 112-122).

Admitido o recurso especial, foi julgado monocraticamente pelo entéo
relator, Ministro Mauro Campbell Marques. No julgado, negou-se provimento ao
recurso especial (e-STJ, fls. 140-142).

Questionando essa manifestacdo, interpde o insurgente agravo interno.
Reforga as teses do recurso especial acima sumariadas.

Pondera que o precedente citado na decisdo para indeferir seu pleito se
refere apenas ao custeio do transporte de oficiais de justiga para cumprimento de carta
precatoria de penhora e avaliagcdo; contudo, mencionou que esta ndo é a hipotese dos
autos, no qual se discute o pagamento de diligéncias para realizagdo de citagdo em
execucao fiscal.

Enfatiza que, em julgado especifico, a Primeira Se¢ao do Superior Tribunal
de Justica, ao julgar o Tema n. 1.054 (REsp 1.858.965/SP), definiu que, conforme o ”
art. 39 da Lei 6.830/80, a fazenda publica exequente, no ambito das execugdes fiscais,
esta dispensada de promover o adiantamento de custas relativas ao ato citatério,
devendo recolher o respectivo valor somente ao final da demanda, acaso resulte
vencida”, o que vai na linha do defendido pelo insurgente.

Refor¢ca que esse entendimento se trata de jurisprudéncia mais recente e
especifica a situacdo em analise, razao pela qual o precedente invocado na decisao
merece ser afastado; bem como asseverou que referido entendimento tem sido
aplicado em diversos processos do Estado da Paraiba, decidindo-se que ndo é devida
a antecipacédo do pagamento das diligencias de oficial de justica para realizagdo de
citacdo em execucao fiscal.

Pugna pelo do agravo interno (e-STJ, fls. 148-165).
Contraminuta ndo apresentada (e-STJ, fl. 166).

E o relatdrio.
VOTO

Reexaminando a controvérsia, ndo se observam razdes para o provimento
deste agravo interno.
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Com efeito, ndo ha nenhuma omissao, contradicdo ou caréncia de
fundamentagcdo a ser sanada no julgamento da segunda instancia, portanto
inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa ao art. 1.022 do CPC.

O acordao dirimiu a controvérsia com base em fundamentagao solida, sem
tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela
parte insurgente. Ademais, o o6rgao julgador nido esta obrigado a responder a
questionamentos das partes, mas tdo s6 a declinar as razées de seu convencimento
motivado, como de fato ocorreu nos autos.

A titulo ilustrativo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO CONFIGURADA. MATERIA DE NATUREZA CONSTITUCIONAL.
QUESTAO DECIDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que |he foi apresentado.

2. Claramente se observa que nao se trata de omissao, contradicdo ou
obscuridade, tampouco de correcdao de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrario aos
interesses da parte recorrente.

3. Ressalte-se que a mera insatisfagdo com o conteudo da decisdo nao
enseja Embargos de Declaracdo. Esse ndo é o objetivo dos Aclaratérios,
recurso que se presta tdo somente a sanar contradicbes ou omissdes
decorrentes da auséncia de analise dos temas trazidos a tutela jurisdicional,
no momento processual oportuno, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

4. A Corte a quo analisou a controvérsia sob o aspecto exclusivamente
constitucional, consistente no posicionamento pacificado pelo STF no
julgamento do RE 729.107/DF (Tema 792).

5. Vé-se, assim, que a andlise de questdo cujo deslinde reclama a
apreciacdo de matéria de natureza constitucional é inviavel no ambito de
cabimento do Recurso Especial, pois de competéncia do Supremo Tribunal
Federal, conforme dispde o art. 102, lll, da Constituicido Federal.

6. Agravo Interno nao provido.

(Agint no REsp n. 2.031.487/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

N&o ha motivos aptos a deferir o pleito recursal. O recorrente defende tese
segundo a qual a diligéncia por ele requerida (citagdo da parte executada) deve ser
cumprida independentemente do prévio recolhimento das despesas de transporte do
oficial de justica.
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O julgamento demonstrou que o pleito para citagdo por mandado ou carta
precatodria, realizada, consequentemente, por oficial de justi¢ca, foi feito pelo préprio
insurgente em sua petigéo inicial, logo caberia tal ato citatorio por via postal.

Leia-se (e-STJ, fl. 104):

No que pertine ao vicio da omissao, o diploma processual de 2015 inovou
identificando as hipoteses de seu cabimento, como ja transcrito alhures (art.
489, § 1°).

In casu, o embargante alegou que o acérdao foi omisso quanto a
possibilidade de citacido postal na execugao forgada.

Deveras, o acordao realmente foi omisso quanto ao ponto, no entanto, tal
argumento nao é suficiente para alterar o resultado, conforme a seguir
demonstrado.

Eis que com relagao ao pedido para que a citacdo se efetive mediante carta,
observo que ha pedido expresso na exordial para que a mesma seja
cumprida “por meio de mandado ou carta precatéria” com a subsequente
penhora de bens, caso ndo seja nomeado voluntariamente pelo executado.
Portanto, para que seja viavel o cumprimento do que fora requerido pelo
préprio exequente, mostra-se imprescindivel o recolhimento das diligéncias
do oficial de justica.

Desta forma, é impossivel o acolhimento da tese, para se reformar a
sentenga, seja em razado dos motivos supra, ou em razdo do argumentos ja
expostos no acordao que negou provimento ao apelo, ante a falta de
pagamento das diligéncias do oficial de justica.

O acordao recorrido reputou que a Fazenda Publica encontra-se obrigada a
antecipar o numerario destinado ao custeio das despesas com o transporte dos oficiais
de justica, necessarias ao cumprimento da diligéncia pleiteada. Ao assim decidir, o
Tribunal de origem guardou estrita observancia ao entendimento consubstanciado na
Sumula 190/STJ, que enuncia o seguinte: "Na execucao fiscal, processada perante a
justica estadual, cumpre a fazenda publica antecipar o numerario destinado ao custeio
das despesas com o transporte dos oficiais de justi¢a".

Registre-se, por oportuno, que o aludido enunciado sumular foi editado apos
o julgamento do REsp 1.144.687/RS (Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Seg¢do, DJe de
21/5/2010), submetido a sistematica dos recursos repetitivos de que tratava o art. 543-
C do CPC/1973.

Na ocasiao, reiterou-se, inclusive, a distingdo entre os conceitos de custas e
despesas processuais, para ressaltar que estas ultimas, quando destinadas a
locomogéao de oficiais de justica, ndo estdo abrangidas pela isengao de que trata o art.
39 da Lei n. 6.830/1980, estando o ente publico obrigado a realizar o depdsito prévio
da quantia correspondente para a pratica de atos processuais de seu interesse no bojo
de execugao fiscal processada na Justica estadual.

Confira-se, a prop0sito, elucidativo trecho:
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11. A Primeira Secdo, em sede de recurso especial representativo de
controvérsia, consolidou jurisprudéncia no sentido de que: (i) "A isencdo de
que goza a Fazenda Publica, nos termos do art. 39, da Lei de Execugdes
Fiscais, esta adstrita as custas efetivamente estatais, cuja natureza juridica é
de taxa judiciaria, consoante posicionamento do Pretério Excelso (RE
108.845), sendo certo que os atos realizados fora desse ambito, cujos
titulares sejam pessoas estranhas ao corpo funcional do Poder Judiciario,
como o leiloeiro e o depositario, sdo de responsabilidade do autor
exequente, porquanto essas despesas nao assumem a natureza de taxa,
estando excluidas, portanto, da norma insculpida no art. 39, da LEF.
Diferenca entre os conceitos de custas e despesas processuais."; e que (ii)
"de acordo com o disposto no paragrafo unico art. 39 da Lei 6.830/80, a
Fazenda Publica, se vencida, é obrigada aressarcir a parte vencedora no
que houver adiantado a titulo de custas, o que se coaduna com o art. 27, do
Caodigo de Processo Civil, ndo havendo, desta forma, riscos de se criarem
prejuizos a parte adversa com a concessao de tal beneficio isencional." (R
Esp 1.107.543/SP, julgado em 24.03.2010). [...]" (REsp 1.144.687/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, Primeira Secao, julgado em 12/5/2010, D Je 21/5/2010).

Esse continua sendo o entendimento majoritario do Superior Tribunal de
Justica relativo ao recolhimento de custas referentes a despesas com locomogao do
oficial de justica em execucao fiscal processada na Justica estadual.

Notam-se:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TEMA 1.054/STJ. RITO DO
ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC E ART. 256-I DO RISTJ. EXECUCAO
FISCAL. RECOLHIMENTO ANTECIPADO DAS CUSTAS PARA A
REALIZACAO DA CITACAO POSTAL DO DEVEDOR. EXIGENCIA
INDEVIDA. EXEGESE DO ART. 39 DA LEI 6.830/80. ESPECIAL APELO DO
MUNICIPIO A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Definicdo acerca da
obrigatoriedade, ou ndo, de a fazenda publica exequente, no ambito das
execugbes fiscais, promover o adiantamento das custas relativas as
despesas postais referentes ao ato citatério, a luz do art. 39 da Lei 6.830/80.
2. A Primeira Sec¢ao do STJ, ao julgar os EREsp 464.586/RS (Rel.

Ministro Teori Zavascki, DJ 18/04/2005), consolidou a compreensao de que
a fazenda publica esta dispensada do pagamento prévio da importancia
referente a postagem do ato de citagdo na execucéo fiscal.

3. Nada obstante, o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo passou a
condicionar a realizacdo desse mesmo ato citatério ao adiantamento das
respectivas custas, ao fundamento de que, em se tratando de despesa
processual de natureza diversa de taxa judiciaria, ndo ha falar em
dispensabilidade de seu prévio recolhimento (Provimento CSM 2.292/2015).
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4. E entendimento assente no STJ o de que "Custas e emolumentos, quanto
a natureza juridica, ndo se confundem com despesas para o custeio de atos
fora da atividade cartorial" (RMS 10.349/RS, Rel. Ministro Milton Luiz
Pereira, Primeira Turma, DJ 20/11/2000).

5. Sobre a natureza dos valores despendidos para realizacdo do ato
citatério, esta Corte Superior tem firme orientacdao no sentido de que a
"citacdo postal constitui-se ato processual cujo valor esta abrangido nas
custas processuais, € ndo se confunde com despesas processuais, as quais
se referem ao custeio de atos ndo abrangidos pela atividade cartorial, como
€ o caso dos honorarios de perito e diligéncias promovidas por Oficial de
Justica" (REsp 443.678/RS, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ

7/10/2002).

6. E fato, ademais, que as duas Turmas componentes da Primeira Sec¢ao do
STJ continuam, de ha muito, referendando a diretriz pela dispensabilidade
de adiantamento de despesas com o ato citatdrio:

EREsp 357.283/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Sec¢éo, DJ

27/6/2005, p. 215; EREsp 449.872/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira
Secao, DJ 12/12/2005, p. 262; EREsp 506.618/RS, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Secao, DJ 13/2/2006, p. 655; REsp 253.136/SC, Rel. Ministro Joao
Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 1°/2/2006, p. 470; REsp 653.006
/MG, Rel. Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz Federal Convocado do
TRF 12 Regido), Segunda Turma, DJe 5/8/2008; REsp 1.342.857/MG, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/09/2012; REsp
1.343.694/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 09/10/2012;
REsp 1.776.942/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe

18/6/2019; e REsp 1.851.399/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 27/2/2020.

7. A luz do art. 39 da Lei 6.830/80, conclui-se que a fazenda publica
exequente ndo esta obrigada, no ambito das execugdes fiscais, a promover
o adiantamento das custas relativas as despesas postais concernentes ao
ato citatorio.

8. Acordao submetido ao regime do art. 1.036 e seguintes do CPC (art. 256-I
do RISTJ), fixando-se a seguinte TESE: "A teor do art. 39 da Lei 6.830/80, a
fazenda publica exequente, no ambito das execucdes fiscais, esta
dispensada de promover o adiantamento de custas relativas ao ato citatorio,
devendo recolher o respectivo valor somente ao final da demanda, acaso
resulte vencida".

9. RESOLUCAO DO CASO CONCRETO: recurso especial do Municipio de
Andradina a que se da provimento, ao efeito que a execucao fiscal tenha
regular seguimento no juizo de primeira instancia, afastada a exigéncia do
adiantamento de custas para a realizacdo do ato citatério postal, com o
também reconhecimento da ilegalidade do Provimento CSM 2.292/2015 do
Tribunal de Justigca do Estado de Sao Paulo.

(REsp n. 1.858.965/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Secao,
julgado em 22/9/2021, DJe de 1/10/2021.)
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Com efeito, "na execugdo fiscal processada perante a justica estadual,
cumpre a Fazenda Publica antecipar o numerario destinado ao custeio das despesas
com o transporte dos oficiais de justiga. (Inteligéncia da Sumula n. 190/STJ)" — (Aglint
no AREsp n. 2.651.418/PB, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgado em 19/2/2025, DJEN de 25/2/2025).

Nessa mesma diregao:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ANTECIPACAO DE DESPESA COM O
DESLOCAMENTO DO OFICIAL DE JUSTICA PARA CITACAO DA PARTE
EXECUTADA. CABIMENTO. SUMULA 190/STJ. ACORDAO RECORRIDO
EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO STJ. LEIS
ESTADUAIS E RESOLUCAO DO CNJ. CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO
ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.

1. Tendo sido o recurso interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado n. 3/2016/STJ.

2. Nos termos da Sumula 190/STJ, na execucgao fiscal processada perante a
Justica Estadual, cumpre a Fazenda Publica antecipar o numerario
destinado ao custeio das despesas com o transporte dos oficiais de justica.

3. No julgamento do REsp 1.144.687/RS, Rel. Ministro Luiz Fux (DJe
21.5.2010), a Primeira Secgéo, sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, reiterou
a distincdo entre os conceitos de custas e despesas processuais,
ressaltando que estas ultimas, quando destinadas a locomog¢ao de oficiais de
justica, ndo estdo abrangidas pela isencao prevista no art. 39 da Lei 6.830
/1980, obrigando a Fazenda Publica Estadual a realizar o depdsito prévio da
quantia correspondente para a pratica de atos processuais de seu interesse
no bojo da execucéo fiscal processada na Justica Estadual.

4. Incabivel a indicacdo de ofensa a dispositivo inserto em portaria ou
resolugdo, porquanto tais regramentos nao se caracterizam como "lei
federal", a teor do disposto no art. 105, lll, da Constituicao Federal.

5. No tocante a incidéncia da Sumula 284/STF, a auséncia de impugnacao
especifica ao fundamento da decisdo agravada impde o ndo conhecimento
do recurso quanto ao ponto, incidindo também a Sumula 182/STJ.

6. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, n&o provido.
(AgIint no AREsp n. 2.628.976/PB, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 10/2/2025, DJEN de 21/2/2025.)

Diante desse cenario, percebe-se que o julgamento da segunda instancia
estad em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior — Sumula 83/STJ.

Por fim, a corroborar a aplicacdo do mencionado enunciado sumular,
observe-se acordao deste Tribunal Superior, inclusive relativo ao mesmo Estado da
Federacgao (PB):

Documento eletronico VDA46913661 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 15/04/2025 17:28:10
Codigo de Controle do Documento: 5bb1793c-e56f-49bd-b199-502bc04a8fff



Observe-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO FORCADA. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. DUPLO GRAU DE
JURISDICAO. APELACAO INTERPOSTA PELA FAZENDA PUBLICA.
DESCABIMENTO. INCOMPATIBILIDADE LOGICA ENTRE O REEXAME
NECESSARIO E A APELACAO FAZENDARIA NA NOVA SISTEMATICA
PROCESSUAL. INTELIGENCIA DO ART. 496, § 1°, DO CPC/2015. NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284
/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

| - Trata-se de execugédo de titulo extrajudicial visando a satisfagédo de multa
aplicada pelo Tribunal de Contas do Estado. O Juizo de primeira instancia
extinguiu o feito sem resolugdo do mérito, considerando que, indeferida a
citacdo postal e concedido prazo para pagamento das despesas com a
diligéncia do oficial de justica, o exequente n&o o fez, inviabilizando o
desenvolvimento valido e regular do processo. Em grau recursal, o Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba manteve o decisum.

Il - Nao ha que se falar em negativa de prestacao jurisdicional. O Tribunal de
origem apreciou a causa, mediante o fundamento suficiente de que a parte
recorrente nao interpds tempestivamente o recurso de agravo de instrumento
contra a decisdo em que foi indeferida a realizacdo de citacdo postal e em
que foi determinado o pagamento das despesas postais. Verifica-se que a
decisdo lastreou-se em fundamentos suficientes, ndo havendo necessidade
de que sejam abordados todos os topicos que a parte recorrente julga
importante. A alegacdo de omissao consistiu em mero descontentamento
com as conclusdes a que chegou o Tribunal de origem.

lll - Sobre a alegada ofensa aos arts. 247 e 249, ambos do CPC/2015, o
recurso nao comporta conhecimento. Observa-se que, apesar de instado a
fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo, o Tribunal de
origem nao examinou a controvérsia sob o enfoque dos dispositivos legais
apontados como violados. Incide, no ponto, o Enunciado Sumular n. 211
/STJ, que dispde que é "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que,
a despeito da oposi¢cdo de embargos declaratérios, n&do foi apreciada pelo
Tribunal a quo".

IV - Ainda que assim nao fosse, nao obstante o atual art. 247 do CPC/2015
nao mais preveja processos de execugdo como excegdes a citagdo por
correio, verifica-se que, ao tratar da citacdo do devedor na execugao por
quantia certa, o CPC/2015 prevé em seus arts. 829, § 1°, e 830, §§ 1° e 2°,
que a ciéncia do executado sobre a existéncia de processo se da mediante
mandado e que a diligéncia exige a atuagao do oficial de justica.

V - Por fim, no que tange a questao do adiantamento das despesas com a
diligéncia pelo oficial de justica, tem-se que a respectiva parcela recursal ndo
foi embasada em indicacao de dispositivo de lei federal violado. A via estreita
do recurso especial exige a demonstragcdo inequivoca da ofensa ao
dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua
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particularizagao, a fim de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos
autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos
infraconstitucionais, tidos como violados, caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo nao permitir a exata compreensado da
controvérsia."

VI - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.002.272/PB, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 7/12/2022, DJe de 13/12/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.132.152 / PB

Numero Registro: 2024/0101303-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00125733920138152001

Sessao Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

RECORRENTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : FABIO ANDRADE MEDEIROS - PB010810
RECORRIDO : VENEZIANO VITAL DO REGO SEGUNDO NETO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA - MULTAS E DEMAIS SANGCOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO : FABIO ANDRADE MEDEIROS - PB010810
AGRAVADO : VENEZIANO VITAL DO REGO SEGUNDO NETO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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