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AGRAVANTE : MAURO LUIZ DIAS

ADVOGADO . VINICIOS LEONCIO - MG053293

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
INDULTO. DECRETO N. 11.302/2022. FALTA DE EXAURIMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS: IMPETRACAO QUE SE VOLTA
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO POR VEICULAR IDENTICO TEMA
POSTO EM AGRAVO EM EXECUCAO PENDENTE DE
JULGAMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. LEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A competéncia do STJ para examinar habeas corpus, na forma do art.
105, I, “c”, da CF, somente ¢ inaugurada quando a decisdo judicial
atacada tiver sido proferida por tribunal, o que implica na exigéncia de
exaurimento prévio da instancia ordinaria, com manifestacdo do 6rgao
colegiado. Precedentes do STJ.

Situagdo em que o habeas corpus aqui impetrado se voltava contra
decisdao monocratica de Relator.

2. Nao obstante, tendo em vista que a superveniéncia do julgamento do
mérito foi comunicado imediatamente pela propria defesa, em
atendimento ao principio da economia processual e prevenindo que
outro mandamus, praticamente idéntico, seja protocolado, passa-se a
analisar a pretensao defensiva (AgRg no HC n. 765.005/SP, relator
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022).

3. Nao padece de ilegalidade o acérdao recorrido que deixa de conhecer
de habeas corpus, por veicular idéntico tema posto em agravo em
execucao ja interposto pelo paciente, impugnando a mesma decisdo de
1° grau e pendente de julgamento pelo Tribunal de origem.

A Terceira Sec¢ao desta Corte, por votacdo majoritaria no julgamento do
Habeas Corpus n. 482.549/SP, de Relatoria do Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, firmou entendimento no sentido de que “O habeas
corpus, quando impetrado de forma concomitante com o recurso cabivel
contra o ato impugnado, sera admissivel apenas se for destinado a tutela
direta da liberdade de locomogdo ou se traduzir pedido diverso do
objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade do
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paciente”.

Hipotese em que, ademais, as irresignacoes da defesa serdo melhor
analisadas por ocasido do julgamento do agravo em execucdo ja
interposto pelo recorrente, recurso esse que possui espectro de
conhecimento bem mais amplo e aprofundado do que o permitido no
rito do habeas corpus.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de maio de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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paciente”.

Hipotese em que, ademais, as irresignacoes da defesa serdo melhor
analisadas por ocasido do julgamento do agravo em execucdo ja
interposto pelo recorrente, recurso esse que possui espectro de
conhecimento bem mais amplo e aprofundado do que o permitido no
rito do habeas corpus.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por MAURO LUIZ DIAS contra
decisdo monocratica de minha lavra que ndo conheceu do habeas corpus impetrado em
seu favor e por meio do qual pretendia, em resumo, fosse concedido o indulto previsto no

Decreto n. 11.302/2022.
Nao conheci do habeas corpus, aos seguintes fundamentos:

1 — O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secao
deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnagao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a
utilidade e a eficacia do mandamus, que € o instrumento constitucional mais importante
de prote¢do a liberdade individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2 — De mais a mais, a consulta ao andamento processual da execugao penal do
paciente indica que contra a decisdao de 1° grau impugnada nesta impetragao a defesa
interpos, também, agravo em execu¢do. Nao padece de ilegalidade o acérdao recorrido
que deixa de conhecer de habeas corpus, por veicular idéntico tema posto em agravo em
execucdo ja interposto pelo paciente, impugnando a mesma decisdo de primeiro grau e

pendente de julgamento pelo Tribunal de origem.

No presente agravo regimental, a defesa repisa argumentos ja postos na
impetracao, no sentido de que a autoridade coatora estd expressamente a negar vigéncia
a norma legal valida e vigente no ordenamento juridico que prevé o indulto, cerceando
direito a liberdade do paciente de forma ilegal, é manifesto o poder-dever de agir a fim

de resguardar a legalidade (e-STJ fls. 386/387).

Alega que Ao negar a aplicabilidade do Decreto 11.302/2022, esti-se a

violar, inclusive, a separa¢do de poderes, bem como que Os tribunais patrios tém
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entendido pela constitucionalidade do dispositivo, de forma que ofende a isonomia negar

a aplicagdo do Decreto 11.302/2022 ao paciente (e-STJ fl. 387).

Pede, ao final, seja efetuada juizo de retratacdo para a concessao do indulto
previsto no Decreto n. 11.302/2022 ou, sucessivamente, que seja determinada a
suspensao da execugdo penal; ou que seja o recurso submetido ao julgamento pelo Turma
para que seja provido e concedida a ordem. Por fim, considerando que o agravo em
execugdo penal, encontra-se pendente de decisdo junto ao TJMG, requer seja
determinada a expedi¢do do Oficio ao referido Tribunal, a fim de que seja dada

agilidade no julgamento (e-STJ fl. 393).

E o relatoério.

vVOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.

Em que pesem os judiciosos argumentos postos no agravo regimental, tenho
que nao tiveram o conddo de abalar os fundamentos da decisdo monocratica que nao

conheceu do habeas corpus, nos seguintes termos:

Trata-se de agravo regimental interposto por MAURO LUIZ DIAS contra
decisdo monocratica da Presidéncia desta Corte que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, com fundamento no enunciado 691 da Sumula do STF e no
art. 21-E, IV, ¢/c o art. 210, ambos do RISTJ (e-STJ fl. 334/336).

Segundo consta dos autos, o agravante foi condenado a pena de 4 anos e 2
meses de reclusdo, pela pratica dos delitos capitulados nos art. 1°, Il e IV, da
Lein. 8.137/1990 c/c os arts. 29, 69 e 71, do Codigo Penal.

Na inicial da impetragdo, a defesa sustentou a ocorréncia de
constrangimento ilegal, uma vez que o paciente formulou pedido de concessao
de indulto natalino, com base no Decreto n. 11.302/2022, mas tal pedido foi
negado mediante decisdo infundada, a qual declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 5° do referido diploma normativo.

Nas razoes do presente recurso, a defesa alega, em resumo, que o fundamento
do decisum agravado ndo pode prevalecer, notadamente pelo fato de que
nesse interim ja houve o julgamento definitivo do habeas corpus na origem,
além da matéria poder ser conhecida e apreciada de Oficio (e-STJ fl. 344).
Argumenta que a autoridade coatora esta expressamente a negar vigéncia a
norma legal valida e vigente no ordenamento juridico que prevé o indulto,
cerceando direito a liberdade do paciente de forma ilegal, NOTADAMENTE
COSIDERANDO QUE PODERIA ATUAR INCLUSIVE DE OFICIO PARA
RESGUARDAR O CUMPRIMENTO DA LEI E DA CONSTITUICAO no caso,
independente da via utilizada (e-STJ fl. 348).

Aduz, por fim, que deve ser reconhecida a constitucionalidade do Art. 5° do
Decreto 11.302/2022, devendo ser concedido indulto ao paciente (e-STJ fl.
355).

Diante disso, pede a reconsideragdo ou que o recurso seja julgado pelo
Colegiado para conceder a ordem de habeas corpus em favor do paciente.

E o relatério, Decido..
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O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido de ndo
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da
Sumula do STF, segundo o qual “ndo compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em
habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.

Assim, salvo excepcionalissima hipotese de ilegalidade manifesta, ndo é de se
admitir casos como o dos autos. Ndo sendo possivel a verificacdo, de plano,
de qualquer ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a
manifesta¢do de mérito do Tribunal de origem, sob pena de se incorrer em
supressdo de instancia e em patente desprestigio as instancias ordinarias.

Por essa razdo, a ordem foi corretamente indeferida liminarmente pela
Presidéncia.

Aléem disso, informa o agravante que sobreveio o julgamento do mérito da
ordem na origem, juntado aos autos copia do acorddo. Ora, dirigindo-se a
impetragdo contra a decisdo monocratica que indeferiu a liminar, a qual foi
superada pelo julgamento definitivo da ordem na origem, restam
prejudicados seus termos.

Por essa razdo, a ordem deveria ser julgada prejudicada.

Ndo obstante tais circunstancias, tendo em vista que a superveniéncia do
Julgamento do mérito foi comunicado imediatamente pela propria defesa, em
atendimento ao principio da economia processual e prevenindo que outro
mandamus, praticamente idéntico, seja protocolado, passo a analisar a
pretensdo defensiva (AgRg no HC n. 765.005/SP, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022,
DJe de 4/10/2022).

Assim, reconsidero da decisdo agravada para superar o enunciado da Sumula
n. 691 do Supremo Tribunal Federal.

Cabe-se observar, todavia, que o Supremo Tribunal Federal, por sua
Primeira Turma, e a Terceira Se¢do deste Superior Tribunal de Justiga,
diante da utiliza¢do crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnagdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse
entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é
o instrumento constitucional mais importante de prote¢do a liberdade
individual do cidaddo ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo
a celeridade que o seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados, exemplificativos dessa nova
orientagdo das Cortes Superiores do Pais: HC n. 320.818/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe
27/5/2015; e STF, HC n. 113.890/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER,
Primeira Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Este ¢ exatamente o caso dos autos, em que a presente impetragdo faz as
vezes do recurso proprio.

Com efeito, no caso concreto, de se pontuar que a consulta ao andamento
processual da Execug¢do Penal n. 4400277-26.2018.8.13.0223 revela que a
defesa interpds agravo em execugdo contra a decisdo de 1° grau apontada
como coatora, ainda pendente de julgamento. Ademais, o proprio agravante
informa, em suas razdes recursais, a interposicio do Agravo em
13/03/2024 (e-STJ fl. 347).

Ocorre que esta Corte vem entendendo que ndo padece de ilegalidade o
acorddo recorrido que deixa de conhecer de habeas corpus, por veicular
idéntico tema posto em agravo em execu¢do ja interposto pelo paciente,
impugnando a mesma decisdo de 1° grau e pendente de julgamento pelo
Tribunal de origem.

Com efeito, recentemente, a Terceira Se¢do desta Corte, por vota¢do
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majoritaria no julgamento do Habeas Corpus n. 482.549/SP, de Relatoria do
Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, firmou entendimento no sentido de que “O
habeas corpus, quando impetrado de forma concomitante com o recurso
cabivel contra o ato impugnado, serd admissivel apenas se for destinado a
tutela direta da liberdade de locomog¢do ou se traduzir pedido diverso do
objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade do
paciente”.
Na ocasido, ressaltou-se que “A solugcdo deriva da percep¢do de que o
recurso de apelag¢do detém efeito devolutivo amplo e graus de cognicdo -
horizontal e vertical - mais amplo e aprofundado, de modo a permitir que o
tribunal a quem se dirige a impugnac¢do examine, mais acuradamente, todos
os aspectos relevantes que subjazem na agdo penal. Assim, em principio, a
apelagdo é a via processual mais adequada para a impugnagdo de sentenca
condenatoria recorrivel, pois é esse o recurso que devolve ao tribunal o
conhecimento amplo de toda a matéria versada nos autos, permitindo a
reapreciagdo de fatos e de provas, com todas as suas nuangas, sem a
limitagdo cognitiva da via mandamental. Igual raciocinio, mutatis mutandis,
ha de valer para a interposi¢do de habeas corpus juntamente com o manejo
de agravo em execug¢do, recurso em sentido estrito, recurso especial e revisdo
criminal ”.
Referido julgado ficou assim ementado.
HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADES.
HABEAS CORPUS IMPETRADO NA ORIGEM DE FORMA
CONTEMPORANEA A APELACAO, AINDA PENDENTE DE
JULGAMENTO. MESMO OBJETO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
COGNICAO MAIS AMPLA E PROFUNDA DA APELACAO.
RACIONALIDADE DO SISTEMA RECURSAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.
1. A existéncia de um complexo sistema recursal no processo penal
brasileiro permite a parte prejudicada por decisdo judicial submeter ao
orgao colegiado competente a revisdo do ato jurisdicional, na forma e
no prazo previsto em lei. Eventual manejo de habeas corpus, agdo
constitucional voltada a prote¢do da liberdade humana, constitui
estratégia defensiva valida, sopesadas as vantagens e também os onus
de tal op¢ao.
2. A tutela constitucional e legal da liberdade humana justifica algum
temperamento aos rigores formais inerentes aos recursos em geral, mas
ndo dispensa a racionalidade no uso dos instrumentos postos a
disposi¢cdo do acusado ao longo da persecu¢do penal, dada a
necessidade de também preservar a funcionalidade do sistema de
Jjustica criminal, cujo poder de julgar de maneira organizada, acurada
e correta, permeado pelas limitagoes materiais e humanas dos orgdos
de jurisdig¢do, se vé comprometido - em prejuizo da sociedade e dos
Jjurisdicionados em geral - com o concomitante emprego de dois meios
de impugnagdo com igual pretensdo.
3. Sob essa perspectiva, a interposi¢do do recurso cabivel contra o ato
impugnado e a contempordnea impetracdo de habeas corpus para
igual pretensdo somente permitirda o exame do writ se for este
destinado a tutela direta da liberdade de locomocdo ou se traduzir
pedido diverso em relacdo ao que é objeto do recurso proprio e que
reflita mediatamente na liberdade do paciente. Nas demais hipdoteses,
0 habeas corpus ndo deve ser admitido e o exame das questoes
idénticas deve ser reservado ao recurso previsto para a hipotese, ainda
que a matéria discutida resvale, por via transversa, na liberdade
individual.
4. A solucgdo deriva da percepcio de que o recurso de apelacio detém
efeito devolutivo amplo e graus de cognigdo - horizontal e vertical -
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mais amplo e aprofundado, de modo a permitir que o tribunal a quem
se dirige a impugnacdo examinar, mais acuradamente, todos os
aspectos relevantes que subjazem a agdo penal. Assim, em principio, a
apelacdo é a via processual mais adequada para a impugnacgdo de
sentenga condenatoria recorrivel, pois é esse o recurso que devolve ao
tribunal o conhecimento amplo de toda a matéria versada nos autos,
permitindo a reapreciacdo de fatos e de provas, com todas as suas
nuancas, sem a limitacdo cognitiva da via mandamental. Igual
raciocinio, mutatis mutandis, hda de valer para a interposi¢iao de
habeas corpus juntamente com o manejo de agravo em execucdo,
recurso em sentido estrito, recurso especial e revisdo criminal.

5. Quando o recurso de apelagdo, por qualquer motivo, ndo for
conhecido, a utilizagdo de habeas corpus, de carater subsidiario,
somente serd possivel depois de proferido o juizo negativo de
admissibilidade da apela¢do pelo Tribunal ad quem, porquanto é
indevida a subversdo do sistema recursal e a avalia¢do, enquanto ndo
exaurida a prestagdo jurisdicional pela instancia de origem, de tese
defensiva na via estreita do habeas corpus.

6. Na espécie, houve, por esta Corte Superior de Justica, anterior
concessdo de habeas corpus em favor do paciente, para o fim de
substituir a custodia preventiva por medidas cautelares alternativas a
prisdo, de sorte que remanesce a discussdo - a desenvolver-se perante o
orgdo colegiado da instancia de origem - somente em relagdo a
pretendida desclassificacdo da conduta imputada ao acusado, tema que
coincide com o pedido formulado no writ.

7. Embora fosse, em tese, possivel a andlise, em habeas corpus, das
matérias aventadas no writ origindrio e aqui reiteradas - almejada
desclassificagdo da conduta imputada ao paciente para o crime
descrito no art. 93 da Lei n. 8.666/1993 (falsidade no curso de
procedimento licitatorio), com a consequente extingdo da sua
punibilidade -, mostram-se corretas as ponderagoes feitas pela Corte
de origem, de que a apreciagdo dessas questoes implica consideragoes
que, em razdo da sua amplitude, devem ser examinadas em apelacdo
(ja interposta).

8. Uma vez que a pretendida desclassifica¢do da conduta imputada ao
réu ainda ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, fica
impossibilitada a aprecia¢do dessa matéria diretamente por esta Corte
Superior de Justica, sob pena de, se o fizer, suprimir a instancia
ordinaria.

9. Nao ha, no ato impugnado neste writ, manifesta ilegalidade que
justifique a concessdo, ex officio, da ordem de habeas corpus,
sobretudo porque, a primeira vista, o Juiz sentenciante teria analisado
todas as questoes processuais e materiais necessarias para a solu¢do
da lide.

10. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 482.549/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 11/03/2020, DJe 03/04/2020) —
negritei.

Com efeito, as irresignagoes da defesa serdo melhor analisadas por ocasido
do julgamento do agravo em execugdo ja interposto e pendente de
processamento e posterior julgamento no Tribunal de Justica, recurso esse
que possui espectro de conhecimento bem mais amplo e aprofundado do que o
permitido no rito do habeas corpus.

Diante do exposto, reconsidero a decisdo anterior, superando o enunciado n.
691 da Sumula da Suprema Corte e, com fundamento no art. 34, XX, do
RISTJ, ndo conhego do presente habeas corpus.
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Recomendo, no entanto, que o Juizo de Execugdo imprima celeridade no
processamento do agravo em execugdo interposto pela defesa em 14/03/2024
e que ainda se encontra em processamento no 1°grau de jurisdigdo.
Cientifique-se desta decisdao o Juizo de Direito da Vara de Execuc¢do Penal —
Meio Aberto — da Comarca de Divindpolis/MG (Execug¢do Penal n. 4400277-
26.2018.8.13.0223).

Intimem-se.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Recomendo, no entanto, que o Tribunal estadual imprima celeridade no
processamento e julgamento do agravo em execugdo interposto pela defesa em

14/03/2024 e que ainda se encontra pendente de julgamento.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AgRg no HC 900.415/ MG
Numero Registro: 2024/0099375-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10000241738814000 17388144920248130000 44002772620188130223

Sessao Virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024

Relator do AgRg no AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE :VINICIOS LEONCIO

ADVOGADO :VINICIOS LEONCIO - MG053293

IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE :MAURO LUIZ DIAS

INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURO LUIZ DIAS

ADVOGADO :VINICIOS LEONCIO - MG053293

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
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14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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