SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 900349 - SP (2024/0099014-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : RODRIGO FELICIO (PRESO)
ADVOGADOS : ISABELLA PIOVESAN RAMOS - SP450466

DANIEL LEON BIALSKI - SP125000

FLAVIA CARDOSO CAMPOS GUTH - DF020487
PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544
LUIS FELIPE DALOIA - SP336319

VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

BRUNO HENRIQUE DE MOURA - DF064376

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA
S{ementa}
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de agosto de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletronico VDA42813074 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 15/08/2024 10:40:50
Codigo de Controle do Documento: 26fa5951-8d91-4fbe-a80a-4c7212729284



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 900349 - SP (2024/0099014-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : RODRIGO FELICIO (PRESO)
ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000

FLAVIA CARDOSO CAMPOS GUTH - DF020487
PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544
LUIS FELIPE DALOIA - SP336319

VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

BRUNO HENRIQUE DE MOURA - DF064376

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA E TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA, PRESENCA DOS
REQUISITOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 182/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisao preventiva foi devidamente decretada pelo Tribunal
de origem diante da gravidade concreta dos acontecimentos
investigados, da reiteragcdo do autor, bem como em face da
obrigagdo de garantir a conveniéncia da instrugdo criminal e a
execucgao da lei penal.

2. Em se tratando de procedimento criminal que se debrucga
sobre organizagdo criminal complexa e, sendo o paciente
reincidente, ndo ha de se falar na ilicitude do decreto de
manutengao da prisdo preventiva fundada na gravidade concreta
dos fatos e na necessidade de se resguarda a ordem publica
através da interrupcao das atividades delitivas.

3 Se os motivos que levaram a prisao preventiva permanecem
validos, seria contraditério conceder ao réu, que permaneceu
detido durante a instrugéo, o direito de aguardar em liberdade o
fim do processo.

4. ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislagao
processual, s6 ha de se falar em excesso na formagao da culpa
se, apuradas as circunstancias do caso concreto, seja
constatada a ocorréncia de injustificavel negligéncia na
condugdo processual, desde que nao oponivel a parte
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interessada.

5. A hipétese atrai a incidéncia da Sumula n° 182/STJ, que
considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada.

6. No caso em apreco, nao foram apresentados fatos novos ou
elementos aptos a desconstituir a decisdo impugnada, o que
inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor
de RODRIGO FELICIO, em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (A¢dao Penal n°0009051-
45.2023.8.26.0320).

O habeas corpus apresentado pela defesa foi denegado por meio de
acérdao assim ementado (e-STJ fl. 337):

Habeas Corpus. Agéo penal.

Organizacdo criminosa majorada e associacdo para o trafico.
Condenacdo na origem. Prisdo preventiva devidamente mantida.
Motivacdo idbnea. Suposto excesso no tempo de custodia,
considerando o tempo de pena aplicada. Auséncia de ilegalidade em
tal aspecto. Necessidade que ainda persiste de permanecer a medida
a bem da ordem publica. Processo que caminha para
conclusdo. Insuficiéncia de medidas alternativas. Constrangimento
ilegal nao evidenciado. Ordem denegada.

A defesa alega, em sintese, auséncia requisitos para manutencéo da
custddia preventiva, afirmando, ainda, que "E improvavel que em tao pouco periodo a

apelagdo —que sequer esta conclusa para julgamento do TJSP —, possiveis
embargos de declaracédo e recursos as Cortes Superiores, sejam julgados". (e-STJ
FL. 10)

Consta dos autos que o paciente esta preso.

Requer, liminar e definitivamente, o deferimento da ordem para obter a
revogacao da prisao preventiva.

A defesa interpbe agravo regimental contra decisdo que denegou a
ordem. Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento de seu
recurso.

O Ministério Publico apés ciéncia.
E o relatdrio.

VOTO
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Para conhecer da controvérsia apresentada neste writ, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com a estreita via do habeas corpus.

Além disso, a concesséao de oficio da ordem, nos termos do art. 654, §
2°, do Cdédigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade,
situacao que nao se verifica de plano na hipétese dos autos, conforme se obtém da
fundamentacgao langada na origem (e-STJ fls. 340/341):

A manutencdao daquela providéncia acautelatéria se encontra
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, haja
vista o reconhecimento, na origem, daquilo que seria o
envolvimento do acusado com a fac¢do criminosa denominada
“Primeiro Comando da Capital”’(PCC), portanto, a sinalizar do
comprometimento do paciente com quem desafia preceitos
fundamentais para regular e eficaz funcionamento de uma sociedade
organizada, ainda mais considerando a informagéo extraida da propria
r. sentenga condenatoria de que aquele integraria escaléo decisorio do
grupo em questao, eis que identificado como lideranga mor em Limeira
(vide fls. 56596 e 5600 da origem), contexto esse no qual o risco de
que, solto, o réu volte a se engajar em atividade delituosa se mostra
real, dai a imprescindibilidade da medida extrema para obstar a
reiteragdo criminosa.

Consigno, ainda, que os detalhes dos fatos 'per se' justificam a adog¢do
daquela providéncia, leia-se na r. sentenca, inexigivel, pois, sua nova
reprodugdo de maneira exaustiva pelo MM Juiz para negar ao réu o
direito de recorrer solto, quando assim o fez de maneira sucinta e
idénea ao aludir & gravidade concreta do caso. (Grifo Acrescido)

Inexiste contrariedade a jurisprudéncia deste Tribunal na manutengao
da prisao preventiva com base em elementos concretos que indicam gravidade
concreta que desborda o tipo. (AgRg no HC 801.642/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de 6/3/2023; AgRg no
HC 782.464/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
6/3/2023, DJe de 9/3/2023)

Ademais, certo é que a existéncia de organizagao criminosa impde a
necessidade de interromper a atuagao de seus integrantes como garantia da ordem
publica (AgRg no HC 793.651/DF, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023; AgRg no HC 790.898/DF, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023).

No presente feito, em se tratando de procedimento criminal que se
debruga sobre organizagao criminal complexa e, sendo o paciente reincidente, ndo
ha de se falar na ilicitude do decreto de manutencao da prisao preventiva fundada na
gravidade concreta dos fatos e na necessidade de se resguarda a ordem publica
através da interrupgao das atividades delitivas.

Além disso, certo € que "permanecendo os fundamentos da custddia
cautelar, revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado
durante a instrugdo, o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da
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condenacdo (STF, HC 111.521, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2012, DJe 22/05/2012)" (RHC 109.382/MG,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe
16/03/2020)

Por fim, quanto ao alegado excesso de prazo, ja tive a oportunidade de

assentar que "1. Os prazos indicados na legislacido para a finalizacdo dos atos
processuais servem apenas como parametro geral, ou seja, ndo se pode deduzir
eventual delonga como excessiva tdo somente pela soma aritmética daqueles.
2. Em homenagem ao principio da razoabilidade, € admissivel certa variagéo, de
acordo com as peculiaridades de cada caso, de modo que o constrangimento deve
ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo ou a morosidade sejam
injustificados e possam ser atribuidos ao Poder Judiciario. " (AgRg no HC 786537 /
PE, RELATORA Ministra DANIELA TEIXEIRA, QUINTA TURMA, DATA DO
JULGAMENTO 05/03/2024, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 08/03/2024)

Ou seja, ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislagao
processual, s6 ha de se falar em excesso na formacédo da culpa se, apuradas as
circunstancias do caso concreto, seja constatada a ocorréncia de injustificavel
negligéncia na condugao processual, desde que nao oponivel a parte interessada.

Na hipotese dos autos, cumpre destacar que consta, em consulta
ao endereco eletrénico do TJSP, que o recurso de apelagao referente a agao penal
originaria encontra-se pronto para julgamento desde o dia 10/4/2024, restando
prejudicada a alegacao de eventual morosidade no julgamento da apelagéo criminal.

A hipétese atrai a incidéncia da Sumula n® 182/STJ, segundo a qual é
inviavel o conhecimento do agravo regimental que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisao agravada.

No caso em apreco, ndo foram apresentados fatos novos ou elementos
aptos a desconstituir a decisdo impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da
insurgéncia.

E nesse sentido o entendimento da Corte:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECLINIO DE COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
PARA A ESTADUAL. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS JA
PRATICADOS. POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO PELO JUIZO
COMPETENTE. PRECEDENTES. REITERACAO DE ARGUMENTOS.
OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA N. 182, STJ.

I - Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é possivel a decretagdo da
incompeténcia absoluta da Justica Federal, com o envio dos autos a
Justica Estadual, sem a prévia declaragdo da nulidade dos atos ja
praticados, tendo em vista a possibilidade de aproveitamento dos atos
processuais pelo juizo competente.

Il - A auséncia de impugnacao especifica e pormenorizada dos
fundamentos da decisao agravada inviabiliza o conhecimento do
recurso por violagdo ao principio da dialeticidade, nos termos da
Sdamula n. 182, STJ.

Ill - In casu, o agravante ndo demonstrou que o0s precedentes
indicados na decisdo agravada s&o inaplicaveis ao caso, ou, ainda,
que houve mudanca da jurisprudéncia deste Sodalicio.

Agravo regimental ndo conhecido.
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(AgRg no REsp n. 1.988.117/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.) (Grifamos)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 13/08/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNO HENRIQUE DE MOURA
ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000
FLAVIA CARDOSO CAMPOS GUTH - DF020487
PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544
LUIS FELIPE DALOIA - SP336319
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285
BRUNO HENRIQUE DE MOURA - DF064376
ISABELLA PIOVESAN RAMOS - SP450466
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO FELICIO (PRESO)
CORREU : SERGIO LUIZ DE FREITAS FILHO
CORREU : DANILO AUGUSTO DRAGO
CORREU : LEANDRO FURLAN
CORREU : DANILO SANTOS DE OLIVEIRA
CORREU : DANIEL FERNANDO FURLAN LEITE
CORREU : TIAGO AUGUSTO DE OLIVEIRA LEITE
CORREU : ANDERSON DOS SANTOS DOMINGUES
CORREU : GLAUCIO ROGERIO ONISHI SERINOLI
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes previstos na Lei da Organizacdo Criminosa - Promocéao,
constituicdo, financiamento ou integracdo de Organizacdo Criminosa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO FELICIO (PRESO)
ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000
FLAVIA CARDOSO CAMPOS GUTH - DF020487
PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544
LUIS FELIPE DALOIA - SP336319
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285
BRUNO HENRIQUE DE MOURA - DF064376

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SUSTENTAGAO ORA
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SUSTENTOU ORALMENTE: DR. PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO
(P/AGRAVANTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan
Paciornik votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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