AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2609082 - RJ (2024/0097526-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE - JBMS

AGRAVANTE : MHBDAS

AGRAVANTE : VBDAS

AGRAVANTE : LMBDAS

AGRAVANTE : SMS

AGRAVANTE : MMDASS

AGRAVANTE : EMDAS

AGRAVANTE : LBDAS

AGRAVANTE : EMS

ADVOGADOS : RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267
ROBERTO VENCESLAU VIANNA - RJ133306

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RENATA GUIMARAES SOARES BECHARA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. MORTE DE DETENTO EM ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
MAJORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. PENSIONAMENTO
VITALICIO. PRETENSOES RECURSAIS QUE DEMANDAM O REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo de valor indenizatério fixado a titulo
de danos morais somente em carater excepcional, quando exorbitante ou insignificante, em
flagrante violagao dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

2. Nos termos da jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justi¢a, a pretensao recursal
cuja finalidade é dirigida a reapreciagdo de fatos e provas ndo comporta a interposi¢ao de
recurso especial, pois este instrumento é vocacionado a tutela do direito objetivo federal.

3. Tendo a Corte de origem entendido que os valores fixados a titulo de dano moral eram
adequados e que a dependéncia financeira para fins de pensionamento vitalicio nao foi
comprovada, € inviavel na esfera especial o revolvimento do acervo fatico-probatério a fim de
adotar entendimento diverso. Sumula n. 7/STJ.

4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, inviavel o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de fevereiro de 2025.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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de danos morais somente em carater excepcional, quando exorbitante ou insignificante, em
flagrante violagao dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
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cuja finalidade é dirigida a reapreciagdo de fatos e provas ndo comporta a interposi¢ao de
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3. Tendo a Corte de origem entendido que os valores fixados a titulo de dano moral eram
adequados e que a dependéncia financeira para fins de pensionamento vitalicio nao foi
comprovada, € inviavel na esfera especial o revolvimento do acervo fatico-probatério a fim de
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5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por J. B. M. S. e OUTROS contra
decisao proferida por esta relatoria, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 678):
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. MORTE DE DETENTO EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. 1. MAJORACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO E PENSIONAMENTO VITALICIO. PRETENSOES
RECURSAIS QUE DEMANDAM O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. 2. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO

CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.
Em suas razdes (e-STJ, fls. 682-690), os agravantes sustentam que a
decisdo monocratica (e-STJ, fls. 678-681) ndo deu o devido desfecho ao presente

caso.

Para tanto, alegam inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ em relagédo a
majoracéo dos danos morais e ao pensionamento, uma vez que as questdes debatidas
ndo demandam a reapreciacdo do conjunto fatico-probatério, mas sim

0 escorreito exame da matéria juridica.
Reiteram, no mais, os argumentos do apelo especial.
Requerem, por fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica.
Impugnacéao apresentada (e-STJ, fls. 698-699).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos trazidos pelos agravantes ndo sédo capazes de ilidir as
conclusdes da deliberagdo unipessoal.

No que concerne ao pleito de majoragdo do quantum indenizatorio, é
importante ressaltar que esta Corte Superior admite a revisdo do valor
fixado, excepcionalmente, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

llustrativamente (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. MORTE DE DETENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. INDENIZACAO POR DANO
MORAL. REEXAME DO MONTANTE ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cdédigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que o montante
fixado a titulo de danos morais somente pode ser revisto
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excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, em afronta aos

principios da razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de ofensa

ao disposto na Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.154.251/MA, relator Ministro Benedito Gongalves,

Primeira Turma, julgado em 25/11/2024, DJe de 6/12/2024.)

Na hipétese dos autos, o Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro

consignou que os valores fixados encontravam-se de acordo com a proporcionalidade

(e-STJ, fl. 503):

As compensagbes pecunidarias merecem majoragdo, considerando as
peculiaridades do caso. Afigura-se razoavel a quantia de R$50.000,00
(cinquenta mil reais) para cada genitor e R$20.000,00 (vinte mil reais) para
cada irmao, quantias proporcionais e adequadas aos parametros utilizados
por esta Corte, razao pela qual ndo merece reparo.

Nesse ponto, € inviavel o afastamento do enunciado da Sumula n. 7/STJ,
pois a revisdo do julgado quanto a conclusao alcangada pela Corte de origem importa

necessariamente o reexame de provas, o que é vedado em ambito de recurso especial.

No que concerne ao pedido de pensionamento vitalicio, a irresignagao
também nao viceja. Isso porque o colegiado de origem afirmou que a alegada

dependéncia financeira nao ficara demonstrada.

Confira-se (e-STJ, fl. 503):

Quanto ao pedido autoral de recebimento de penséao vitalicia, decidiu de
forma escorreita a d. Magistrada ao afasta-lo, uma vez que nao houve
comprovagao nos autos da alegada dependéncia econémica dos dois
primeiros autores em relagdo ao filho falecido, pressuposto imprescindivel
para o acolhimento do pedido de indenizacdo do dano material.

Em face disso, considerando que o TJRJ adotou tal entendimento a luz das
prova coligidas aos autos, € inviavel o revolvimento do acervo fatico-probatério por esta
Corte Superior, devendo ser mantida a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

De mais a mais, no ponto, € importante destacar que o exame da questao da
dependéncia econémica, no acordao proferido pelo Tribunal estadual, n&o foi realizado
sob o enfoque de familia de baixa renda, nem sequer foi suscitada tal questao
nos embargos declaratorios opostos na origem, deixando de cumprir a condi¢do do

prequestionamento.

Com efeito, é firme o entendimento neste Superior Tribunal quanto a
incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF quando a questao suscitada no recurso
especial ndo foi apreciada pela Corte a quo, tampouco foram opostos os embargos
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declaratérios com intuito de provocar o debate da questdo na instancia ordinaria, como

se observa no caso sob julgamento.
A propésito (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INOCORRENCIA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 926
E 927 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015, 46 DO DECRETO N.
2.181/1997, 8° E 15 DO CPC/2015, E 2° E 50 DA LEIl N. 9.784/1999.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 282/STF. PROCON.
LIMITES NA DEFESA DO CONSUMIDOR. ARTS. 56 DO CDC, 2°E 3° | E
IV, DA LEI N. 9.427/1996 E 14 DO DECRETO FEDERAL N. 2.335/1997
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM DISPOSITIVO LEGAL APTO
A SUSTENTAR A TESE RECURSAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. MULTA. GRADACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. CONDENACAO DE NATUREZA ADMINISTRATIVA. IPCA-E. TEMA
N. 905/STJ.

| - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciagao da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipétese. Inexisténcia de
omissao, contradicdo ou obscuridade.

I - E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da questdao objeto da controvérsia pelo tribunal a quo
impede o acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula
n. 282 do Supremo Tribunal Federal.

Il - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentacdo do
recurso quando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando
normativo suficiente para infirmar os fundamentos do aresto recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia do entendimento da
Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

IV - In casu, rever o entendimento da Corte a quo, com o objetivo de acolher
a pretensao recursal acerca da gradacédo da penalidade administrativa nos
termos do art. 57 do CDC, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido
na Sumula n. 07 desta Corte Superior.

IV - Esta Corte Superior fixou jurisprudéncia segundo a qual, em se tratando
de condenacgao de natureza administrativa em geral, o indice aplicavel sera o
IPCA-E (Tema n. 905/STJ).

VI - Agravo Interno improvido.

(AgIint no REsp n. 2.172.916/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Por conseguinte, tendo em vista, que as alegacgdes feitas no agravo interno
nao sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece

integra a decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

Numero Registro: 2024/0097526-4

Numero de Origem:

02500386320198190001 202424500623

SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.609.082 / RJ
PROCESSO ELETRONICO

Sesséo Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025

Relator do Agint

SEGREDO DE JUSTICA

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AGRAVANTE
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:RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267

AUTUAGAO

ROBERTO VENCESLAU VIANNA - RJ133306

:ESTADO DO RIO DE JANEIRO
:RENATA GUIMARAES SOARES BECHARA

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRAGCAO - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

AGRAVO INTERNO
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: RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267

ROBERTO VENCESLAU VIANNA - RJ133306

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: RENATA GUIMARAES SOARES BECHARA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Afranio Vilela.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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