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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2607344 - GO(2024/0095556-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : GNF

AGRAVANTE : JSR

ADVOGADO : GUSTAVO NOGUEIRA FILHO - GO031521

AGRAVADO : CDECDELAEDOSALC

ADVOGADA : ANA CLAUDIA GOMES BALDUINO OLIVEIRA - GO017843
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVELIA EM ACAO DECLARATORIA C/C ANULATORIA DE
CONSOLIDACAO DE PROPRIEDADE FIDUCIARIA. EFEITOS DA
REVELIA E DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, por incidéncia das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ e pela impossibilidade de
conhecimento do dissidio jurisprudencial em razao desses obices.

2. A controvérsia envolve agdo declaratoéria c¢/c anulatéria de procedimento de
consolidacao de propriedade fiduciaria, com pedidos de inexigibilidade de parcelas
por caso fortuito/for¢ca maior decorrente da pandemia, anulagdo da consolidacao e
do leilao, e consignagdo do débito com manutencao da posse.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou
honorarios advocaticios em 10%, com ressalva do art. 98, § 3°, do CPC.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagdo para decretar a revelia,
manteve a sentenca por seus fundamentos, reconheceu a legalidade da
consolidacdo e afastou caso fortuito/forgca maior; embargos declaratérios nao
acolhidos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (1) saber se a decretacdo da revelia impde a
presungdo de veracidade das alegagdes e a reforma do acorddo para acolher os
pedidos iniciais, a luz do art. 346 do CPC; e (ii) saber se ha divergéncia
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jurisprudencial apta a aplicar a teoria da imprevisdo e reconhecer caso fortuito
decorrente da pandemia, com revisdo das condi¢des contratuais segundo o
paradigma indicado.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A revelia enseja presuncao relativa de veracidade, podendo ser infirmada pelas
demais provas; o acérddo recorrido estd em harmonia com a jurisprudéncia do
STJ, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

7. A incidéncia da Stimula n. 83 do STJ quanto a interposicdo pela alinea a
prejudica o conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido,
ao afirmar que a revelia produz presunc¢do relativa e ndo determina a imediata
procedéncia, estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, afastando a
violagdo aos arts. 344 ¢ 346 do CPC. 2. Incide a Sumula n. 83 do STJ para obstar o
conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a mesma questdo.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 303, § 1°, 1, 335, 344, 345, 346,
paragrafo unico, 85, § 11, 98, § 3° CF, art. 105, III, a e ¢; CC, art. 399;
Lein. 9.514/1997, arts. 26, 27.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no Ag n. 1.344.460/DF, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgados em 13/8/2013; STJ, AgInt
no AREsp n. 1.808.325/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 31/5/2021; STJ, AREsp n. 2.918.035/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, AREsp n. 2.758.843/PR,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.349.376/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Quarta Turma,
julgado em 17/6/2024; STJ/Sumula n. 83; STF/Stimulas n. 282, 284, 735.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de marc¢o de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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jurisprudencial apta a aplicar a teoria da imprevisdo e reconhecer caso fortuito
decorrente da pandemia, com revisdo das condi¢des contratuais segundo o
paradigma indicado.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A revelia enseja presuncao relativa de veracidade, podendo ser infirmada pelas
demais provas; o acérddo recorrido estd em harmonia com a jurisprudéncia do
STJ, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

7. A incidéncia da Stimula n. 83 do STJ quanto a interposicdo pela alinea a
prejudica o conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido,
ao afirmar que a revelia produz presunc¢do relativa e ndo determina a imediata
procedéncia, estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, afastando a
violagdo aos arts. 344 ¢ 346 do CPC. 2. Incide a Sumula n. 83 do STJ para obstar o
conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a mesma questdo.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 303, § 1°, 1, 335, 344, 345, 346,
paragrafo unico, 85, § 11, 98, § 3° CF, art. 105, III, a e ¢; CC, art. 399;
Lein. 9.514/1997, arts. 26, 27.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no Ag n. 1.344.460/DF, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgados em 13/8/2013; STJ, AgInt
no AREsp n. 1.808.325/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 31/5/2021; STJ, AREsp n. 2.918.035/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, AREsp n. 2.758.843/PR,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025; STJ,

Aglnt no AREsp n. 2.349.376/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Quarta Turma,
julgado em 17/6/2024; STJ/Sumula n. 83; STF/Stimulas n. 282, 284, 735.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por G. N. F. e J. S. R.
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial pela Sumula n. 5 do STJ, pela
Sumula n. 7 do STJ e pela impossibilidade de conhecimento do dissidio
jurisprudencial em razdo da incidéncia das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 652-662 (fls. 652-662).
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O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constitui¢ao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Goias
em apelagdo civel nos autos de a¢do declaratoria c/c anulatéria de procedimento de
consolidacao de propriedade fiduciaria.

O julgado foi assim ementado (fl. 549):

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C ANULATORIA DE
PROCEDIMENTO DE CONSOLIDACAO DE PROPRIEDADE FIDUCIARIA.
LEI N° 9.514/1997. REVELIA. INADIMPLENCIA. CASO FORTUITO OU
FORCA MAIOR. NAO OCORRENCIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE.
LEILAO. INTIMACAO. 1. Ausente a apresentacdo de justa para nio apresentacio
tempestiva da contestagdao (§ 2° do art. 223 do CPC), decreto a revelia da parte
ré/apelada. 2. Ainda que ndo apreciada a contestacdo, em decorréncia da revelia, o
Codigo de Ritos permite o exame de toda a prova carreada aos autos durante a fase
instrutdria, (art. 346, paragrafo inico) e por serem fundamentais para o exame do
cumprimento dos requisitos elencados pela Lei n® 9.514/1997, que foi objeto de
arguicdo na peticdo inicial. 3. Nao comprovado que a impossibilidade do
adimplemento das prestagdes decorreu de caso fortuito ou for¢a maior (art. 399 do
CC), as condi¢des do contrato originalmente firmadas devem ser mantidas,
respeitando-se o principio da sua forca obrigatoria. 4. A Lei n° 9.514/1997, mais
precisamente nos artigos 26 a 27, consagra a imprescindibilidade da intimagdo
pessoal do devedor, a fim de que seja constituido em mora e possa ter a
oportunidade de purga-la e, ainda, para consolidar a propriedade em nome do credor
fiduciario quando, entdo, dentro do prazo legal, serd promovido leildo para a
alienacdao do imovel. 5. Na espécie, inexiste comprovagdo de que a parte requerida
ou o cartdrio de registro imobiliario impediram a quitagdo do débito, ndo h avendo
irregularidade a ser reconhecida nos atos subsequentes a constituicdo em mora dos
devedores, resultando na consolidacdo da propriedade nas maos da credora e
posterior realizagio de leildio. APELACAO CIVEL CONHECIDA E
PARCIALMENTE PROVIDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

582):

EMBARGOS DECLARATORIOS APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA C/C ANULATORIA DE PROCEDIMENTO DE
CONSOLIDACAO DE PROPRIEDADE FIDUCIARIA. LEI N° 9.514/1997.
REVELIA. INADIMPLENCIA. CASO FORTUITO OU FORCA MAIOR. NAO
OCORRENCIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE. LEILAO.
INTIMACAO. ALEGACAO DE CONTRADICAO. AUSENCIA. 1. Nio ocorrida
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as hipoteses previstas no artigo 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil, a rejeigdo
dos embargos de declaragdo opostos ¢ medida imperativa. 2. A contradi¢do ocorre
quando ha incoeréncia interna na decisao, € nao quando existe mera dissonancia
com a tese defendida pelo embargante. 3. Embargos de declaragdo nio sdo remédio
para obrigar o julgador a renovar ou refor¢car a fundamentacdo do decisorio e,
também, ndo se prestam a reanalise das provas dos autos. EMBARGOS
DECLARATORIOS CONHECIDOS E NAO ACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos arts. 344 e 346, do Cdédigo de Processo Civil, porque o acdrdao
declarou a revelia, mas manteve a sentenca de primeiro grau, sem aplicar os efeitos
da revelia e observar que deveriam ser presumidas verdadeiras as alegacdes de fato
e, por consequéncia, reformada a sentenca para acolher os pedidos iniciais.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ndo seria possivel
aplicar a teoria da imprevisdo e os efeitos da revelia para reconhecer a
inexigibilidade das parcelas vencidas por caso fortuito decorrente da pandemia,
divergiu do entendimento firmado no REsp n. 2.070.354/SP, indicado como
paradigma (fls. 600-601).

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordado, aplique
os efeitos da revelia e declare a inexigibilidade do débito nas parcelas vencidas,
reconhecendo a incidéncia de caso fortuito na relacdo contratual em razdo da
pandemia de Covid-19; requer ainda o provimento do recurso para que se adeque o
acordao recorrido ao entendimento do acdérdao paradigma, com a consequente
revisdo das condi¢des contratuais em conformidade com a teoria da imprevisao
(fls. 601-602).

Contrarrazoes as fls. 618-628.

E o relatorio.

VOTO
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A controvérsia diz respeito a agdao declaratéria c/c anulatoria de
procedimento de consolidacao de propriedade fiduciaria em que a parte autora
pleiteou a declaracdo de inexigibilidade do débito nas parcelas inadimplidas, sob
aplicacao de caso fortuito/for¢a maior em razdo da pandemia de Covid-19, e a
anulagdo do procedimento extrajudicial de consolidag¢do da propriedade fiduciaria
e do leildo do imodvel, além de tutela para consignar o valor integral do débito e
permanecer na posse do imovel (fls. 539-541).

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e
condenou os autores ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa, com a ressalva do
art. 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (fls. 551-559).

A Corte de origem deu parcial provimento a apelacdo apenas para
decretar a revelia da parte ré, mantendo, no mais, a sentenga por seus fundamentos,
reconhecendo a legalidade da consolidacdo da propriedade e a auséncia de caso
fortuito/for¢ca maior para justificar o inadimplemento (fls. 550-559).

I - Arts. 344 e 346 do Codigo de Processo Civil

Alega a parte agravante que o acordao decretou a revelia, pelo que
deveriam ser presumidas verdadeiras as alegacdes de fato e, por consequéncia,
reformado o acérdao para acolher os pedidos iniciais.

Compulsando os autos, verifica-se que, o Tribunal a guo, ao examinar as
provas produzidas pelo agravante, concluiu o seguinte (fls. 551-553):

Acerca da revelia da parte ré, razdo assiste aos recorrentes, porquanto na
decisdo de movimentacdo 27, na qual houve o acolhimento do aditamento da inicial

(§ 1°, 1, do art. 303 do CPC), constou expressamente que o prazo para contestar o

feito teria inicio a partir da audiéncia de conciliagdo, com a observacao de que a nao

apresentacdo da contestacdo acarretaria na revelia (art. 335 do CPC).
Dessa feita, realizada a audiéncia de conciliagdo em 30/06/2022

(movimentagdo 54), o termo final para a apresentacdo da contestagdo foi no dia

21/07/2022. No entanto, apesar de a contestacdo ndo ter sido apresentada até essa
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data, a revelia ndo foi decretada, pelo contrario, o magistrado dirigente proferiu
despacho com ordem para expedi¢do de novo mandado de citagdo e reabertura do
prazo para contestacdo (movimentagao 60). Em 17/08/2022 (movimentacao 67), a
parte ré apresentou a contestagdo acompanhada de varias documentos. Enquanto na
impugnagdo a contestacdo (movimentagdo 78), os autores/apelantes bradaram a
ocorréncia da revelia.

Nessas circunstancias, ausente a apresentacdo de justa causa para ndo
apresentacdo tempestiva da contestacao (§ 2° do art. 223 do CPC), declaro nulo o
despacho de movimentacdo 60 e, por conseguinte, em acolhimento a pretensdo
recursal, decreto a revelia da parte ré/apelada.

Todavia, entendo que a mera auséncia da decretacdo da revelia pelo Juizo de
origem nao maculou a fundamentagdo da sentenga de modo a enseja a sua cassagao.
Explico.

Como indica o art. 344 do CPC, “se o réu ndo contestar a agdo, reputar-se-ao
verdadeiros os fatos afirmados pelo autor”. Desde logo, porém, merece ser
esclarecido que, ainda que essa presuncdo possa ser considerada como valida, ela
sera apenas iuris tantum , advertindo-se, ademais, que a revelia ndo produz o efeito
mencionado nas hipoteses previstas no art. 345 do CPC:

Art. 345. A revelia ndo produz o efeito mencionado no art. 344 se:

I - havendo pluralidade de réus, algum deles contestar a agao;

IT - o litigio versar sobre direitos indisponiveis;

Il - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei
considere indispensavel a prova do ato;

IV - as alegacdes de fato formuladas pelo autor forem inverossimeis ou
estiverem em contradi¢do com prova constante dos autos. (Grifei)

No caso em exame, 0os autores alegaram que passaram por uma crise
financeira decorrente da pandemia de COVID-19, que teria sido a causa do
inadimplemento das parcelas do contrato, bem como asseveraram nao ter sido
observado o procedimento legal previsto na Lei n® 9.514/1997 para consolidagdo da
propriedade do imovel em favor do credor fiduciario e posterior venda.

Dessa forma, ainda que ndo apreciada a contestagdo, em decorréncia da
revelia, o Codigo de Ritos permite o exame de toda a prova carreada aos autos
durante a fase instrutdria, inclusive, na hipotese, os documentos apresentados juntos
com a contestacdo intempestiva, pois produzidos antes de encerrada a instrucao (art.
346, paragrafo unico) e por serem fundamentais para o exame do cumprimento dos
requisitos elencados pela Lei n® 9.514/1997, que foi objeto de arguicdo na peti¢do
inicial, porém sem nenhuma prova, pelos autores, dos atos que em tese foram
praticados sem a observancia da referida norma.

Por ultimo, impositiva a verificacdo da verossimilhanga das alegacdes dos
autores acerca da alega crise financeira decorrente da pandemia de COVID-19.

Dessarte, decreto a revelia da parte apelada, contudo afasto o pedido de
cassagdo da sentenga recorrida, pois sua fundamentagdo esta calcada nas provas

carreadas aos autos e nos proprios argumentos dos autores/apelantes.
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Esta Corte possui firme o entendimento no sentido de que:
"a revelia enseja a presuncao relativa da veracidade dos fatos narrados pelo autor
da acdo, podendo ser infirmada pelas demais provas dos autos, motivo pelo qual
ndo determina a imediata procedéncia do pedido" (EDcl no Ag n. 1.344.460/DF,
Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/8/2013, DJe
21/8/2013) .

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. REVELIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. ALIENACAO
FIDUCIARIA. NOTIFICACAO PESSOAL. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. ACORDAO EM
SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violacao do artigo 1022 do
Codigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de
declaragdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte recorrente.

2. No presente caso, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
concluiu pela inexisténcia de nulidade nos leildes extrajudiciais efetivados pela
institui¢do bancaria, demandaria, necessariamente, reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, em razao do dbice
da Stimula 7 do STJ.

3. Esta Corte possui firme o entendimento no sentido de que: "a revelia enseja
a presunc¢do relativa da veracidade dos fatos narrados pelo autor da ag¢do, podendo
ser infirmada pelas demais provas dos autos, motivo pelo qual ndo determina a
imediata procedéncia do pedido" (EDcl no Ag n. 1.344.460/DF, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/8/2013, DJe 21/8/2013).

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.808.325/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de 7/6/2021.)

Desse modo, observa-se que o entendimento do Tribunal a quo no

sentido de que a revelia, por si s0, ndo enseja a procedéncia da demanda quando as
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alegagdes de fato formuladas pela parte autora forem inverossimeis, como
reconhecido na hipdtese, estd em consonancia com o desta Corte Superior,
atraindo o obice da Simula 83/ST]J.

II - Dissidio jurisprudencial

No tocante ao apontado dissidio, ressalto que a incidéncia da Siimula n.
83 do STJ quanto a interposi¢ao pela alinea a do permissivo constitucional impede
o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a
mesma questao.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE
CREDITO INDUSTRIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. 1.
COTAS SOCIAIS. PENHORA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83 DO STJ. 2. ALEGACAO DE QUE A PENHORA DA TOTALIDADE DAS
COTAS IMPEDE O OFERECIMENTO A OUTROS SOCIOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA N. 282 DO STF. 3.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE

CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica ao admitir a penhora de
cotas sociais desde que realizada apds o esgotamento dos meios para localizacdo de
outros bens do devedor. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

2. Nao houve o necessario prequestionamento quanto a alegacdo de que nao ¢
possivel a penhora da totalidade do capital social, tendo em vista que ndo foi objeto
de debate pelo Tribunal estadual, ndo sendo opostos sequer embargos de declaragao.
Incidéncia da Sumula n. 282 do STF, por analogia.

3. A incidéncia da Sumula n. 83 do STJ obsta o conhecimento do recurso
especial quanto ao dissidio.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.918.035/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. ACAO DE EXIGIR CONTAS. 1. ALEGACAO DE INEPCIA DA
INICIAL. EXCLUSAO DOS PEDIDOS GENERICOS PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. DEMANDA QUE FICOU RESTRITA AOS LANCAMENTOS,
QUESTIONAMENTOS DE FORMA ESPECIFICA. PRETENSAO RECURSAL
QUE NAO DIALOGA COM O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284 DO
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STF. 2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO ANTE OS OBICES
SUMULARES. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Tendo em vista que as teses indicadas no presente topico sdo totalmente
infundadas e desconexas com os fundamentos apresentados no acérdao, ja que os
pedidos genéricos ja foram excluidos pelas instancias ordinarias, forcoso reconhecer
a violacao do principio da dialeticidade.

2. A incidéncia das Sumulas n. 282, 283, 284 do STF e 83 do STJ também
obsta o conhecimento do recurso especial quanto ao dissidio.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. (
AREsp n. 2.758.843/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL. LEI DO INQUILINATO. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA
TUTELA. PRESSUPOSTOS. INDEFERIMENTO. REVISAO. SUMULA N. 735
DO STF. DESPEJO LIMINAR. PRAZO DE AJUIZAMENTO DA ACAO.
CAUCAO. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ, em regra, ndo admite a interposi¢do de recurso
especial que tenha por objetivo discutir decisdo que defere ou indefere medida
liminar ou de antecipacdo de tutela. Incidéncia, por analogia, da Sumula n. 735 do
STF.

2. A prestagdo de caucdo equivalente a 3 meses de aluguel ¢ condicdo legal
para concessao de liminar. Precedente 3. A auséncia de um dos requisitos previstos
no art. 59 da Lei 8.245/1991, obsta a concessdo da tutela antecipada pleiteada na
acao de despejo.

4. Inadmissivel recurso especial quando o entendimento adotado pelo tribunal
de origem encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83 do
STJ).

5. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ).

6. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.349.376/PR, de minha
Relatoria, Quarta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024.)

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
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Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro para 12% os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, sobre a base de valor ja
arbitrada nas instancias de origem, ressalvada eventual concessdo de gratuidade de

justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.607.344 / GO

Numero Registro: 2024/0095556-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
516987393 51698739320218090051

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : GNF

AGRAVANTE : JSR

ADVOGADO : GUSTAVO NOGUEIRA FILHO - GO031521

AGRAVADO : CDECDELAEDOSALC

ADVOGADA : ANA CLAUDIA GOMES BALDUINO OLIVEIRA - GO017843

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - ALIENAGCAO JUDICIAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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