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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2130543 - RJ(2024/0090968-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : NELSON JOSE DA SILVA FILHO

ADVOGADO : LUIZ CARLOS RIBEIRO - RJ204753

RECORRIDO : ALCINDA CAVALLO MATTOSO

ADVOGADO : MARCELO BARBOZA ALVES DE OLIVEIRA - RJ084568
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR
CONTAS. PRIMEIRA FASE. VALOR DA CAUSA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. PRECLUSAO PRO JUDICATO. OCORRENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO DE OFICIO QUANDO JA
HOUVER DECISAO ANTERIOR NAO IMPUGNADA. OFENSA A
COISA JULGADA E A PRECLUSAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO POR EQUIDADE.
ART. 85 § 8°, DO CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. RESSARCIMENTO A TITULO DE PERDAS E
DANOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem se manifesta, de forma clara e fundamentada, sobre as
questbes postas em debate, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte, afastando-se a alegacdo de negativa de
prestacao jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que
os custos decorrentes da contratacdo de advogado para ajuizamento
de acdo nao constituem, por si sos, danos materiais passiveis de
indenizagao, sendo incabivel a condenagao da parte sucumbente ao
ressarcimento dos honorarios contratuais, que nao se confundem com
os honorarios de sucumbéncia. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
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3. As matérias de ordem publica, como o valor da causa, embora
cognosciveis de oficio, sujeitam-se a preclusao pro judicato. Havendo
decisao anterior que define o valor da causa, ndo impugnada pela
parte interessada por meio do recurso cabivel, opera-se a preclusao
consumativa, sendo vedado ao Tribunal reapreciar a questao de oficio
em momento posterior, sob pena de ofensa aos arts. 505 e 507 do
CPC.

4. Na primeira fase da acao de exigir contas, o proveito econémico &,
em regra, inestimavel, o que atrai a incidéncia do art. 85, § 8°, do
CPC, para a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia por apreciagao
equitativa.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e
Ihe dar parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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3. As matérias de ordem publica, como o valor da causa, embora
cognosciveis de oficio, sujeitam-se a preclusao pro judicato. Havendo
decisao anterior que define o valor da causa, nao impugnada pela parte
interessada por meio do recurso cabivel, opera-se a preclusdo
consumativa, sendo vedado ao Tribunal reapreciar a questdo de oficio
em momento posterior, sob pena de ofensa aos arts. 505 e 507 do CPC.

4. Na primeira fase da ac&do de exigir contas, o proveito econdémico €,
em regra, inestimavel, o que atrai a incidéncia do art. 85, § 8°, do CPC,
para a fixacao dos honorarios de sucumbéncia por apreciacédo equitativa.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por NELSON JOSE DA SILVA FILHO
(NELSON) contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim
ementado:

Agravo de instrumento. Acdo de exigir contas. Procedimento bifasico.
Agravo de Instrumento da parte autora em face de decisao interlocutéria
de mérito parcial da primeira fase do procedimento especial de exigir
contas. Decisdo agravada que julgou procedente o pedido de prestacao
de contas. Artigo 356 §5° cumulado com artigo 550, §5° ambos do CPC.
Cabimento de Agravo de Instrumento em caso de procedéncia na fase
primaria. Teor de julgamento parcial de mérito que enseja honorarios
advocaticios. Fixagcdo de honoréarios sucumbenciais sobre o valor da
causa, conforme ordem de vocagcdo equacionada em precedentes do
STJ. Provimento parcial do recurso. (e-STJ, fl. 37)

Os embargos de declaracdo de NELSON foram rejeitados (e-STJ, fls. 107-
113).

Nas razbdes de seu apelo nobre interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da Constituigao Federal, NELSON apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional por violagao dos arts. 1.022, inciso Il, e 489, § 1°, IV e VI, do CPC, alegando
omissao acerca do pedido de condenagdo da ré ao pagamento das despesas e
honorarios contratuais relativos a primeira fase da agao de exigir contas e por nao
enfrentar precedentes invocados; (2) violagao dos arts. 550, § 5° e 551 do CPC e dos
arts. 389 e 404 do CC, defendendo ser cabivel a condenagao da ré ao ressarcimento das
despesas com advogado referentes a primeira fase, distinta da sucumbéncia; (3) violagao
dos arts. 507 e 508 do CPC, sob o argumento de que operou-se a precluséo
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consumativa quanto ao valor da causa, impedindo sua reapreciagcdo sem O recurso
adequado; (4) violacado dos arts. 293, 356, § 5° 550, § 5° e 505 do CPC, sustentando
nulidade do acoérdao por redecidir, de oficio, o valor da causa ja resolvido pelo Juizo de
primeira instancia e ndo impugnado oportunamente; e (5) violacdo do art. 292, § 3° do
CPC, afirmando que, ainda que se admitisse a corregcédo de oficio do valor da causa, o
arbitramento em R$ 10.000,00 (dez mil reais) ndo observa o “conteddo patrimonial em
discussao ou o proveito econdémico perseguido”.

Houve apresentacdo de contrarrazées por ALCINDA CAVALLO MATTOSO
pugnando pela incidéncia da Sumula 7/STJ e pela manutengdo do acérdao (e-STJ, fls.
182/192). O apelo nobre foi admitido na origem (e-STJ, fls. 194-196).

E o relatério.

VOTO

O recurso merece prosperar em parte.

No caso, a agao de exigir contas foi proposta por NELSON em face de
ALCINDA, sua ex-advogada, para que prestasse contas da gestdo, especialmente
quanto aos honorarios contratuais percebidos no processo federal em que atuou (172
Vara Federal/RJ), pois 0 pagamento integral por precatério em nome da parte (cliente +
honorarios) teria gerado retengcado de Imposto de Renda suportada exclusivamente pelo
autor. O autor sustenta que a advogada recebeu R$ 212.819,91 (duzentos e doze mil,
oitocentos e dezenove reais e noventa e um centavos) [30% de R$ 711.002,19 -
setecentos e onze mil, dois reais e dezenove centavos] e declarou a Receita Federal
apenas R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), impedindo a dedugédo prevista no art. 12-A, §
2° da Lei n® 7.713/1988 (e-STJ, fls. 38-46). Na primeira fase, o Juizo condenou a ré a
prestar contas em 15 dias, fixando honorarios de R$ 1.000,00 [mil reais] (e-STJ, fls. 38-
40). Em agravo, o Tribunal manteve a procedéncia do dever de prestar contas, mas, de
oficio, reduziu o valor da causa para R$ 10.000,00 (dez mil reais) e fixou honorarios
sucumbenciais de 10% sobre esse valor, afirmando que o proveito econdmico ainda nao
€ certo nem liquido e pertence a segunda fase do procedimento (e-STJ, fls. 47-50). Os
embargos de declaragao do autor foram rejeitados, sob o fundamento de inexisténcia de
omissdo ou nulidade, inclusive quanto a correcdo do valor da causa como matéria de
ordem publica (e-STJ, fls. 110-113).

(1) Negativa de prestacéo jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, inciso Il, e
489, § 1°, IV e VI, do CPC
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Sustenta NELSON que o acérdao proferido pelo TJRJ foi omisso, pois ndo
teria se manifestado sobre o pedido de condenagédo da ré ao pagamento das despesas
com honorarios contratuais relativos a primeira fase da acao de exigir contas, a titulo de
perdas e danos. Aponta, ainda, omissdo por ndo enfrentar os precedentes que invocara a
respeito da preclusao do valor da causa.

Sem razao.

Da analise dos autos, verifica-se que o TJRJ, ao julgar os embargos de
declaracédo, manifestou-se expressamente sobre os pontos tidos por omissos, ainda que
em sentido contrario a pretensdo de NELSON. No que tange ao pleito de ressarcimento
dos honorarios contratuais, o acérddo consignou que a matéria ndo seria passivel de
analise naquele momento processual, afirmando que: a analise do eventual quantum a
ser imputado a ré em favor do autor, na agdo de exigir contas, pertence a sequnda fase
do procedimento especial. Nada ha ser analisado neste ponto, em sede de agravo de
instrumento (e-STJ, fls. 110).

Da mesma forma, quanto a alegagao de inobservancia de precedente, o TIRJ
esclareceu o motivo pelo qual o afastava, registrando que também n&o ha qualquer
omissédo ou erro quanto a alegagdo de inobservancia ao precedente suscitado pelo
agravante, mormente por ndo se tratar de precedente vinculante elencado no artigo 927
do CPC (e-STJ, fls. 111).

Assim, tendo o acordao recorrido apresentado fundamentacao suficiente para
as conclusdes adotadas, apreciando as questdes relevantes para o deslinde da
controvérsia, ainda que de forma contraria aos interesses da parte, ndo ha que se falar
em negativa de prestagao jurisdicional ou em omissdo. O mero inconformismo com a
decisao proferida ndo configura vicio de julgamento.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que nao
configura omissdo quando a decisao impugnada aprecia todas as questdes relevantes
para o deslinde da controvérsia, ainda que de forma sucinta ou contraria ao interesse da
parte embargante.

Nesse sentido, colhe-se recente julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO QUE NAO CONHECE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ViCIOS NO JULGADO. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DE MERITO. EMBARGOS REJEITADOS. I. CASO EM
EXAME

1. Embargos de declaragcdo opostos contra acérddo da Terceira Turma
do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de agravo interno, ao
fundamento de auséncia de impugnagdo especifica a todos os
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fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, conforme
preceitua o art. 932, Ill, do CPC e o art. 253, paragrafo unico, I, do
RISTJ. A parte embargante alega a existéncia de omisséo, contradicdo e
obscuridade na decisdo embargada, requerendo sua integragdo ou
esclarecimento. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se a decisdo que nao
conheceu o agravo interno apresenta omisséo, contradi¢do, obscuridade
ou erro material, nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a
justificar a oposicdo de embargos de declaragdo. Ill. RAZOES DE
DECIDIR

3. A decisdo embargada fundamenta-se de forma clara, coerente e
suficiente, expondo expressamente as razées pelas quais ndo conheceu
do agravo interno, notadamente a auséncia de impugnacdo especifica
aos fundamentos da decisdo agravada.

4. Nao se configura omissao quando o julgado enfrenta todas as
questoes relevantes suscitadas pelas partes, ainda que de forma
sucinta ou contraria ao interesse da parte embargante.

5. Inexistente contradigdo interna no julgado, pois ha compatibilidade
I6gica entre os fundamentos expostos e a concluséo adotada.

6. A decisdo ¢ inteligivel e apresenta raciocinio juridico claro, afastando-
se a alegacgéo de obscuridade.

7. Nado ha erro material, uma vez que ndo se constatam lapsos formais
ou inexatidbes evidentes na redagcdo da decisdo embargada.

8. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussdo do mérito
da decisdo ou a reapreciacdo de fundamentos ja analisados, sendo
incabiveis quando utilizados como sucedéneo recursal.

9. Embora arguido o carater protelatério do recurso, a rejeicdo dos
embargos de declaragdo se da sem aplicagdo de multa, por auséncia de
evidéncia de ma-fé ou intuito de retardar o andamento processual. V.
DISPOSITIVO

10. Embargos de declaragéao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 2.708.753/DF, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025 —
sem destaques no original)

Afasta-se, pois, a alegada omissao.

(2) Violacado dos arts. 550, § 5°, e 551 do CPC e dos arts. 389 e 404 do CC

NELSON defende o cabimento da condenacdo da ré ao ressarcimento das
despesas com advogado contratado para a primeira fase da agao de exigir contas,
sustentando que tal verba compde as perdas e danos decorrentes do ato ilicito da parte
contraria, devendo ser reparada de forma distinta e autbnoma em relagdo aos honorarios
de sucumbéncia.
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Melhor razio nao lhe assiste.

O entendimento desta Corte Superior € pacifico no sentido de que os custos
decorrentes da contratacdo de advogado para o ajuizamento de agdo nado configuram,
por si sOs, danos materiais passiveis de indenizagdo. Isso porque a contratagcao de
causidico é inerente ao exercicio regular dos direitos constitucionais de acesso a Justica,
contraditorio e ampla defesa. A remuneragcéo do advogado da parte vencedora € matéria
de direito processual, disciplinada pelo instituto da sucumbéncia, previsto no art. 85 do
CPC, nao se confundindo com a reparagao por perdas e danos de natureza civil.

Permitir a cobranga dos honorarios contratuais da parte adversa significaria
impor a esta uma obrigacdo decorrente de um negocio juridico do qual ndo participou,
além de criar um ciclo de judicializagao, pois a parte vencida na agao de cobranca de
honorarios poderia, por sua vez, ajuizar nova demanda para reaver o que despendeul.

Dessa forma, o acérdao do TJRJ, ao afastar a pretensao de ressarcimento dos
honorarios contratuais, alinhou-se a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PAGAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. AUSENCIA DE
ILICITUDE. DANO INEXISTENTE. DECISAO AGRAVADA EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. "A contratacdo de advogados para
defesa judicial de interesses da parte ndo enseja, por si s6, dano
material passivel de indenizagdao, porque inerente ao exercicio
regular dos direitos constitucionais de contraditério, ampla defesa e
acesso a Justica" (AgRg no AREsp 516277/SP, QUARTA TURMA,
Relator Ministro MARCO BUZZI, DJe de 04/09/2014). 2. "Cabe ao
perdedor da agdo arcar com os honorarios de advogado fixados
pelo Juizo em decorréncia da sucumbéncia ( Cédigo de Processo
Civil de 1973, art. 20, e Novo Cddigo de Processo Civil, art. 85), e
ndo os honorarios decorrentes de contratos firmados pela parte
contraria e seu procurador, em circunstancias particulares
totalmente alheias a vontade do condenado”. (EREsp 1507864/RS,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/04/2016,
DJe 11/05/2016). 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.418.531/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Julgamento: 15/8/2019, QUARTA TURMA, DJe 20/8/2019)

Nessas condigdes, estando o acoérdao recorrido em perfeita consonancia com
o entendimento pacificado deste Superior Tribunal de Justica sobre a matéria, impde-se
o reconhecimento da auséncia de violagao aos dispositivos legais invocados.
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A pretensao recursal, neste ponto, encontra ébice no enunciado da Sumula 83
do STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel tanto
aos recursos interpostos com fundamento na alinea a quanto na alinea ¢ do permissivo
constitucional.

(3) e (4) Violacao dos arts. 507 e 508 do CPC e dos arts. 293, 356, § 5°, 550, §
5° e 505 do CPC

Passo a analise conjunta das teses de violagao dos arts. 293, 356, § 5°, 505,
507, 508, 550, § 5° do CPC, nas quais se sustenta a nulidade do acérdao por redecidir,
de oficio, matéria relativa ao valor da causa, que ja estaria acobertada pela precluséo.

Nesse ponto, assiste razdo a NELSON. A controvérsia cinge-se a definir se,
mesmo sendo o valor da causa matéria de ordem publica, poderia o 6rgéo julgador
reaprecia-la de oficio apés ter sido objeto de decisdo anterior que nao foi impugnada pelo
recurso cabivel.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, embora reconhega a
natureza de ordem publica do valor da causa, é firme e consolidada no sentido de que
tais matérias se sujeitam a precluséo pro judicato, ndo podendo ser revisitadas se ja
foram objeto de anterior manifestacao jurisdicional sobre a qual ndo pendeu recurso.
Uma vez decidida a questdo e transcorrido o prazo para sua impugnagdo, a matéria
torna-se estavel dentro do processo, nado sendo licito ao julgador reabri-la
posteriormente, sob pena de ofensa a seguranga juridica e a prépria estabilidade das
decisoes judiciais.

No caso concreto, o Juizo de primeira instancia, ao proferir a decisdo que
julgou procedente a primeira fase da agao de exigir contas, rejeitou expressamente a
impugnacao ao valor da causa apresentada pela ré. Contra tal capitulo da decisdo nao
foi interposto o recurso cabivel de agravo de instrumento, operando-se, portanto, a
preclusao consumativa da questao. Ao reapreciar e modificar o valor da causa de oficio,
no julgamento de agravo de instrumento interposto por NELSON por motivo diverso, o
TJRJ decidiu novamente questéo ja acobertada pela preclusdo, em manifesta ofensa aos
arts. 505 e 507 do CPC.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
VALOR DA CAUSA. PRECLUSAO, CUMPRIMENTO DE SENTENGCA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. MATERIA DE ORDEM
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PUBLICA. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Ausente o
enfrentamento da matéria pelo acdérdao recorrido, mesmo apds a
oposicédo de embargos declaratérios, inviavel o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da
Sdmula n. 211/STJ. 2. O recurso especial ndo comporta exame de
questbes que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos (Sumula n. 7/STJ). 3. No caso concreto, a reforma do acordao
recorrido, que concluiu ndo ser possivel discutir o valor da causa no
cumprimento de sentencga, devido a preclusdo, demandaria reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, vedado em sede de recurso
especial. 4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, as
matéria de ordem publica "podem ser apreciadas a qualquer tempo
nas instidncias ordinarias. Todavia, existindo decisdo anterior,
opera-se a preclusdo consumativa se ndo houver impugnag¢ao no
momento processual oportuno” (Agint no REsp 1447224/MG, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/02/2018, DJe 26/02/2018). 5. Agravo interno a que se nega
provimento.

(Agint no REsp 1.841.515/PR, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Julgamento: 24/8/2020, QUARTA TURMA, DJe 28/8/2020 —
sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. ILEGITIMIDADE DO
EXEQUENTE. INEXISTENCIA DO TITULO EXECUTIVO. DECISAO
ANTERIOR. TESES NAO REBATIDAS EM MOMENTO OPORTUNO.
QUESTOES DE ORDEM PUBLICA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
manifesta-se no sentido de que se sujeitam "a preclusao
consumativa as questoes decididas no processo, inclusive as de
ordem publica, que nao tenham sido objeto de impugnacao recursal
no momento proprio"” (REsp 1.745.408/DF, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Rel. p/ Acérdao Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 12/03/2019, DJe 12/04/2019). 2. No caso em exame,
além de os temas referentes a ilegitimidade ativa do recorrido e a
inexigibilidade do titulo de crédito ja terem sido objeto de deciséo, nédo
foram impugnados pela recorrente em momento oportuno. 3. Agravo
interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.842.557/DF, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Julgamento: 20/9/2021, TERCEIRA TURMA, DJe 22/9/2021

— sem destaques no original)
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Dessa forma, configurada a ofensa a coisa julgada e a precluséo, impde-se a
reforma do acordao recorrido nesse ponto, para decotar a parte que, de oficio, alterou o
valor da causa e, consequentemente, a que fixou nova condenagdao em honorarios
advocaticios.

(5) Violacao do art. 292, § 3°, do CPC

NELSON, sustenta a violacao do art. 292, § 3°, do CPC, pleiteando a reforma
do acordao para que a verba honoraria seja fixada em percentual sobre o valor da causa,
que deve corresponder ao conteudo patrimonial em discussao ou ao proveito econémico
perseguido pelo autor.

Contudo, seu pleito ndo merece prosperar.

Apesar do reconhecimento da nulidade do acérddao na parte que alterou o
valor da causa, a verba honoraria fixada em R$ 1.000,00 (mil reais) deve ser mantida.
Isso porque, na primeira fase da acdo de exigir contas, o provimento jurisdicional se
limita a declarar a existéncia ou ndo do dever de presta-las, ndao havendo, ainda,
condenagao pecuniaria ou proveito econémico mensuravel.

Por essa razéao, o critério legal para a fixagdo dos honorarios de sucumbéncia
nao € o do art. 85, § 2° do CPC (percentual sobre o valor da condenagédo, do proveito
econdmico ou do valor da causa), mas sim o do art. 85, § 8°, do CPC, que determina o
arbitramento por apreciacao equitativa.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é pacifica nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. PRIMEIRA FASE.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA DEVIDOS. ARBITRAMENTO. CRITERIO. EQUIDADE.
1. Agcdo de exigir contas ajuizada em 08/05/2019, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 13/03/2020 e concluso ao
gabinete em 09/06/2020. 2. O propdsito recursal é decidir sobre a fixagdo
de honorarios advocaticios na primeira fase da a¢ao de exigir contas. 3.
No dmbito da Segunda Sec¢éo, é unissono o entendimento de que, com a
procedéncia do pedido do autor (condenacdo a prestacdo das contas
exigidas), o réu fica vencido na primeira fase da ac¢ao de exigir contas,
devendo arcar com os honorarios advocaticios como consequéncia do
principio da sucumbéncia. 4. Com relagdo ao critério de fixagao dos
honorarios, a Terceira Turma tem decidido que, considerando a
extensdo do provimento judicial na primeira fase da prestagcdo de
contas, em que nao ha condenacdo, inexistindo, inclusive, qualquer
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correspondéncia com o valor da causa, o proveito econémico
mostra-se de todo inestimavel, a atrair a incidéncia do § 8o do art. 85
do CPC/2015. 5. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.874.920/DF, Julgamento: 4/10/2022, TERCEIRA TURMA, DJe
6/10/2022)

Dessa forma, o pedido de NELSON para que se aplique um percentual sobre
o valor da causa é contrario ao entendimento desta Corte. O acérdao recorrido e a
sentenga de primeiro grau, ao fixarem a verba em R$ 1.000,00 (mil reais), aplicaram,
ainda que implicitamente, o critério correto da equidade, sendo o valor da causa
irrelevante para este calculo especifico.

Assim, ndo ha como acolher o recurso de NELSON nesse ponto, ndo por ser
vedada a reformatio in pejus (0 que também é verdade para a parte ré), mas porque o
critério de calculo que ele pretende ver aplicado é simplesmente inaplicavel a espécie,
segundo a firme jurisprudéncia do STJ.

Nega-se, portanto, provimento ao recurso nesse particular, mantendo-se os
honorarios fixados por equidade em R$ 1.000,00 (mil reais), por ser este o critério
legalmente adequado para a hipotese dos autos.

Ante o exposto, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO para reformar o acérdao recorrido tdo somente no que tange a alteragao
de oficio do valor da causa a fim de decotar do julgado a referida modificacéo e
restabelecer o valor da causa fixado pelo Juizo de primeira instancia.

Mantenho, no mais, o acérdao recorrido, inclusive quanto aos honorarios
advocaticios de sucumbéncia, arbitrados por equidade no valor de R$ 1.000,00 (mil
reais).

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.130.543 / RJ

Numero Registro: 2024/0090968-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : NELSON JOSE DA SILVA FILHO

ADVOGADO : LUIZ CARLOS RIBEIRO - RJ204753

RECORRIDO : ALCINDA CAVALLO MATTOSO

ADVOGADO : MARCELO BARBOZA ALVES DE OLIVEIRA - RJ084568

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO
DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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