SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°® 2591328 - SC (2024/0088736-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : LUCIA INEIS PEREIRA CARBONI
ADVOGADOS : VANIO BOLAN DARELLA - SC035562

BRUNA GENGNAGEL - SC065909
AGRAVADO : JUCELIO MARCELINO SANTANA
ADVOGADOS : APARECIDO PEREIRA DE JESUS - SC009581

JOSUE LEDRA LEITE - SC023602

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL.
TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO.
SUMULA N° 187/STJ. MULTA. LITIGANCIA DE MA-FE. CARATER
PROTELATORIO NAO VERIFICADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
ser essencial a comprovacao do preparo a juntada da guia de recolhimento
com o respectivo comprovante de pagamento, no ato da interposicao do
especial, sob pena de desercao.

2. Na hipotese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher
o preparo, a parte ndo o regularizou na forma devida, ndo podendo ser
novamente intimada para tanto, motivo pelo qual foi reconhecida a
desercao.

3. A aplicacado da multa por litigancia de ma-fé nao € automatica, pois nao
se trata de mera decorréncia légica da rejeicdo do recurso. No caso
concreto, a recorrente interpés o recurso legalmente previsto no
ordenamento juridico, sem abusar do direito de recorrer.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de setembro de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUMULA N° 187/STJ. MULTA. LITIGANCIA DE MA-FE. CARATER
PROTELATORIO NAO VERIFICADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
ser essencial a comprovacao do preparo a juntada da guia de recolhimento
com o respectivo comprovante de pagamento, no ato da interposicao do
especial, sob pena de desercao.

2. Na hipotese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher
o preparo, a parte ndo o regularizou na forma devida, ndo podendo ser
novamente intimada para tanto, motivo pelo qual foi reconhecida a
desercao.

3. A aplicacado da multa por litigancia de ma-fé nao € automatica, pois nao
se trata de mera decorréncia légica da rejeicdo do recurso. No caso
concreto, a recorrente interpés o recurso legalmente previsto no
ordenamento juridico, sem abusar do direito de recorrer.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LUCIA INEIS PEREIRA CARBONI
contra a decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do
recurso devido a incidéncia da Sumula n°® 187 /STJ (e-STJ fls. 1.014/1.015).

Nas presentes razoes (e-STJ fls. 1.019/1.027), a agravante afirma que a
decisao impugnada desconsiderou que nao houve intimacao para a regularizacao do
preparo, visto que a auséncia da guia recursal ndo importa na aplicacdo imediata na
pena de desercao, conforme preceitua o artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil.

Ao final, requer o provimento do recurso.

A parte contraria apresentou impugnacdo as e-STJ fls. 1.032/1.064,
pugnando pela aplicacdo da multa por litigancia de ma-fé.

E o relatorio.
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VOTO

A irresignacdo ndo merece prosperar.

A agravante se insurge contra a decisdo que reconheceu a desercdo do
recurso especial alegando que deveria ter sido intimada para regularizar o preparo
antes do reconhecimento da desercao.

Afirma que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de
que a parte deve ser intimada para apresentar a guia de recolhimento das custas.

Sobre o tema, nao se desconhece que a jurisprudéncia desta Corte abre
vista para a parte no caso em que se verifica que o recurso especial ndo esta com o
preparo regularmente demonstrado.

De fato, o entendimento sedimentado nesta Corte Superior é no sentido de
que os recursos interpostos nesta instancia recursal devem estar acompanhados das
guias de recolhimento devidamente preenchidas com o numero de referéncia e o
codigo de identificacdo do processo, no ato da interposicdo do especial, além dos
respectivos comprovantes de pagamento, tudo de forma visivel e legivel, sob pena de
desercao.

Este, porém, nao € o caso dos autos.

Na presente hipotese, o tribunal de origem, antes de apreciar a
admissibilidade do apelo nobre, intimou a ora agravante para comprovar, no prazo de
S (cinco) dias, os requisitos para a concessao do beneficio da justica gratuita, ocasido
em que também facultou a possibilidade de comprovar o recolhimento do preparo
recursal (e-STJ fl. 874).

Contudo, no exame dos documentos acostados pela requerente, o pedido foi
indeferido, sendo determinado prazo para a regularizacao do preparo com o
recolhimento das custas, "(....) comprovando-as nos autos com a juntada das
respectivas Guias de Recolhimento, sob pena de desercao" (e-STJ fl. 925).

Na sequéncia, o recurso especial foi considerado deserto nos seguintes

termos:

"..)

Sobreveio, entdo, a informag¢do acerca do pagamento das custas
de admissibilidade (instrugdo e despacho), conforme verifica-se no evento 93,
CUSTAS1. No entanto, ndo foi realizada a comprovacdo do recolhimento das
custas judiciais devidas ao Tribunal Superior, conforme determinado, uma
vez que a recorrente apresentou apenas um suposto comprovante de
pagamento (evento 91, COMP2, fl. 2), desacompanhado da respectiva guia,
circunstdancia que torna deserto o recurso especial” (e-STJ fl. 949).

Como se vé, ao contrario do afirmado pela agravante, o tribunal de origem,
embora tenha negado o pedido de justica gratuita por auséncia de comprovacido da
hipossuficiéncia, deferiu prazo para a regularizacdo do preparo ao determinar o
recolhimento das custas, acompanhado das respectivas guias, ndo sendo possivel o

deferimento de novo prazo para tanto.
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A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AUSENCIA DE
PROCURACAO. REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO NO PRAZO
ESTABELECIDO. DOCUMENTO NOS AUTOS ORIGINAIS. INAPLICABILIDADE.
DESERCAO. GRATUIDADE INDEFERIDA. INTIMACAO PARA PAGAMENTO
DAS CUSTAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECISAO MANTIDA.

(..)

3. O recurso especial deve ser reconhecido deserto se, depois da intima¢do
nos termos do art. 1.007, § 2° do CPC, a parte ndo comprovar ser
beneficiaria da gratuidade da justica, ter pago o preparo no momento da
interposi¢cdo ou feito o recolhimento determinado no prazo assinalado pelo
Juizo.

4. Apesar de intimada, na forma dos §§ 2° e 7° do art. 1.007 do CPC, para
reparar o vicio, a parte deixou de juntar a guia de recolhimento das custas
devidas ao STJ, o que obsta o conhecimento do recurso, tendo em vista a
impossibilidade de uma segunda intimag¢do para correcdo do novo defeito.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp n. 2.444.951/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024)

Assim, inafastavel a desercao reconhecida na origem.

Por fim, quanto ao pedido de aplicacdo da multa, ndo se verifica carater
procrastinatoério, atentatério a boa-fé processual ou a dignidade da justica no agir da
parte agravante, pelo menos até o momento.

De fato, ocorreu a interposicao de recurso legalmente previsto no
ordenamento juridico, sem abuso do direito de recorrer, o que nao demonstra afronta
ou descaso com o Poder Judiciario.

Assim, as razoes do agravo nao sao suficientes para reformar a decisao
atacada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de setembro de 2024
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