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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2592524 - SP(2024/0088378-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HRRJ
ADVOGADA : JULIANA CRISTINA FINCATTI MOREIRA SANTORO - SP195776
AGRAVADO : VBP
ADVOGADO : FABIO GUEDES GARCIA DA SILVEIRA - SP130563
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PARTILHA DE BENS. COMUNICABILIDADE DE FGTS E
PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA, INCLUSAO DE VEICULO E
DESPESAS DE TITULO SOCIAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial por
auséncia de violacao do art. 1.022 do CPC e dos arts. 884, 1.658, 1.659, 11, 1.660, 1
do CC, com incidéncia da Sumula n. 7 do ST]J.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento em agao de partilha, no qual se
fixaram diretrizes sobre FGTS, previdéncia privada aberta, veiculo e despesas de
titulo social, excluindo aportes fora do periodo de comunhao.

3. A Corte de origem julgou o agravo parcialmente conhecido e, nesta parte,
parcialmente provido, reconhecendo a comunicabilidade, no periodo conjugal, de
FGTS e previdéncia privada aberta; ndo conheceu do ponto relativo ao veiculo por
supressdo de instancia; e afastou a partilha de despesas do titulo do Clube
Pinheiros ap0s a separagao de fato.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (1) saber se houve omissdo do acordao quanto
a incomunicabilidade do FGTS utilizado na aquisicdo do imovel e a natureza da
previdéncia privada (art. 1.022, II, do CPC); (i1) saber se sdo incomunicaveis a
fracao ideal do imovel adquirida por sub-rogacdo de FGTS e a previdéncia
privada (art. 1.659, 11, do CC); (iii) saber se ¢ devida a inclusdao do veiculo Corsa
Hatch Maxx na partilha (arts. 884, 1.658 e 1.660, 1, do CC); e (iv) saber se as
anuidades do titulo do Clube Pinheiros devem ser compensadas como despesas de
conservagao para evitar enriquecimento sem causa (art. 884 do CC).
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional, pois o acérddo enfrentou de modo
claro e fundamentado a comunicabilidade de FGTS e de previdéncia privada
aberta (art. 1.022 do CPC).

6. Os valores de FGTS e os aportes e rendimentos de previdéncia privada aberta,
realizados no periodo conjugal, se comunicam, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

7. A inclusao do veiculo ndo pode ser apreciada porque nao houve deliberagdao na
origem, aplicando-se, por analogia, a Simula n. 282 do STF.

8. A apuragdo da comunicabilidade das despesas do titulo do Clube
Pinheiros demandaria reexame de provas, vedado pela Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de
origem aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido nem negativa da prestacdo jurisdicional. 2. Nao se conhece do
recurso especial quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ). 3. O reexame de fatos e provas ¢ vedado
na via do recurso especial, conforme as Simulas n. 5 ¢ 7 do STIJ. 4. A inexisténcia

de prequestionamento impede o conhecimento do recurso especial, aplicando-se
a Stimula n. 282 do STF.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III, a; CPC, arts. 1.022 e 85, § 11;
CC, arts. 884, 1.658, 1.659, 11, ¢ 1.660, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Stmulas n. 7 e 83; STF/Stimula n. 282; STJ,
AgInt no AREsp n. 2.228.722/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 18/8/2025; STJ, Agint no REsp n. 1.575.242/MG,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2018;
STJ, REsp n. 1.959.826/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 1/12/2025; STJ, REsp n. 1.893.319/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; STJ, AgInt no
AREsp n. 2.131.206/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 23/10/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de marc¢o de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2592524 - SP(2024/0088378-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HRRJ
ADVOGADA : JULIANA CRISTINA FINCATTI MOREIRA SANTORO - SP195776
AGRAVADO : VBP
ADVOGADO : FABIO GUEDES GARCIA DA SILVEIRA - SP130563
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PARTILHA DE BENS. COMUNICABILIDADE DE FGTS E
PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA, INCLUSAO DE VEICULO E
DESPESAS DE TITULO SOCIAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial por
auséncia de violacao do art. 1.022 do CPC e dos arts. 884, 1.658, 1.659, 11, 1.660, I
do CC, com incidéncia da Sumula n. 7 do STIJ.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento em agao de partilha, no qual se
fixaram diretrizes sobre FGTS, previdéncia privada aberta, veiculo e despesas de
titulo social, excluindo aportes fora do periodo de comunhao.

3. A Corte de origem julgou o agravo parcialmente conhecido e, nesta parte,
parcialmente provido, reconhecendo a comunicabilidade, no periodo conjugal, de
FGTS e previdéncia privada aberta; ndo conheceu do ponto relativo ao veiculo por
supressao de instancia; e afastou a partilha de despesas do titulo do Clube
Pinheiros ap0s a separagao de fato.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se houve omissdo do acordao quanto
a incomunicabilidade do FGTS utilizado na aquisi¢do do imdvel e a natureza da
previdéncia privada (art. 1.022, II, do CPC); (i1) saber se sdo incomunicaveis a
fracdo ideal do imovel adquirida por sub-rogacdo de FGTS e a previdéncia
privada (art. 1.659, II, do CC); (iii1) saber se ¢ devida a inclusdo do veiculo Corsa
Hatch Maxx na partilha (arts. 884, 1.658 e 1.660, I, do CC); e (iv) saber se as
anuidades do titulo do Clube Pinheiros devem ser compensadas como despesas de
conservagao para evitar enriquecimento sem causa (art. 884 do CC).

I1I. RAZOES DE DECIDIR
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5. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional, pois o acérddao enfrentou de modo
claro e fundamentado a comunicabilidade de FGTS e de previdéncia privada
aberta (art. 1.022 do CPC).

6. Os valores de FGTS e os aportes e rendimentos de previdéncia privada aberta,
realizados no periodo conjugal, se comunicam, incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

7. A inclusdo do veiculo ndo pode ser apreciada porque nao houve deliberagdo na
origem, aplicando-se, por analogia, a Simula n. 282 do STF.

8. A apuragdo da comunicabilidade das despesas do titulo do Clube
Pinheiros demandaria reexame de provas, vedado pela Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de
origem aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes que
delimitam a controvérsia, nao ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido nem negativa da prestacao jurisdicional. 2. Nao se conhece do
recurso especial quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ). 3. O reexame de fatos ¢ provas ¢ vedado
na via do recurso especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 4. A inexisténcia
de prequestionamento impede o conhecimento do recurso especial, aplicando-se
a Sumula n. 282 do STF.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III, a; CPC, arts. 1.022 ¢ 85, § 11;
CC, arts. 884, 1.658, 1.659, 11, e 1.660, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Stmulas n. 7 e 83; STF/Stimula n. 282; STJ,
Agint no AREsp n. 2.228.722/GO, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 18/8/2025; STJ, Aglnt no REsp n. 1.575.242/MQG,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2018;
STJ, REsp n. 1.959.826/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 1/12/2025; STJ, REsp n. 1.893.319/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; STJ, AgInt no
AREsp n. 2.131.206/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 23/10/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por H. R. R. J. contra decisdao que
inadmitiu recurso especial com fundamento na auséncia de violagdo do art. 1.022
do CPC e dos arts. 884, 1.658, 1.659, 11, 1.660, I do Cédigo Civil e na incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ.
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Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento, nos autos de acao de partilha.

O julgado foi assim ementado (fl. 37):

PARTILHA - Divorcio - Casamento pelo regime da comunhdo parcial de

bens - Cabivel a divisdao de aportes de FGTS durante o periodo do casamento, até a

separagdo de fato, excluindo-se da partilha aqueles anteriores ao casamento e

posteriores a tal unido de fato - Pela mesma logica, exclui-se da partilha do bem

imovel a parte adquirida com saldo de FGTS do autor, relativamente aos depositos
efetuados antes do casamento - Aportes e rendimentos realizados em entidade de
previdéncia privada de carater aberto - Passivel a partilha apenas daquilo relativo ao
periodo compreendido entre a data do casamento e a separacdo de fato - Partilha de
veiculo da ré - Decisdo agravada que ndo deliberou a respeito apenas solicitou
documentos para o fazer posteriormente - Manifestacdo deste juizo recursal que
implicaria em supressdo de instancia - Recurso ndo conhecido neste ponto -
Despesas relativas a titulo de clube utilizado apenas pelo autor apds a separacao de

fato que ndo deve ser objeto de partilha - Agravo parcialmente conhecido e, nesta
parte, parcialmente provido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (fl. 76).

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 1.022, 11, do CPC, porque o acordio teria sido omisso sobre a
incomunicabilidade integral do FGTS utilizado na aquisi¢do do imdvel e sobre a
incomunicabilidade da previdéncia privada do recorrente, a qual ¢ de natureza
fechada;

b) 1.659, II, do CC, por ser incomunicavel a fragdo ideal do imovel
correspondente ao FGTS do recorrente sub-rogado na aquisi¢do do bem e também
incomunicavel a previdéncia privada de natureza fechada;

c) 884, 1.658 ¢ 1.660, I, do CC, por ser devida a inclusao do veiculo
Corsa Hatch Maxx, placa EPD-2546, no acervo comum a ser partilhado;
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d) 884 do CC, porquanto defende a compensacao das anuidades do titulo
do Clube Pinheiros como despesas de conservagdo do patrimdénio comum,
evitando enriquecimento sem causa da recorrida.

Requer o provimento do recurso para reformar o acorddo recorrido,
reconhecendo: a incomunicabilidade do saldo de FGTS utilizado na aquisicao do
imovel, com a adequacdo da fracdo ideal; a exclusdo das previdéncias privadas de
carater fechado da partilha; a inclusdo do veiculo Corsa Hatch Maxx, placa EPD-
2546, na partilha; e a compensagdo das despesas do titulo do Clube Pinheiros.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 79.

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo interlocutoria proferida na agdo de partilha, que rejeitou embargos de
declaragdo e estabeleceu diretrizes para as “Primeiras Declara¢des”, determinando
a inclusao de valores de previdéncia privada aberta, do titulo do Clube Pinheiros, e
o exame de itens como veiculo e FGTS, com exclusdao de aportes fora do periodo
de comunh3o.

II - Da alegada negativa de prestacao jurisdicional

Afasta-se a alegada ofensa ao art. 1.022, II, do CPC, visto que a Corte de
origem examinou ¢ decidiu, de modo claro, objetivo ¢ fundamentado, as questdes
que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

Na espécie, a Corte a quo discorreu, fundamentada e expressamente,
sobre as questdes referentes a comunicabilidade do FGTS e da previdéncia

privada, consignando que o FGTS se comunica durante a constancia do casamento,
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excluindo-se depositos anteriores e posteriores, € que a previdéncia privada aberta,

de igual modo, comunica-se no periodo conjugal, como no caso dos autos. Confira-

se (fls. 40-44):

Quanto ao FGTS, sdo passiveis de partilha os valores depositados pelo autor
no FGTS, jungindo-se a partilha, no entanto, apenas aos aportes efetuados entre
18.10.2008, data do casamento, ¢ 30.04.2016, data da separagao de fato do ex-casal.
E que os valores depositados na conta vinculada do FGTS em tal periodo, segundo a
jurisprudéncia, se enquadram na regra geral do art. 1.658 do Codigo Civil e devem,
bem por isso, integrar o patrimonio comum do ex-casal para efeito de partilha.
[...] O saldo de FTGS depositado antes de 18.10.2008 e depois de 30.04.2016, pela
mesma légica, ndo sdo partilhdveis. No caso dos autos, restou informado que parte
do imével da Avenida Engenheiro Eusébio Stevaux, 800, apartamento n°® 224,
Jurubatuba, foi adquirido com o saldo de FGTS do autor. E o caso de se apurar, na
origem, o quanto de tal saldo utilizado na aquisicdo do referido imoével foi
depositado anteriormente a 30.04.2016 e excluir da partilha referido valor, j& que
bem particular do autor. [...] No caso dos autos, a previdéncia privada mantida pelo
autor ¢ aberta (fls. 88/91 e 140 do feito principal) e, na esteira do ja exposto quanto
ao FGTS, apenas cabe partilha quanto aos valores aportados e rendimentos havidos
entre 18.10.2008 e de 30.04.2016, excluindo-se a partilha de valores aportados e
rendimentos de previdéncia privada anteriores a 18.10.2008 e posteriores a
30.04.2016.

Esclarega-se que o 6rgao colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegagdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, nao haja a concordan
cia das partes.

III - Art. 1.659, 11, do CC

O recorrente afirma que a fragao ideal de 10,71% do imével foi
adquirida mediante sub-rogacdo de saldo de FGTS, bem particular do vardo,
devendo ser excluida da partilha, e que a previdéncia privada do recorrente € de
natureza fechada, razdo pela qual também ¢ incomunicéavel.

Conforme consta no acdérddo recorrido, ja transcrito, o Tribunal

consignou se comunicam os valores de FGTS referentes ao periodo da unido entre
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as partes, e determinou excluir da partilha a parte do imdvel adquirida com saldo
exclusivo do autor, a ser apurado na origem.

Tal entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, pacifica em reconhecer que os valores de FGTS levantados
durante o interregno da unido utilizados para aquisicao de imovel devem ser objeto

de partilha.

A proposito:

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. DIVORCIO LITIGIOSO.
PARTILHA DE BENS E REGIME DE VISITAS. AGRAVO DESPROVIDO.
I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo
em recurso especial com base na incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e 282 do STF,
por entender que a matéria foi dirimida com base no contexto fatico dos autos, o que
implicaria dilagdo probatoria nao permitida na instancia especial.

2. Acdo de divorcio litigioso com pedido de liminar, julgada parcialmente
procedente quanto a partilha dos bens e ao regime de visitas da filha menor. A
sentenc¢a regulamentou o convivio paterno e deferiu a partilha de bens, incluindo
valores pagos a titulo de entrada do financiamento de imovel e recursos do FGTS.

3. O Tribunal estadual referendou o regime de convivéncia paterna e a partilha
dos valores pagos na aquisi¢ao do imovel, considerando que ndo houve prova de
que o valor dado a titulo de entrada era proveniente de divisao sucessoria.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se a definicdo do regime de
convivéncia paterna violou dispositivos do Cdédigo Civil e do Estatuto da Crianga e
do Adolescente quanto ao melhor interesse da crianga; (ii) saber se a partilha dos
valores pagos na aquisicdo do imoével, incluindo recursos do FGTS, foram
corretamente decididos a luz do regime de comunhao parcial de bens, considerando
a alegacdo de que o valor de entrada do imovel foi pago com recursos de heranca e
que o FGTS ¢ um direito trabalhista personalissimo.

III. Razdes de decidir

5. A decisdo recorrida baseou-se em elementos fatico-probatorios que nao
podem ser reexaminados em recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

6. A questdo infraconstitucional relativa aos arts. 4° e 19 da Lei n. 8.069/1990
nao foi objeto de debate no acordao recorrido, aplicando-se a Sumula n. 282 do STF.

7. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que valores de FGTS
levantados durante a unifio estavel e utilizados para aquisicio de imdével devem
ser objeto de partilha.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A partilha de bens no regime de comunhdo parcial
inclui valores de FGTS levantados durante o casamento e utilizados para aquisi¢ao
de imovel. 2. A revisao de elementos fatico-probatérios ¢ vedada em recurso
especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ. 3. Questdes ndo debatidas no acérdao
recorrido ndo podem ser apreciadas em recurso especial, conforme dispde a Sumula
n. 282 do STF".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Civil, arts. 1.658, 1.659, 1.661, 1.668,
I; Lei n. 8.069/1990, arts. 4°, 19.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no
REsp n. 1.575.242/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 6/3/2018. (AgInt no AREsp n. 2.228.722/GO, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.

)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
CIVIL. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. AQUISICAO DE IMOVEL. FGTS.
LEVANTAMENTO.

PARTILHA. NECESSIDADE. VALOR. COMUNICABILIDADE. 1.
Recurso especial interposto contra acérddao publicado na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n% 2 e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou posicionamento no sentido de que
os valores de FGTS levantados durante o interregno da unifio estavel utilizados
para aquisicao de imovel devem ser objeto de partilha. 3. Agravo interno nao
provido. (Agint no REsp n. 1.575.242/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2018, DJe de 12/3/2018.)

Caso, pois, de aplicagao da Sumula n. 83 do STJ.

Quanto a alegacao de que a previdéncia privada ¢ de natureza fechada e,
portanto, incomunicavel, reitera-se que, conforme ja transcrito, a Corte consignou
expressamente no acordio em sentido oposto, afirmando que se trata de
previdéncia aberta, razdo pela qual deve ser partilhada.

Assim, a decisdo recorrida também esta, no ponto, em consonancia com
a jurisprudéncia deste Tribunal, incidindo da mesma forma o ébice da Stimula n.
83 do STIJ.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIVORCIO. PARTILHA DE CREDITOS
TRABALHISTAS. POSSIBILIDADE. PARTILHA DE  VALORES
DEPOSITADOS EM PLANOS DE PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA.
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POSSIBILIDADE. REVISAO FORMA PAGAMENTO DE ALIMENTOS.
SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO PARCIAL .

1. Comunicam-se os créditos e as verbas de natureza trabalhistas e as
verbas de planos de previdéncia privada aberta adquiridos na constincia do
casamento sob o regime de comunhao parcial de bens.

2. Inviavel modificar a forma de pagamento de pensdo alimenticia em sede de
recurso especial. Aplicacao da Sumula 7/ST]J.

3. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n. 1.959.826/RS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de
4/12/2025.)

IV - Arts. 884, 1.658 e 1.660, 1, do CC

Aduz o recorrente ser devida a inclusao do veiculo Corsa Hatch Maxx,
placa EPD-2546, na partilha, por ter sido adquirido na constancia do casamento.

Contudo, o Tribunal de origem deixou de conhecer da matéria em razao

de que no primeiro grau nao houve deliberacao sobre a partilha do veiculo (fl. 44):

No que atine ao veiculo automotor Corsa Hatch Maxx, placa n® EPD n°® 2546,

nao houve deliberagdo jurisdicional na origem acerca da partilha de tal bem, tendo a

decisdo agravada, em relacdo ao veiculo, inclusive, determinado fossem trazidos

seus documentos, para futura manifestacao judicial sobre o assunto, pelo que ndo se
conhece do agravo no tocante a partilha de tal bem, sob pena de supressdao de
instancia.

Desse modo, inexistindo o referido debate na instdncia antecedente, o
recurso especial ndo comporta conhecimento ante a incidéncia analogica da Sum
ula n. 282 do STF.

V - Art. 884 do CC

O recorrente alega que as anuidades do titulo do Clube Pinheiros, pagas
apos a separacdo de fato, sdo despesas de conservagdo do patriménio comum e

devem ser compensadas na partilha, sob pena de enriquecimento sem causa da

recorrida.
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Entretanto, o acdérdao recorrido decidiu que ndo ha como impor a
partilha de tais despesas, porque a recorrida ndo usufrui do bem apos a separagao

do casal, afastando a pretensao (fl. 44):

Por fim, quanto ao titulo do Clube Pinheiros, ndo ha como se impor a partilha
das despesas a ele relativas apos a separagdo de fato, quando dele sequer usufrui, de
modo algum, a ré.

Rever tal entendimento, no sentido de se apurar a comunicabilidade das
despesas, demandaria o reexame de provas, o que € incabivel em recurso especial
ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

A proposito:

Direito civil. Recurso especial. Unido estavel. Partilha de bens.

Recurso nao CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo que negou provimento a agravo
retido e rejeitou preliminar de cerceamento de defesa em agdo de reconhecimento e
dissolu¢do de unido estavel, com partilha de bens.

2. A decisdao de primeiro grau determinou a partilha de bens adquiridos na
constancia da unido estavel, mas excluiu da partilha os bens oriundos de heranga e a
valorizagdo patrimonial de cotas sociais, conforme escritura publica de declaragdo
firmada pelas partes.

3. O Tribunal de origem, em cumprimento ao decidido no
REsp n. 1.478.871/SP, determinou que a questdo relativa ao terreno em Jandira/SP,
ndo incluido na partilha, fosse objeto de a¢do autonoma, dada a necessidade de
dilagdo probatoria.

II. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional e cerceamento de defesa, bem como se ¢ possivel a partilha de bens
considerados incomunicaveis, como frutos e rendimentos de bens adquiridos antes
da unido estavel.

5. A questdo também envolve a possibilidade de reexame de fatos e provas
para determinar a comunicabilidade dos bens e a necessidade de a¢do autobnoma
para discutir a partilha do terreno em Jandira/SP.

II1. Razdes de decidir

6. O Tribunal de origem decidiu de forma fundamentada, nao havendo
negativa de prestacdo jurisdicional, pois a questdo foi adequadamente enfrentada.

7. Nao hé cerceamento de defesa, pois o magistrado pode indeferir a produgdo
de provas consideradas desnecessarias, desde que fundamentado.
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8. A revisio das conclusdes do Tribunal de origem sobre a
comunicabilidade dos bens exige reexame de fatos e provas, o que é vedado
pela Sumula n. 7 do STJ.

9. A valorizagao patrimonial de cotas sociais adquiridas antes da unido estavel
ndo integra o patrimonio comum a ser partilhado, conforme jurisprudéncia do STJ.

IV. Dispositivo 10. Recurso ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 489, § 1°, 1.022, 369, 373, I;
CC, arts. 1.725, 1.658 a 1.666, 1.659, 1 e II, 1.660, V; Lei 9.278/1996, art. 5°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 2.083.801/SP, Rel. Min.
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/9/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.903.083/DF, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 3/4/2023; STJ, Agint no AREsp n. 1.639.438/SP, Rel. Min. Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 10/5/2021. (REsp n. 1.893.319/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de 8/5/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E FAMILIA. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIVORCIO LITIGIOSO C/C PARTILHA
DE BENS. COMPETENCIA DA VARA DE FAMILIA. PARTILHA DE BENS.
PARTICULARIDADES DO CASO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

1. E competente o Juizo da Familia ndo s6 para o processo e julgamento de
acoOes visando ao reconhecimento da unido estavel, mas também para a partilha do
patrimdnio durante ela amealhado pelos conviventes, em consondncia com o
prescrito no art. 9° da Lei n. 9.278/1996, assim redigido: "toda a matéria relativa a
unido estavel ¢ de competéncia do juizo da Vara de Familia, assegurado o segredo
de justica" (REsp n. 1.281.552/MG, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma,
julgado em 3/11/2011, DJe de 2/2/2012). Precedentes.

2. A inversiao do julgado para alterar a conclusio a que se chegou a
respeito da partilha demandaria incursao na seara fatico-probatoria dos autos,
inviavel na via eleita, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

Precedentes Agravo interno improvido. (Aglnt no AREsp n. 2.131.206/PR,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de
25/10/2023.)

VI - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85

do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacao na origem.

E 0 voto.
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provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de marco de 2026
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