SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2129848 - MG (2024/0086307-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO  : GABRIEL NIELSEN DE LIMA

AGRAVADO  : LUCAS APARECIDO JOSE VIEIRA GOMES

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO
DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONALIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. NULIDADE DAS PROVAS
OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA.
PROVA NULA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5° XI, da Constituigao Federal consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa ¢ asilo inviolavel do
individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinag¢ao judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdao geral (Tema
280), que o ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial apenas
se revela legitimo — a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo
noturno — quando amparado em fundadas razdes, devidamente
justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situagdo de flagrante delito (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010).

3. Depois do julgamento do Supremo, este Superior Tribunal, imbuido
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da sua missdo constitucional de interpretar a legislagdo federal, passou —
sobretudo a partir do REsp n. 1.574.681/RS (Rel. Ministro Rogerio
Schietti, DJe 30/5/2017) — a tentar dar concretude a expressao “fundadas
razdes”, por se tratar de expressao extraida pelo STF do art. 240, § 1°,
do CPP. Assim, dentro dos limites definidos pela Carta Magna e pelo
Supremo Tribunal Federal, esta Corte vem empreendendo esforgos para
interpretar o art. 240, § 1°, do CPP e, em cada caso, decidir sobre a
existéncia (ou ndo) de elementos prévios e concretos que amparem a
diligéncia policial e configurem fundadas razdes quanto a pratica de
crime no interior do imovel.

4. No caso, policiais receberam denuncia anonima sobre a existéncia de
drogas em um imével e para 1a se dirigiram. No local, os militares
abordaram o acusado na porta da residéncia e com ele apreenderam
drogas e, por isso, ingressaram em seu lar.

5. Entretanto, de acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a
mera apreensdo de drogas com o paciente em via publica ndo autoriza,
por si sé, a realizacdo de busca no interior da residéncia dele, porque
ndo permite presumir a existéncia de mais objetos ilicitos dentro do lar,
salvo quando ha algum indicativo concreto de que a casa estd sendo
usada de base para a pratica do trafico em via publica naquele momento.
Nao ¢, porém, a hipdtese dos autos, em que nada de concreto que
demonstrasse o uso da residéncia foi constatado previamente pelos
policiais.

6. Como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagado (art.
5°, LVI, da Constituicdo da Republica), ¢ nula a prova derivada de
conduta ilicita, pois evidente o nexo causal entre uma e outra conduta,
ou seja, entre a invasdo de domicilio (permeada de ilicitude) e a
apreensao das referidas substancias.

7. Agravo regimental ndo provido.

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO. PROVAS ILICITAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame
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1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas
Gerais contra decisdo que deu provimento ao recurso especial, reconhecendo a
ilicitude das provas colhidas no domicilio dos agravados e absolvendo os réus da
condenagdo imposta, com fundamento no art. 386, II, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. A Corte estadual considerou licitas as provas obtidas sem mandado judicial, com
base em dentncia andénima e apreensao de drogas em via publica, justificando o
ingresso na residéncia dos réus.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a entrada for¢ada em domicilio,
sem mandado judicial, pode ser justificada por denlincia an6nima e apreensao de
drogas em via publica, configurando situagdo de flagrante delito.

II1. Razoes de decidir

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 603.616/RO, estabeleceu
que a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 ¢ licita quando
amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem
flagrante delito.

5. A dentncia an6nima, desacompanhada de outros elementos preliminares
indicativos de crime, ndo legitima o ingresso de policiais no domicilio, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. A apreensdo de drogas em via publica, por si s6, ndo permite presumir a
existéncia de drogas no interior da residéncia, ndo justificando o ingresso sem
mandado judicial.

7. A descoberta de situagdo de flagrante a posteriori decorreu de ingresso ilicito na
moradia, violando o direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, tornando
imprestaveis as provas obtidas e as dela decorrentes.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A entrada for¢ada em domicilio sem mandado judicial so €
licita quando amparada em fundadas razdes que indiquem flagrante delito. 2. A
denuncia andnima, desacompanhada de outros elementos, ndo legitima o ingresso
em domicilio. 3. A apreensdo de drogas em via publica nao justifica o ingresso sem
mandado judicial no domicilio".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°; CPP, art.
386, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 603.616/RO, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DlJe 8/10/2010; STJ, REsp 1.574.681/RS, Rel. Min. Rogerio Schietti, DJe
30/5/2017; STJ, HC 512.418/RJ, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 3/12/2019.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2024.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO
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1. O art. 5° XI, da Constituigao Federal consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa ¢ asilo inviolavel do
individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinag¢ao judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdao geral (Tema
280), que o ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial apenas
se revela legitimo — a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo
noturno — quando amparado em fundadas razdes, devidamente
justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situagdo de flagrante delito (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010).

3. Depois do julgamento do Supremo, este Superior Tribunal, imbuido
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da sua missdo constitucional de interpretar a legislagdo federal, passou —
sobretudo a partir do REsp n. 1.574.681/RS (Rel. Ministro Rogerio
Schietti, DJe 30/5/2017) — a tentar dar concretude a expressao “fundadas
razdes”, por se tratar de expressao extraida pelo STF do art. 240, § 1°,
do CPP. Assim, dentro dos limites definidos pela Carta Magna e pelo
Supremo Tribunal Federal, esta Corte vem empreendendo esforgos para
interpretar o art. 240, § 1°, do CPP e, em cada caso, decidir sobre a
existéncia (ou ndo) de elementos prévios e concretos que amparem a
diligéncia policial e configurem fundadas razdes quanto a pratica de
crime no interior do imovel.

4. No caso, policiais receberam denuncia anonima sobre a existéncia de
drogas em um imével e para 1a se dirigiram. No local, os militares
abordaram o acusado na porta da residéncia e com ele apreenderam
drogas e, por isso, ingressaram em seu lar.

5. Entretanto, de acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a
mera apreensdo de drogas com o paciente em via publica ndo autoriza,
por si sé, a realizacdo de busca no interior da residéncia dele, porque
ndo permite presumir a existéncia de mais objetos ilicitos dentro do lar,
salvo quando ha algum indicativo concreto de que a casa estd sendo
usada de base para a pratica do trafico em via publica naquele momento.
Nao ¢, porém, a hipdtese dos autos, em que nada de concreto que
demonstrasse o uso da residéncia foi constatado previamente pelos
policiais.

6. Como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagado (art.
5°, LVI, da Constituicdo da Republica), ¢ nula a prova derivada de
conduta ilicita, pois evidente o nexo causal entre uma e outra conduta,
ou seja, entre a invasdo de domicilio (permeada de ilicitude) e a
apreensao das referidas substancias.

7. Agravo regimental ndo provido.

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INVIOLABILIDADE DE

Documento eletronico VDA44788731 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 05/12/2024 16:03:00
Codigo de Controle do Documento: 6101fae4-15e3-4616-8758-7e2b7f9349d1



DOMICILIO. PROVAS ILICITAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas
Gerais contra decisdo que deu provimento ao recurso especial, reconhecendo a
ilicitude das provas colhidas no domicilio dos agravados e absolvendo os réus da
condenagdo imposta, com fundamento no art. 386, II, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. A Corte estadual considerou licitas as provas obtidas sem mandado judicial, com
base em denuncia andénima e apreensdo de drogas em via publica, justificando o
ingresso na residéncia dos réus.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a entrada forcada em domicilio,
sem mandado judicial, pode ser justificada por dentincia andnima e apreensao de
drogas em via publica, configurando situacdo de flagrante delito.

II1. Razoes de decidir

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 603.616/RO, estabeleceu
que a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 ¢ licita quando
amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem
flagrante delito.

5. A dentncia andnima, desacompanhada de outros elementos preliminares
indicativos de crime, ndo legitima o ingresso de policiais no domicilio, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. A apreensdo de drogas em via publica, por si sO, ndo permite presumir a
existéncia de drogas no interior da residéncia, ndo justificando o ingresso sem
mandado judicial.

7. A descoberta de situagdo de flagrante a posteriori decorreu de ingresso ilicito na
moradia, violando o direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, tornando
imprestaveis as provas obtidas e as dela decorrentes.

L Ll o
IV. Dispositivo e tese
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8. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial s6 ¢
licita quando amparada em fundadas razdes que indiquem flagrante delito. 2. A
dentincia andnima, desacompanhada de outros elementos, ndo legitima o ingresso
em domicilio. 3. A apreensdo de drogas em via publica ndo justifica o ingresso sem
mandado judicial no domicilio".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°; CPP, art.
386, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 603.616/RO, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJe 8/10/2010; STJ, REsp 1.574.681/RS, Rel. Min. Rogerio Schietti, DJe
30/5/2017; STJ, HC 512.418/RJ, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 3/12/2019.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
interpde agravo regimental contra decisdo de minha relatoria, em que dei
provimento ao recurso especial, para reconhecer a ilicitude das provas colhidas no
domicilio dos agravados, bem como de todas as que delas decorreram e, por
conseguinte, absolver os réus da condenagdo a eles imposta, com fundamento no

art. 386, 11, do Codigo de Processo Penal.

O agravante aduz, em sintese, a existéncia de fundadas razdes para o
ingresso no domicilio, pois a busca domiciliar decorreu de informagdes andnimas
de que o imovel era usado como boca de fumo, além do fato do agravado Gabriel
ter sido abordado com drogas enquanto estava na frente da residéncia onde

ocorridos os fatos.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que nao lhe
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assiste razao.
I. Inviolabilidade de domicilio — direito fundamental

O caso traz a lume antiga discussdo sobre a legitimidade do
procedimento policial que, depois do ingresso no interior da residéncia de
determinado individuo, sem autoriza¢do judicial, logra encontrar e apreender
drogas — de sorte a configurar a suposta pratica do crime previsto no art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/2006 —, cujo carater permanente autorizaria, segundo ultrapassada

linha de pensamento, o ingresso domiciliar.

Faco lembrar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, por ocasido
do julgamento do RE n. 603.616/RO, com repercussio geral previamente
reconhecida (Tema n. 280), assentou que "a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial s6 ¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro
da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos

praticados" (Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010).

E necessario, portanto, que as fundadas razées quanto a existéncia de
situacdo flagrancial sejam anteriores a entrada na casa, ainda que essas
justificativas sejam exteriorizadas posteriormente no processo. E dizer, ndo se
admite que a mera constatagdo de situagdao de flagrancia, posterior ao ingresso,

justifique a medida.

Ora, se o proprio juiz s6 pode determinar a busca e apreensao durante o
dia, ¢ mesmo assim mediante decisdo devidamente fundamentada, apos prévia
analise dos requisitos autorizadores da medida, nfo seria razoavel conferir a um
servidor da seguranca publica total discricionariedade para, a partir de mera
capacidade intuitiva, entrar de maneira forcada na residéncia de alguém e, entdo,

verificar se nela ha ou ndo alguma substancia entorpecente.

A auséncia de justificativas e de elementos seguros a autorizar a acao dos
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agentes publicos, diante da discricionariedade policial na identificacdo de situagdes
suspeitas relativamente a ocorréncia de trafico de drogas, pode acabar esvaziando o

proprio direito a privacidade e a inviolabilidade de sua condi¢cao fundamental.

Depois do julgamento do Supremo, este Superior Tribunal de Justiga,
imbuido da sua missdo constitucional de interpretar a legislagdo federal, passou —
sobretudo a partir do REsp n. 1.574.681/RS (Rel. Ministro Rogerio Schietti, DJe
30/5/2017) — a tentar dar concretude a expressao “fundadas razdes”, por se tratar de

expressao extraida pelo STF do art. 240, § 1°, do CPP.

Assim, dentro dos limites definidos pela Carta Magna e pelo Supremo
Tribunal Federal, esta Corte vem empreendendo esfor¢os para interpretar o art.
240, § 1°, do CPP e, em cada caso, decidir sobre a existéncia (ou nao) de elementos
prévios e concretos que amparem a diligéncia policial e configurem fundadas

razoes quanto a pratica de crime no interior do imével.
I1I. O caso dos autos

A Corte estadual entendeu serem licitas as provas obtidas em desfavor

dos réus, com base nos seguintes argumentos (fls. 739-740, destaquei):

Da narrativa dos militares ouvidos em juizo, verifica-se que se
deslocaram ao imével, apontado como ponto de trafico de drogas.
Na porta da residéncia, abordaram o acusado Gabriel, com o qual
apreenderam entorpecentes.

Dessa forma, ¢ possivel aferir o estado de flagrancia, apto a
autorizar o ingresso dos policiais na residéncia sem o competente
mandado judicial ou a permissio do morador, ndo se podendo
falar em nulidade da busca e apreensao e, consequentemente, em
nulidade da prova dela decorrente. Além disso, a pratica do crime
de trafico de drogas estd comprovada pelos elementos de
convicgao produzidos em contraditorio judicial. Como narrado
pelos policiais militares, o acusado Gabriel foi abordado com
drogas enquanto estava na frente da residéncia onde ocorridos os
fatos. Posteriormente, em busca domiciliar, houve a prisdo do
denunciado Lucas, além da apreensdo de consideravel quantidade
de droga — 13 (treze) por¢cdes de maconha, totalizando 337,0g
(trezentos e trinta e sete gramas) — e de materiais comumente
relacionados ao trafico — um rolo de plastico filme e uma balanga
de precisao.
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A partir do contexto fatico delimitado pelas instincias antecedentes, ndo
¢ possivel identificar fundadas razdes objetivas e idoneas que autorizassem o

ingresso dos policiais na residéncia do acusado.

Conforme se depreende do excerto acima, o ingresso na residéncia dos
réus foi justificado, basicamente, em dois argumentos: a) dentincia andnima acerca
da posse de drogas pelos réus; b) depois de ser revistado, em via publica, os

policiais encontraram com um dos acusados uma por¢ao de maconha.

Contudo, ndo obstante hajam sido apreendidas drogas na busca pessoal
realizada no agente em via publica, tal circunstancia, por si s6, nao
permitia presumir a existéncia de drogas no interior da residéncia deles, a ponto de

justificar o ingresso imediato sem mandado judicial.

Vale destacar, nesse sentido, que, mesmo quea apreensdo haja
ocorrido nas imediacOes da moradia, ainda assim isso nao seria suficiente, de

acordo com a jurisprudéncia desta Corte superior, para o ingresso no domicilio.

[lustrativamente, trago a baila julgados deste Superior Tribunal em que
se considerou ilegal a entrada em domicilio mesmo depois da apreensdo de drogas

na frente da casa do acusado. Vejam-se:

[...] 3. Extrai-se do contexto fatico delineado no aresto a
inexisténcia de elementos concretos que apontem para a situagao
de flagrante delito, de modo que a mera denuncia andnima, aliada
a mera apreensdo de "uma bucha de maconha e R§ 17,00
(dezessete) reais" na porta da residéncia, ndo autorizam presumir
armazenamento de substincia ilicita no domicilio e assim
legitimar o ingresso de policiais, inexistindo justa causa para a
medida. 4. Habeas corpus concedido para anular as provas obtidas
mediante busca e apreensao domiciliar, bem como as dela
decorrentes a serem aferidas pelo magistrado na origem, devendo
o material ser extraido dos autos, procedendo-se a prolagdao de
nova sentenga com base nas provas remanescentes.

(HC n. 629.938/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6* T., DJe
26/2/2021)

[...] 4. Extrai-se do contexto fatico delineado no aresto a
inexisténcia de elementos concretos que apontem para a situagao
de flagrante delito, de modo que a mera denuncia andnima, aliada
a venda de drogas na porta da residéncia, ndo autorizam presumir
armazenamento de substincia ilicita no domicilio e assim
legitimar o ingresso de policiais, inexistindo justa causa para a
medida. 5. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se d4 provimento para conhecer e prover o
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recurso especial, restabelecendo a sentenga absolutoria.
(AgRg no REsp n. 1.886.985/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6*
T, DJe 10/12/2020)

Registro também que, consoante entendimento do Supremo Tribunal
Federal, a noticia andnima de crime, por si sO, ndo € apta para instaurar inquérito
policial; ela pode servir de base valida a investigacdo e a persecu¢do criminal,
desde que haja prévia verificacdo de sua credibilidade em apuragdes preliminares,
ou seja, desde que haja investigagdes prévias para verificar a verossimilhanga da
notitia criminis anénima (v. g., Inq n. 4.633/DF, Rel. Ministro Edson Fachin, 2* T.,
DJe 8/6/2018). Assim, com muito mais razdo, ndo hd como se admitir que
dentncia andnima seja elemento valido para violar franquias constitucionais (a

liberdade, ao domicilio, a intimidade).

Faco lembrar que, por ocasido do julgamento do Tema n. 280 da
Repercussao Geral do Supremo Tribunal Federal, constou expressamente no voto
do relator a impossibilidade de considerar dentincias an6nimas como justa causa
para o ingresso em domicilio. A propdsito:

[...] provas ilicitas, informacdoes de inteligéncia policial —
denuncias andnimas, afirmacdes de "informantes policiais"
(pessoas ligadas ao crime que repassam informacoes aos policiais,
mediante compromisso de nao serem identificadas), por exemplo

— e, em geral, elementos que nao tém forga probatoria em juizo
ndo servem para demonstrar a justa causa.

(RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 10/5/2016,
grifei)
Nao por outro motivo, esta Corte tem reiteradamente decidido que "A
mera dentncia andnima, desacompanhada de outros elementos preliminares
indicativos de crime, ndo legitima o ingresso de policiais no domicilio indicado,

estando, ausente, assim, nessas situagdes, justa causa para a medida" (HC n.
512.418/RJ, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6* T., DJe 3/12/2019).

Diante de tais considerag¢des, concluo que a descoberta a posteriori de
uma situacdo de flagrante decorreu de ingresso ilicito na moradia do acusado, em
violacdo a norma constitucional que consagra direito fundamental a inviolabilidade
do domicilio, o que torna imprestavel, no caso concreto, a prova ilicitamente obtida

e, por conseguinte, todos os atos dela decorrentes.
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Por conseguinte, inadmissiveis também as provas derivadas da conduta
ilicita, pois evidente 0 nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, a invasao
de domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo de objetos ilicitos. Nao se pode,
evidentemente, admitir que o aleatério subsequente, fruto do ilicito, conduza a

licitude das provas produzidas pela invasao ilegitima.
II1. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 03/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GABRIEL NIELSEN DE LIMA
RECORRENTE . LUCAS APARECIDO JOSE VIEIRA GOMES
ADVOGADO : DEFEN$ORIA E’UBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : GABRIEL NIELSEN DE LIMA

AGRAVADO : LUCAS APARECIDO JOSE VIEIRA GOMES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastiao Reis Juanior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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