SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2596270 - SP (2024/0085343-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : R.M.I. OPERADORA DE SAUDE INTEGRADA LTDA.

ADVOGADOS : LUIZ ROBERTO MEIRELLES TEIXFEIRA - SP112411
EDNEI ANGELO CORREA - SP245618

AGRAVADO : M S M (MENOR)

REPR. POR . SDASS

ADVOGADO  : MAURICIO CACACE FELIX - SP433973
EMENTA

CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR PARA TEA. CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra acérdao do Tribunal de origem que reformou
parcialmente a sentenga para ampliar a cobertura de tratamento multidisciplinar de
TEA e majorou honorarios.

2. A controvérsia diz respeito a cobertura, por plano de satde, de tratamento
multidisciplinar para TEA, com terapias pelo método ABA, musicoterapia, terapia
ocupacional  convencional, integracdo sensorial de Ayres, psicologia
comportamental pelo método ABA, educador fisico terapéutico e psicopedagogia.

3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente a agdo de obrigacao de
fazer, determinando a cobertura de terapias listadas, sem limitagdo de sessoes, €
fixou honorarios de sucumbéncia diferenciados para as partes.

4. A Corte de origem incluiu psicopedagogia ¢ educador fisico terapéutico, afastou
a sucumbéncia reciproca, fixou honorarios em 15% do valor da condenagdo e
rejeitou embargos de declaracao por inexisténcia de vicios do art. 1.022 do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdoes em discussdo: (i) saber se houve violagdo do art. 1.022 do
CPC; (i1) saber se a negativa de cobertura afronta os arts. 10 e 12 da Lei n.
9.656/1998 ¢ o art. 4° da Lei n. 9.961/2000; (iii) saber se o acordao recorrido esta

Documento eletronico VDA58172535 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/07/2026 20:35:30
Publicagdo no DJEN/CNJ de 06/07/2026. Cédigo de Controle do Documento: a5fe8d20-604d-4a5d-a830-35624e005466



em conformidade com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica sobre cobertura
de tratamento multidisciplinar para TEA, inclusive musicoterapia e psicopedagogia
em ambiente clinico; e (iv) saber se ha dissidio jurisprudencial apto nos termos do
art. 105, III, ¢, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, pois o acdérdado recorrido
examinou a necessidade do tratamento prescrito, aplicou a Lei n. 14.454/2022 ¢
normas da ANS, e rejeitou embargos de declaracdo por auséncia de omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro material.

7. Incide a Stimula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda revolvimento
do conteudo fatico-probatorio para afastar as premissas de prescri¢ao e necessidade
das terapias, relativamente a pertinéncia e eficacia dos procedimentos indicados.

8. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acorddo recorrido esta em conformidade
com a jurisprudéncia dominante desta Corte quanto a obrigatoriedade de cobertura
de tratamento multidisciplinar para TEA, inclusive musicoterapia e psicopedagogia
em ambiente clinico ou ambulatorial.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer, pois nao foi demonstrada
identidade fatica e normativa especifica nem o afastamento da orientacdo
superveniente do Superior Tribunal de Justica sobre TEA e terapias correlatas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal
demanda reexame do acervo fatico-probatdrio quanto a necessidade e a eficacia das
terapias prescritas no tratamento multidisciplinar de TEA. 2. Incide a Sumula n. 83
do STJ porque o acordao recorrido estd alinhado a jurisprudéncia dominante desta
Corte sobre a cobertura obrigatoria de terapias especializadas para TEA, inclusive
musicoterapia e psicopedagogia em ambiente clinico. 3. Ndo ocorre violagdo do
art. 1.022 do CPC quando o acordao enfrenta as questdes essenciais e rejeita
embargos por inexisténcia de vicios do caput e dos incisos do dispositivo legal. 4.
Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer sem demonstracdo adequada de
identidade fatico-normativa e sem impugnag¢do da orientagdo especifica desta
Corte.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 ¢ 85, § 11; Lei n. 9.656/1998, arts.
10 e 12; Lei n. 9.961/2000, art. 4.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, REsp n.
2.207.068/CE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em
15/9/2025; STJ, AREsp n. 3.160.518/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 22/4/2026; STJ, AREsp n. 2.759.399/RJ, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2596270 - SP (2024/0085343-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RODESIL

ADVOGADOS : LUIZ ROBERTO MEIRELLES TEIXEIRA - SP112411
EDNEI ANGELO CORREA - SP245618

AGRAVADO : M SM (MENOR)

REPR. POR : SDASS

ADVOGADO : MAURICIO CACACE FELIX - SP433973

EMENTA

CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR PARA TEA. CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra acordao do Tribunal de origem que reformou
parcialmente a sentenca para ampliar a cobertura de tratamento multidisciplinar de
TEA e majorou honorarios.

2. A controvérsia diz respeito a cobertura, por plano de saude, de tratamento
multidisciplinar para TEA, com terapias pelo método ABA, musicoterapia, terapia
ocupacional convencional, integracdo sensorial de Ayres, psicologia
comportamental pelo método ABA, educador fisico terapé€utico e ps1copedagogla
3. O Juizo de primeiro grau Julgou parcialmente procedente a acdo de obrigacao
de fazer, determinando a cobertura de terapias listadas, sem limitagao de sessoes, €
fixou honorarios de sucumbéncia diferenciados para as partes.

4. A Corte de orlgem incluiu psicopedagogia e educador fisico terapéutico, afastou
a sucumbéncia reciproca, fixou honordrios em 15% do valor da condenacdo e
rejeitou embargos de declaragdo por inexisténcia de vicios do art. 1.022 do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve violacdo do art. 1.022 do
CPC; (11) saber se a negativa de cobertura afronta os arts. 10 e 12 da Lei n.
9.656/1998 e o art. 4° da Lei n. 9.961/2000; (ii1) saber se o acordao recorrido esta
em conformidade com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica sobre
cobertura de tratamento multidisciplinar para TEA, inclusive musicoterapia e
psicopedagogia em ambiente clinico; e (iv) saber se ha dissidio jurisprudencial
apto nos termos do art. 105, 111, ¢, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, pois o acordao
recorrido examinou a necessidade do tratamento prescrito, aplicou a Lei n.
14.454/2022 e normas da ANS, e rejeitou embargos de declaragdo por auséncia de
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omissdo, contradi¢dao, obscuridade ou erro material.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda revolvimento
do conteudo fatico-probatério para afastar as premissas de prescrigdo e
necessidade das terapias, relativamente a pertinéncia e eficacia dos procedimentos
indicados.

8. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia dominante desta Corte quanto a obrigatoriedade de cobertura
de tratamento multidisciplinar para TEA, inclusive musicoterapia e
psicopedagogia em ambiente clinico ou ambulatorial.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer, pois nao foi demonstrada
identidade fatica e normativa especifica nem o afastamento da orientagdo
superveniente do Superior Tribunal de Justiga sobre TEA e terapias correlatas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal
demanda reexame do acervo fatico-probatorio quanto a necessidade e a eficacia
das terapias prescritas no tratamento multidisciplinar de TEA. 2. Incide a Simula
n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia dominante
desta Corte sobre a cobertura obrigatoria de terapias especializadas para TEA,
inclusive musicoterapia e psicopedagogia em ambiente clinico. 3. Nao ocorre
violacdo do art. 1.022 do CPC quando o acorddo enfrenta as questdes essenciais e
rejeita embargos por inexisténcia de vicios do caput e dos incisos do dispositivo
legal. 4. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer sem demonstra¢dao
adequada de identidade fatico-normativa e sem impugnagdo da orientacdo
especifica desta Corte.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 85, § 11; Lei n. 9.656/1998,
arts. 10 e 12; Lei n. 9.961/2000, art. 4.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, REsp n.
2.207.068/CE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em
15/9/2025; STJ, AREsp n. 3.160.518/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 22/4/2026; STJ, AREsp n. 2.759.399/R]J, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por R. - O. DE S. I. L.
- F. M. contra a decisdao que inadmitiu o recurso especial por intempestividade, a
luz do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5° 1.029 e 219, caput, do Cddigo de
Processo Civil, e pela impossibilidade de comprovagdo posterior de feriado local,
nos termos do art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil (fls. 700-701).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 711-714.
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Decisdo que reconsiderou a inadmissibilidade, reconhecendo a
tempestividade do recurso as fls. 743-744.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a ¢ c,
da Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagao civel nos autos de acdo de obrigacao de fazer.

O julgado foi assim ementado (fl. 577):

Apelacao Plano de satide Obrigagdo de fazer Sindrome do espectro autista
Cobertura de parte do tratamento autorizada na sentenca Necessidade de
complementagdo para incluir o educador fisico e psicopedagoga, pois tais
tratamentos objetivam a melhora do paciente Precedentes do STJ - Recurso do
autor provido, improvido o da ré.

Os embargos de declaracdo opostos pelo beneficiario menor foram

decididos nestes termos (fl. 603):

Embargos de declaracdio. Alegacdo de omissdo, contradigao,
prequesitonamento e inconformismo. Desnecessidade de integracdo da decisdo.
Embargos rejeitados, pois inexistentes os vicios do artigo 1.022, I, Il e II do CPC e
seu paragrafo Unico.

Os embargos de declaracao opostos pelo ora recorrente foram decididos

nestes termos (fl. 616):

Embargos de declaragdo. Alegagdo de omissdo, contradi¢do,
prequesitionamento e inconformismo - Inocorréncia - Desnecessidade de integracdo
da decisdao - Embargos rejeitados, pois inexistentes os vicios do artigo 1.022, I, [T e
IT do CPC e seu paragrafo tnico.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, do Cdédigo de Processo Civil, porque o acérdao teria incorrido
em contradi¢gdes ao ampliar a cobertura com base na Lei n. 14.454/2022, teria
omitido a auséncia de comprovacao dos requisitos do § 13 da Lei n. 9.656/1998
(eficacia baseada em evidéncias e recomendacdes da Conitec), e teria decidido de
forma contraditoria ao incluir psicopedagogia e educador fisico como
procedimentos de natureza médica;

b) 10, §§ 12 e 13, e 12, da Lei n. 9.656/1998, e 4°, da Lei n. 9.961/2000,

j& que, por ser o rol da ANS referéncia bdsica, a cobertura extrarrol seria
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excepcional e condicionada ao atendimento dos requisitos legais, os quais nao
teriam sido demonstrados, ¢ o acordao recorrido teria imposto a cobertura de
musicoterapia, psicopedagogia e educador fisico sem lastro no rol e sem cumprir
tais requisitos;

e) 4°, da Lei n. 9.961/2000, uma vez que o acorddo teria usurpado a
competéncia da ANS ao impor cobertura de procedimentos nao previstos no rol; e

) 10, caput, da Lei n. 9.656/1998, visto que reafirma a tese de limitacao
da cobertura aos parametros legais e regulatorios;.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir pela inclusao de educador
fisico e psicopedagogia no tratamento multidisciplinar, divergiu do entendimento
indicado como paradigma da 6* Camara Civel do TJPE, que teria afastado a
cobertura do educador fisico por extrapolar a natureza do contrato, sem ter sido
informado o niimero do acérdao paradigma nas razoes.

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violagao aos
dispositivos federais e se afaste o dever de cobertura das sessdes de musicoterapia
e do acompanhante terapéutico, julgando-se improcedente a a¢cdo, com inversao
dos 6nus sucumbenciais (fls. 646-657).

Contrarrazoes as fls. 668-682.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo
(fls. 755-760).

E o relatorio.
VOTO

O recurso € tempestivo, passo, pois, ao exame do recurso especial.

A controvérsia diz respeito a acao de obrigacao de fazer em que a parte
autora pleiteou a cobertura, pelo plano de satde, de tratamento multidisciplinar
para transtorno do espectro autista, incluindo fonoaudiologia pelo método ABA,
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musicoterapia pelo método ABA, terapia ocupacional convencional, terapia
ocupacional com método de integracdo sensorial de Ayres, psicologia
comportamental pelo método ABA, educador fisico aplicador terapéutico e
psicopedagoga.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o
pedido para determinar a cobertura das terapias de fonoaudiologia pelo método
ABA, musicoterapia pelo método ABA, terapia ocupacional convencional, terapia
ocupacional com método de integracdo sensorial de Ayres e psicologia
comportamental pelo método ABA, sem limitacdo de sessdes, reconhecendo
sucumbéncia parcial, com honorarios fixados em R$ 2.000,00 para o patrono do
autor ¢ R$ 1.000,00 para o patrono da ré.

A Corte de origem reformou a sentenca para incluir psicopedagoga e
educador fisico, negou provimento ao apelo da ré e afastou a sucumbéncia
reciproca, condenando a ré ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em
15% do valor da condenagdo, ja considerado o art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil. Em embargos de declaracdo, rejeitou a alegacdo de vicios do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, reiterando a suficiéncia da fundamentacao.

A insurgéncia especial ndo prospera.

Inicialmente, ndo ha violagdo ao art. 1.022 do CPC.

O Tribunal de origem examinou a controvérsia a luz da necessidade do
tratamento prescrito ao menor portador de TEA, da Lei n. 14.454/2022, das
normas da ANS e da orientacdo do Superior Tribunal de Justica acerca da
cobertura de tratamento multidisciplinar.

Os embargos de declaracdo opostos pela operadora foram rejeitados
porque ausentes omissao, contradicao, obscuridade ou erro material.

A parte recorrente, em verdade, pretende rediscutir o acerto do

julgamento, finalidade incompativel com a via integrativa.
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Também nao prospera a alegagdo de violagdo aos arts. 10 e 12 da Lei n.
9.656/1998 e ao art. 4° da Lei n. 9.961/2000.

O Tribunal de origem fixou como premissas faticas que o beneficiario,
menor de idade, ¢ portador de transtorno do espectro autista; que ha prescricao
médica para tratamento multidisciplinar; que os tratamentos indicados objetivam a
melhora do paciente; e que a psicopedagogia, a musicoterapia e o educador fisico
terapéutico integram o conjunto terap€utico necessario ao caso concreto.

A revisao dessas conclusoes, especialmente para afirmar a auséncia de
eficdcia, a inexisténcia de pertinéncia terap€utica ou a desnecessidade dos
procedimentos prescritos, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

A proposito:

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA DE EXAME NAO INCLUIDO NO
ROL DA ANS. IRRETROATIVIDADE DA LEI N° 14.454/2022. APLICACAO
IMEDIATA A CONTRATO DE TRATO SUCESSIVO. ABUSIVIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL LIMITATIVA. PRESCRICAO MEDICA
COMPROVADA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
NAO CONHECIDO.

[...]

8. A Corte de origem concluiu pela presenca dos requisitos para mitigagdo do
rol da ANS e destacou a imprescindibilidade do exame mediante prescricdo médica.
Rever tais conclusdes demandaria reexame do conjunto fatico-probatoério, o que ¢
vedado em recurso especial (Simula 7/STJ).

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 2.207.068/CE, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025.)

De todo modo, o acordao recorrido esta em consonancia com a
orientacao desta Corte.

A Segunda Se¢do, ao apreciar os EREsps n. 1.886.929/SP e
1.889.704/SP, firmou a compreensao de que o rol da ANS €, em regra, taxativo,
mas admite mitigagao em hipoteses excepcionais.

No ambito especifico do transtorno do espectro autista, a jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justica tem reconhecido a obrigatoriedade de cobertura de
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tratamento multidisciplinar prescrito ao paciente, a luz das normas editadas pela
ANS e da evolucao normativa posterior a Lei n. 14.454/2022.

O STJ, em precedentes recentes, consolidou a compreensdo de que a
recusa de terapias especializadas prescritas para tratamento de TEA ¢ abusiva,
inclusive quanto a musicoterapia, quando inserida no tratamento multidisciplinar
indicado pelo médico assistente.

Cito, pois: AREsp n. 3.160.518/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026 ¢ AREsp n.
2.759.399/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026,
DJEN de 23/3/2026.

Quanto a psicopedagogia, a cobertura obrigatéria deve ser
compreendida nos limites da orientacdo desta Corte: prestagdo em ambiente
clinico ou ambulatorial, por profissional de saide, ndo se estendendo, salvo
previsdo contratual expressa, ao acompanhamento em ambiente escolar ou

domiciliar realizado por profissional do ensino.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA. TRATAMENTO
MULTIDISCIPLINAR. METODO ABA. PSICOPEDAGOGIA. AMBIENTE
HOSPITALAR. COBERTURA. OBRIGATORIEDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
psicopedagogia integra as sessdes de psicologia, as quais sdo de cobertura
obrigatdria pelas operadoras de saude, sendo inadmissivel, portanto, a exclusao da
modalidade do tratamento multidisciplinar a ser oferecido ao beneficiario portador
de transtorno do espectro autista. Precedentes.

2. O custeio das sessdes de psicopedagogia ndo se estende ao
acompanhamento em ambiente escolar ou domiciliar realizado por profissional do
ensino, se limitando a ambientes clinicos e ambulatoriais.

3. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 2.171.215/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN
de 16/4/2026.)

No caso, o acordao recorrido nao determinou cobertura escolar ou

domiciliar desvinculada do tratamento de satide, mas incluiu a psicopedagogia € o
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educador fisico terapéutico como parte do tratamento multidisciplinar prescrito ao
menor portador de TEA.

A pretensdo de afastar essa conclusdo com base na alegada auséncia de
natureza médica dos procedimentos encontra Obice na Sumula 7/STJ e, no plano
juridico, ndo se harmoniza com a orientacdo desta Corte acerca da cobertura de
terapias multidisciplinares para transtornos globais do desenvolvimento.

Incide, ainda, a Simula 83/STJ, aplicavel ao recurso especial interposto
tanto pela alinea a quanto pela alinea ¢ do permissivo constitucional, pois o
acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica.

Quanto ao dissidio jurisprudencial, a alegagdo também niao comporta
acolhimento.

A recorrente limita-se a indicar paradigma de outro tribunal acerca de
educador fisico, sem demonstrar, de modo suficiente, identidade fatica e
normativa com o caso dos autos, nem afastar a orientacdo superveniente e
especifica do Superior Tribunal de Justica sobre tratamento multidisciplinar para
TEA. Prejudicada, portanto, a analise da divergéncia.

Ante o exposto, conhe¢co do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios advocaticios
fixados na origem para 16% sobre o valor da condenag¢do, observados os limites
legais.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.596.270 / SP

Numero Registro: 2024/0085343-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10016625320228260602

Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE :R.M.l. OPERADORA DE SAUDE INTEGRADA LTDA.

ADVOGADOS : LUIZ ROBERTO MEIRELLES TEIXEIRA - SP112411
EDNEI ANGELO CORREA - SP245618

AGRAVADO :M S M (MENOR)

REPR.POR :SDASS

ADVOGADO : MAURICIO CACACE FELIX - SP433973

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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