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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: MACARRONADA ITALIANA LTDA

: PAULO FRANCISCO TEIXEIRA BERTAZINE - SP249588

: CLICIANE MAIRA DOS SANTOS GRIPPI

: LEANDRO FERNANDES GHESI - SP440443

: LUIZ CARLOS GRIPPI

: LUIZ CARLOS GRIPPI (EM CAUSA PROPRIA) - SP262552
: GUSTAVO PAES LEME PAIOLI - RESTAURANTE

: GUSTAVO PAES LEME PAIOLI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA. ALIENACAO
ANTERIOR. FRAUDE A EXECUCAO. REQUISITOS. MA-FE.
COMPROVACAO. NECESSIDADE. CAUSALIDADE. HONORARIOS.
INOVACAO RECURSAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da fraude a execugdo tem como requisitos o
registro da penhora do bem alienado ou a prova da ma-fé do terceiro
adquirente (Sumula n.° 375 do STJ).

2. A aplicagdo do principio da causalidade consiste em inovacao
recursal, que dela ndo se pode conhecer, ante a preclusédo
consumativa.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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: PAULO FRANCISCO TEIXEIRA BERTAZINE - SP249588

: CLICIANE MAIRA DOS SANTOS GRIPPI

: LEANDRO FERNANDES GHESI - SP440443

: LUIZ CARLOS GRIPPI

: LUIZ CARLOS GRIPPI (EM CAUSA PROPRIA) - SP262552
: GUSTAVO PAES LEME PAIOLI - RESTAURANTE

: GUSTAVO PAES LEME PAIOLI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA. ALIENACAO
ANTERIOR. FRAUDE A EXECUCAO. REQUISITOS. MA-FE.
COMPROVACAO. NECESSIDADE. CAUSALIDADE. HONORARIOS.
INOVACAO RECURSAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da fraude a execugdo tem como requisitos o
registro da penhora do bem alienado ou a prova da ma-fé do terceiro
adquirente (Sumula n.° 375 do STJ).

2. A aplicagdo do principio da causalidade consiste em inovacao
recursal, que dela ndo se pode conhecer, ante a preclusédo
consumativa.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por MACARRONADA ITALIANA
LTDA. contra decisao de minha relatoria assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA. ALIENACAO ANTERIOR.
FRAUDE A EXECUCAO. REQUISITOS. MA-FE. COMPROVACAO.
NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO (e-STJ, fl. 804).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu que (1) ndo poderia ter
averbado a penhora antes, tendo em vista que o imovel ndo estava registrado em
nome do executado; (2) a falta de registro da compra do imdével evidencia a ma-fé dos
agravados; e (3) os honorarios advocaticios devem ser imputados a quem deu causa a
constricdo indevida (e-STJ, fls. 815/835).

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 838/854 e 855/866).

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

(1) (2) Da fraude a execucao

Quanto a fraude a execugao, a decisdo unipessoal consignou que o acérdao

recorrido estava em desacordo com o entendimento do STJ.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte foi sumulada no sentido de que o
reconhecimento da fraude a execugao tem como requisitos o registro da penhora do

bem alienado ou a prova da ma-fé do terceiro adquirente (Sumula n.° 375 do STJ).

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUGCAO
PRECEDENTE, COM PENHORA REGISTRADA. POSTERIOR
ALIENACAO DO BEM, TAMBEM REGISTRADA. EXECUGAO
DIVERSA, COM POSTERIOR PENHORA, PRACEAMENTO E
ARREMATACAO NAO REGISTRADOS. SUMULA 375/STJ. PROVA
DA MA-FE DO TERCEIRO ADQUIRENTE. NECESSIDADE. ONUS
DO CREDOR EXEQUENTE. INEFICACIA DOS ATOS
EXPROPRIATORIOS NAO LEVADOS A REGISTRO. AGRAVO
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INTERNO PROVIDO.

1. De acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, cristalizada na Sumula 375, "O reconhecimento da fraude a
execucado depende do registro da penhora do bem alienado ou da
prova de ma-fé do terceiro adquirente". E mais, nos termos da tese
firmada pela Corte Especial do STJ, em sede de julgamento de
recurso especial repetitivo, “inexistindo registro da penhora na
matricula do imovel, € do credor o 6nus da prova de que o terceiro
adquirente tinha conhecimento de demanda capaz de levar o alienante
a insolvéncia" (REsp 956.943/PR, Rel. p/ acérddo Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/08/2014,
DJe de 1%12/2014).

2. Trata-se de compreensdo lbogica, aprimorada pelos textos
normativos que a consagram, de que ndo ha razoabilidade em exigir-
se de fterceiro interessado na aquisicdo de um bem imovel o enorme
sacrificio de, antes da compra, percorrer o Pais buscando obter, nos
inumeros foros civeis, trabalhistas e federais, certidbes negativas
acerca de eventual existéncia de acdo que possa reduzir a insolvéncia
o proprietario daquele imoével a ser adquirido. Muito mais sensato e
facil é se exigir que o proprio credor eventualmente interessado na
penhora ou adjudicagdo de imovel pertencente a seu devedor
promova, na respectiva matricula imobiliaria, o acautelador registro de
sua pretensdo ou constricdo sobre o bem, de modo a dar amplo
conhecimento a terceiros.

3. Por isso, esta Corte Superior, mesmo no sistema legal anterior a Lei
8.953/94, ja entendia depender a caracterizagao de fraude a execugao,
quando o credor ndo efetuara a singela cautela do registro imobiliario
da penhora ou de outra pretenséo reipersecutoria, da prova de que o
terceiro adquirente tinha plena ciéncia da situacdo de insolvéncia do
alienante, ndo sendo cabivel presuncado de ma-fé do adquirente a titulo
oneroso. Precedentes.

4. Na hipotese, é incontroversa a inexisténcia de averbag¢do acerca da
execugado promovida pelo Consércio agravado, de registro imobiliario
da penhora ou ainda da posterior arrematagédo, cuja carta somente foi
levada a registro mais de 4 (quatro) anos apds a aquisicdo do imével
pelos agravantes que, por sua vez, promoveram, hos estritos termos
da lei, o registro da operagédo de compra e venda, hdo sendo possivel,
portanto, presumir sua ma-fé.

5. Agravo interno a que se da provimento para julgar procedentes os
embargos de terceiro, a fim de tornar sem efeitos o0s atos
expropriatérios sobre o bem referenciado, realizados na execugao
movida pelo Consdrcio agravado e, consequentemente, a arrematagao
do bem pelo ora agravado.

(Agint no REsp n. 1.577.144/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, j. em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023)

PROCESSO CIVIL. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
FRAUDE DE EXECUCAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. SUMULA N.
375/STJ. CITACAO VALIDA. NECESSIDADE. CIENCIA DE
DEMANDA CAPAZ DE LEVAR O ALIENANTE A INSOLVENCIA.
PROVA. ONUS DO CREDOR. REGISTRO DA PENHORA. ART. 659,
§ 4° DO CPC. PRESUNCAO DE FRAUDE. ART. 615-A, § 3° DO
CPC.

1. Para fins do art. 543-c do CPC, firma-se a seguinte orientagdo:

1.1. E indispensavel citagdo valida para configuragdo da fraude de
execugdo, ressalvada a hipdotese prevista no § 3° do art. 615-A do
CPC.

1.2. O reconhecimento da fraude de execuc¢ao depende do registro da
penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente
(Sumula n. 375/STJ).

1.3. A presungéo de boa-fé é principio geral de direito universalmente
aceito, sendo milenar a parémia: a boa-fé se presume; a ma-fé se
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prova.

1.4. Inexistindo registro da penhora na matricula do imével, é do credor
o 6nus da prova de que o terceiro adquirente tinha conhecimento de
demanda capaz de levar o alienante a insolvéncia, sob pena de tornar-
se letra morta o disposto no art. 659, § 4°, do CPC.

1.56. Conforme previsto no § 3° do art. 615-A do CPC, presume-se em
fraude de execugao a alienagdo ou onerag¢do de bens realizada apés a
averbacao referida no dispositivo.

2. Para a solugéo do caso concreto: 2.1. Aplicagao da tese firmada.
2.2. Recurso especial provido para se anular o acordao recorrido e a
sentenga e, consequentemente, determinar o prosseguimento do
processo para a realizacdo da instru¢ao processual na forma requerida
pelos recorrentes.

(REsp n. 956.943/PR, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, relator
para acordao Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Corte Especial,
j- em 20/8/2014, DJe de 1/12/2014)

Vale salientar que as alegagdes de que o imovel estava em nome da avé do
devedor ou de que a compra e venda nao fora registrada nao permitem o
reconhecimento da fraude a execug¢do, na medida em que a boa-fé do adquirente é
presumida, competindo ao devedor a comprovacao em sentido contrario.

Portanto, a falta do registro da penhora ou da prova de ma-fé do terceiro
adquirente inviabilizam o reconhecimento da suposta fraude.

(3) Dos honorarios sucumbenciais

No que se refere aos honorarios sucumbenciais, MACARRONADA
ITALIANA deixou de alegar a necessidade de aplicagdo do principio da causalidade
nas contrarrazdes ao recurso especial, nao infirmando, portanto, a pretensao formulada
por CLICIANE MARIA DOS SANTOS GRIPPI no recurso especial no sentido de que a

verba honoraria fosse invertida.

Portanto, a pretensdo de MACARRONADA ITALIANA encontra-se preclusa,

consistindo em inovagéo recursal.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSO CIVIL (CPC/2015). EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 489 DO CPC. INOVACAO
RECURSAL. JULGAMENTO EXTRA PETITA. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
NULIDADE DA EXECUCAO. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE
TITULO. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Na linha dos precedentes do Superior Tribunal de Justica, os
argumentos apresentados em momento posterior a interposicdo do
recurso ou das respectivas contrarrazbes ndo sao passiveis de
conhecimento por importar em inovagéo recursal, a qual é considerada
indevida em virtude da preclusdo consumativa.
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2. No que se refere ao julgamento extra petita, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que a
compreensdo da pretensdo deduzida em juizo requer a interpretagcéo
l6gico-sistematica das razées apresentadas (REsp 1.307.131/DF, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 09/04/2013, DJe
16/04/2013; AgRg no AREsp 281.254/SE, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
Terceira Turma, DJe 26/03/2013).

3. Para elidir a concluséo do julgado no sentido de acolher o alegado
Jjulgamento extra petita e a nulidade do titulo, seria necessario o cotejo
entre pecas processuais e documentos dos autos, o que encontra
Obice na Sumula n. 7/STJ.

4. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno
néo enseja a automatica condenagdo a multa dos arts. 1.021, § 4° e
1.026, § 2° do CPC, devendo ser analisado caso a caso.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.482.259/RS, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZe, Terceira Turma, j. em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024)

Dessarte, mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para sua

alteracao.

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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INTERES. :GUSTAVO PAES LEME PAIOLI - RESTAURANTE
INTERES. :GUSTAVO PAES LEME PAIOLI

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). LEANDRO FERNANDES GHESI, pela parte: AGRAVADO: CLICIANE MAIRA
DOS SANTOS GRIPPI.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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