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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2587854 - SC (2024/0083255-5)

RELATOR
AGRAVANTE
OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. BRASIL TELECOM S/A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
: OI S/A
: RENATO MARCONDES BRINCAS - SC008540
MARLI COLLMAN - SC039286
PAULO MARCONDES BRINCAS - SC006599
: HILTON JOSE DA VEIGA FARIA
: HELIO ZONTA
- HILARIO WAGNER
: HILDA HEIDEMANN
: HILDEGART DALLABONA
: HILTON CARDOSO
: HILTRUDES SCHULZ ULLER
: HELMUTH WAGENKNECHT FILHO
: HILARIO ALFONSO GNEIPEL
: HILDA STRINGARI FORLIN
: GILMAR KRUTZSCH - SC006568
LUIZ FERNANDO KRUTZSCH - SC045540

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
PARTICIPACAO FINANCEIRA EM CONTRATOS DE TELEFONIA.
MODALIDADE PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA (PCT).
VIOLACAO DOS ARTS. 1.022, ll, DO CPC. INOCORRENCIA.
VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 492 DO CPC/2015 E DO ART. 170, § 3°,
DA LEI 6.404/76. IMPRECISAO IMPUGNATIVA. SUMULAS 7/STJ,
283/STF, 284/STF E 282/STF. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao
que inadmitiu recurso especial em acao de adimplemento contratual,
na qual se pleiteia a complementacdo de ag¢des ou indenizagao
correspondente, sob a alegagao de emissao deficitaria de agcdes em
contratos de participagao financeira firmados na modalidade Planta
Comunitaria de Telefonia (PCT).
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2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve omissao e contradigdo no
acordao recorrido, configurando violagédo ao art. 1.022, Il, do CPC
/2015; (ii) a decisao recorrida extrapolou os limites da lide, violando os
arts. 2° e 492 do CPC/2015; (iii) a controvérsia demanda reexame de
provas, atraindo a aplicacdo da Sumula 7/STJ; (iv) ha dissidio
jurisprudencial a justificar a reforma do acérdao recorrido.

3. Nao se verifica omissdao, contradicdo ou auséncia de
fundamentagao no acérdao recorrido, que analisou de forma suficiente
as questdes suscitadas, ainda que n&o tenha abordado
individualmente todos os argumentos das partes, em conformidade
com o art. 489 do CPC/2015.

4. Na leitura dos fatos pelo Tribunal estadual, a alegagédo de auséncia
de procuragdes ad judicia foi afastada, pois o vicio foi sanado com a
juntada dos documentos necessarios, e a condenacao a liquidagao
para apuracado de eventual diferenca acionaria esta em conformidade
com os pedidos formulados na inicial.

5. A decisdo recorrida ndo extrapola os limites da lide, pois a
providéncia jurisdicional deferida estd em consonancia com os
pedidos formulados, incluindo a apuracdo de eventual diferenca
acionaria, e fundamenta-se na jurisprudéncia consolidada do STJ, que
reconhece a legalidade da emissio tardia das agdes nos contratos
PCT, mas admite a necessidade de apuragado de diferencas
acionarias em casos especificos.

6. A revisao das premissas da decisao recorrida demandaria reexame
de provas, especialmente quanto a regularidade da emissédo das
acbes e a apuragao da diferenca acionaria, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

7. As razdes do recurso especial ndo impugnaram de forma especifica
os fundamentos do acérdao recorrido, atraindo a aplicacdo da Sumula
283/STF. Além disso, a desconexdo tematica entre os dispositivos
legais invocados e os fundamentos da decisdo recorrida atrai a
aplicacao da Sumula 284/STF.

8. A auséncia de prequestionamento das matérias relativas aos arts.
2° e 492 do CPC/2015 e ao art. 170, § 3°, da Lei 6.404/76, bem como
a falta de embargos de declaragédo para sanar eventual omisséo,
também inviabilizam o pleno conhecimento do recurso especial quanto
a esses pontos, em razao da Sumula 282/STF.

9. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensio, nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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6. A revisao das premissas da decisao recorrida demandaria reexame
de provas, especialmente quanto a regularidade da emissédo das
acbes e a apuragao da diferenca acionaria, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

7. As razdes do recurso especial ndo impugnaram de forma especifica
os fundamentos do acérdao recorrido, atraindo a aplicacdo da Sumula
283/STF. Além disso, a desconexdo tematica entre os dispositivos
legais invocados e os fundamentos da decisdo recorrida atrai a
aplicacao da Sumula 284/STF.
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a falta de embargos de declaragédo para sanar eventual omisséo,
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extensio, nao provido.
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por Ol S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (Ol), contra decisdo que inadmitiu seu apelo nobre

1} ”»

manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, de
relatoria do Desembargador JOSE MAURICIO LISBOA, assim ementado:

APELACOES CIVEIS E AGRAVOS RETIDOS. ACAO DE SUBSCRICAO DE

ACOES DE TELEFONIA FIXA E MOVEL. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
INSURGENCIA DE AMBAS ASPARTES.

RECURSO DO AUTOR.

ALEGADA INOCORRENCIA DA PRESCRIGCAO. ACOLHIMENTO. ANTERIOR
AJUIZAMENTO DE ACAO EM LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO
MULTITUDINARIO. DETERMINACAO DE DESMEMBRAMENTO POR
CONVENIENCIA JUDICIAL. EFEITO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO
RETROATIVO A DATA DA PROPOS'TURA DA DEMANDA ORIGINARIA.
SENTENCA REFORMADA NO PONTO PARA QUE A CONDENACAO
IMPOSTA A RE SE ESTENDA AO RECORRENTE.

RECURSO DA RE.
ADMISSBILIDADE.

AGRAVOS RETIDOS INTERPOSTOS PELA RE (ARTIGO 522, “ CAPUT”, DO
CPC/73). AUSENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DE REITERACAO NAS
RAZOES DO APELO. NAO CONHECIMENTO POR FORCA DO § 1° DO
ARTIGO 523 DO CPC/73 VIGENTE A EPOCA. RECURSOS NAO
CONHECIDOS,

SUSCITADA ILEGITIMIDADE ATIVA DOS AUTORES. INEXISTENCIA DE
QUALQUER TIPO DE IMPUGNACAO NAS RAZOES RECURSAIS,
LIMITANDO-SE APENAS A LANCAR NOS PEDIDOS DITA PREFACIAL.
AFRONTA A DIALETICIDADE. EXEGESE DO ART. 1.010, Il E IIl, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

TEMATICA ATINENTE A CONVERSAO DAS ACOES EMITIDAS A MENOR
EM PERDAS E DANOS COM BASE NA COTACAO DA BOLSA DE VALORES
DA DATA DO TRANSITO EM JULGADO CARECEDORA DE INTERESSE
RECURSAL, UMA VEZ QUE O DESFECHO CONSTANTE DO DECISUM
OBJURGADO DEU-SE NA FORMA PRETENDIDA.

RECLAMO NAO CONHECIDO NOSPONTOS.
PRELIMINARES

AVENTADAS ILEGITIMIDADES PASSIVAS AD CAUSAM DA RE PARA
RESPONDER PELA EMISSAO DAS ACOES OU PERDAS E DANOS EM NOME
DA TELESC SA E DA TELEBRAS REFERENTE A TELEFONIA FIXA E EM
RELACAO A TELEFONIA MOVEL (DOBRA ACIONARIA) — TELESC
CELULAR SA. TESES AFASTADAS. ENTENDIMENTOS CONSOLIDADOS NO
AMBITO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM SEDE DE RECURSOS
REPETITIVOS (RECURSOS ESPECIAIS REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA N. 1.322.624/SC, 1.651.814/SP E 1.112.474/RS).

PRETENSO RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO
AUTORAL. INOCORRENCIA. ACAO DE NATUREZA OBRIGACIONAL E NAO
SOCIETARIA. APLICACAO DAS REGRAS DE TRANSICAO PREVISTAS NO
ART. 2.028 DO NOVO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DO PRAZO DISPOSTO
NO ART. 177 DO CC/16 (= VINTENARIO) E NO ART. 205 (= DECENAL) DO
CC/2002. TELEFONIA FIXA. TERMO A QUO. DATA DA CAPITALIZACAO (=
DATA DA EMISSAO/SUBSCRICAO DAS ACOES). DOBRA ACIONARIA.
TERMO INICIAL. DATA DA CISAO DA TELESC SA EM TELESC CELULAR S
/A (31.01.1998).
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"Prescricdo. Telefonia fixa. Afastada. Marco inicial. Data da capitalizacdo das
acOes. Incidéncia da regra de transicdo do artigo 2.028 do Cdadigo Civil. N&o
tendo decorrido mais da metade do prazo da lei anterior (prazo vintenario,
conforme art. 177, Cédigo Civil de 1916). Aplicavel ao caso o lapso da lei nova.
Prazo decenério. Art. 205, CC. Os contratos para aquisi¢ao de linhas telefénicas
gue ainda néo tenham atingido a metade do prazo da lei anterior (menos de dez
anos) estdo submetidos ao regime do Codigo vigente, ou sgja, 10 anos, por se
tratar de direitos pessoais. Entretanto, consoante nossa melhor doutrina, atenta
aos principios da seguranca juridica, do direito adquirido e da irretroatividade
legal, esses 10 (dez) anos devem ser contados a partir da vigéncia do novo
Caodigo, ou sgja, 11 de janeiro de 2003. Para efeito de prescricdo em acles em
contrato de participacéo financeira, o termo inicial é da data da subscricdo das
acOes. Nos contratos de participacéo financeira ndo incide a prescricdo prevista
no artigo 287, inciso |1, alinea "g", da Lei n°® 6.404/76. Prescri¢ao afastada.
Dobra acionéria. Marco inicial. Data da cisdo da Telesc SA em Telesc Celular €
/A (31/01/1998). Pleito inicial para complementacdo das acles. Incidéncia da
regra de transi¢éo do artigo 2.028 do Cdédigo Civil. Nao tendo decorrido mais da
metade do prazo da lei anterior (prazo vintenario, conforme art. 177, cédigo civil
de 1916). Aplicavel ao caso o lapso da lei nova. Prazo decenério. Art. 205, CC."
(TJISC, Apelacdo n. 0018678-34.2012.8.24.0023, de TJSC, rel. Guilherme Nunes
Born, 12 Camara de Direito Comercial, j. 18-06-2020).

ALEGADA PRESCRICAO DOS DIVIDENDOS. INOCORRENCIA. MARCO
INICIAL. RECONHECIMENTO DO DIREITO A COMPLEMENTACAO, OU
SEJA, DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA AGAO. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

"1. Fluéncia do prazo de prescri¢do dos dividendos somente apés reconhecido
definitivamente o direito a complementacdo de acles. Precedentes. [...] 3.
Agravo Regimental Desprovido." (AgRg no R Esp 1360482/RS, Rel. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/03/2014, D Je
26/03/2014).

MERITO.

DEFENDIDA A INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR COM A CONSEQUENTE INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
INVIABILIDADE. INEXISTENCIA DE RELACAO SOCIETARIA DE FATO.
CONSUMIDOR HIPOSSUFICIENTE FRENTE A POSICAO DA TELEFONICA.
ENTENDIMENTO SEDIMENTADO POR ESTA CORTE E PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

SUSCITADA A LEGALIDADE DAS PORTARIAS MINISTERIAIS REFERENTES
A EMISSAO DAS ACOES. NECESSIDADE DE DISTINCAO ENTRE AS DUAS
MODALIDADES DE CONTRATACAO. PLANO DE EXPANSAO (PEX) E
PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA (PCT) PARA EFEITO DE
COMPLEMENTACAO DAS ACOES EMITIDAS A MENOR. HIPOTESE DOS
AUTOS QUE SE REFERE A AMBOS OS CONTRATOS. NAQUELES DE
PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA (PCT). INAPLICABILIDADE DA
SUMULA N. 371 DO STJ. ACOLHIMENTO NESTE PARTICULAR.

"Hipotese diferenciada de contratacdo. Negdcio celebrado com a construtora da
planta. Conversdo em acOes da participacdo financeira realizada pelo
promitente- assinante na planta comunitaria de telefonia, que, nos termos da
portaria n. 117, de 13-08-1991, da Secretaria Nacional de Comunicacdes, opera-
se apenas ho momento da transferéncia dos bens associados a rede de telefonia a
concessionaria local do servico publico, com base em avaliacdo aprovada em
assembleia geral. Procedimento que fundamenta o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria (A Resp n° 1.412.283-sc,
Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, j. em 15/04/2019, DJE
22/04/2019; Resp n° 1742233/SP, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, j. em 02/10,2018, DJE 08/10/2018). Evolucéo do entendimento
desta Camara, em alinhamento com a atual jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica. A¢des da telefonia fixa. Caso concreto nos autos em que, em relagdo
aos contratos PCT, mantém-se a subscricao/indenizacdo da diferenca acionéria
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determinada na sentenca. No entretanto, apuracdo da quantidade de agdes
faltantes que deve se adequar aos critérios fixados na orientacdo da Corte da
Cidadania, pela via da liquidacgéo por arbitramento (artigos 509-1 e 510 do CPC
/15). Valor integralizado que corresponde a divisdo do valor de avaliacdo da
planta pelo nimero de adquirentes. Cotacao do valor patrimonial da acdo na
data da incorporagdo. Simula n. 371 do STJ inaplicavel. Agdes da telefonia
movel. Direito reconhecido aos acionistas em razio da cisdo da TELESC em 30-
01-1998. [..] RECURSO PARCIALMENTE EXITOSO. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO." (TJSC, Apelacdo Civel n.
0056919-03.2010.8.24.0038, de Joinville, rel. Luiz Zanelato, Primeira Camara
de Direito Comercial, j. 20-08-2020).

PARA OS CONTRATOS DE PLANO DE EXPANSAO. ILEGALIDADE DAS
DITAS PORTARIAS RECONHECIDA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. SUBSCRICAO DAS ACOES QUE DEVE ATENDER A
DETERMINACAO DA SUMULA N. 371 DA CORTE SUPERIOR.

"Conforme entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica, "nos
contratos de participacdo financeira para a aquisicdo de linha telefénica, o
Valor Patrimonial da Acdo (VPA) é apurado com base no balancete do més da
integralizacao" (Simula 371). Tal solugcdo abrange apenas os contratos firmados
na modalidade Plano de Expanséo (PEX), vez que, como elucidado por aquela
Corte de Justica, ha "Inviabilidade de aplicacdo da Sumula 371/STJ aos
contratos de participacéo financeira celebrados na modalidade PCT." (R Esp
1742233/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/10/2018, D Je 08/10/2018)." (TJSC, Apelacdo Civel n.
0051487-77.2012.8.24.0023, da Capital, rel. Luiz Zanelato, Primeira Camara de
Direito Comercial, j. 07-05-2020).

AVENTADA RESPONSABILIDADE DA UNIAO COMO ACIONISTA
CONTROLADORA. IMPOSS BILIDADE. CONTRATO FIRMADO ENTRE A
EMPRESA DE TELEFONIA E A APELADA. APELANTE QUE E SUCESSORA
DE EMPRESA CONCESS ONARIA DE SERVICO PUBLICO E RESPONSAVEL
PELA COMPLEMENTACAO DAS ACOES NAO EMITIDAS OU EMITIDAS A
MENOR.

PRETENSO COMPUTO DA CORRECAO MONETARIA COM BASE NO
SISTEMA NORMATIVO VIGENTE NA EPOCA DA CONTRATACAO.
IRRELEVANCIA. ATUALIZACAO QUE NAO SE CONFUNDE COM OS
VALORES QUE O USUARIO TEM DIREITO A RECEBER.

"Nenhuma relagéo ha entre o valor patrimonial da agéo e os indices oficiais da
correcdo monetaria. Estes sdo utilizados para atualizacdo de aplicagdes
financeiras ou investimentos, enquanto o valor patrimonial da acéo € apurado
em balanco patrimonial, por critérios préprios que ndo necessariamente a
inflacdo. Embargos ndo conhecidos e agravo regimental improvido". (Edcl no
Resp 636.155/RS, Rel. Min. Barros Monteiro, j. 15-12-05).

PEDIDO DE REDUGAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS,
INSUBSISTENCIA. PATAMAR FIXADO EM OBSERVANCIA A NORMA
DISPOSTA NO ART. 85, § 20, DO CPC/2015.

RECURSO DO AUTOR CONHECIDO E PROVIDO.

RECURSO DA RE CONHECIDO EM PARTE E, NESTA, PARCIALMENTE
PROVIDO. (e-STJ, fls. 692/697)

Embargos de declaragdo de Ol S.A. e Hilton José da Veiga Faria foram
rejeitados (e-STJ, fls. 954 e 1019).

Nas razbes do agravo, Ol S.A. apontou: (1) violagédo ao art. 1.022, I, do CPC
/2015, ao argumento de que o Tribunal de origem teria incorrido em omisséo e
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contradicdo ao reconhecer a legalidade da emissdo das ag¢des para contratos da
modalidade PCT, mas, ainda assim, julgar procedente o pedido de residuo acionario, o
que configuraria erro material e contradicdo entre os fundamentos e o dispositivo; (2)
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, sustentando que a controvérsia € de mérito e que os
elementos necessarios para a revisdo do julgado estdo delineados na deciséo
recorrida, sem necessidade de reexame de provas; (3) violagdo aos arts. 2° e 492 do
CPC/2015 e ao art. 170, § 3° da Lei 6.404/76, ao argumento de que a decisao
recorrida teria extrapolado os limites da lide ao deferir pedido ndao formulado e ao
adotar fundamento nao ventilado na peticdo inicial; (4) dissidio jurisprudencial,
indicando precedentes do STJ que teriam julgado improcedentes pedidos semelhantes
relacionados a contratos da modalidade PCT.

N&o houve apresentacdo de contraminuta pelos agravados HELIO ZONTA;
HELMUTH WAGENKNECHT FILHO; HILARIO ALFONSO GNEIPEL; HILARIO
WAGNER; HILDA HEIDEMANN; HILDA STRINGARI FORLIN; HILDEGART
DALLABONA; HILTON CARDOSO; HILTON JOSE DA VEIGA FARIA; HILTRUDES
SCHULZ ULLER (HELIO ZONTA e outros) (e-STJ, fl. 1183).

O parecer do Ministério Publico Federal foi pelo ndo provimento do recurso
(e-STJ, fls. 1193/1196).

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, Ol apontou: (1) violagéo do art. 1.022,
II, do CPC/2015, ao argumento de que o Tribunal de origem teria incorrido em omissao
e contradicdo ao reconhecer a legalidade da emissdo das ag¢des para contratos da
modalidade PCT, mas, ainda assim, julgar procedente o pedido de residuo acionario, o
que configuraria erro material e contradigdo entre os fundamentos e o dispositivo; (2)
violagao dos arts. 2° e 492 do CPC/2015 e do art. 170, § 3° da Lei 6.404/76, ao
argumento de que a decisao recorrida teria extrapolado os limites da lide ao deferir
pedido ndo formulado e ao adotar fundamento ndo ventilado na petigcao inicial; (3)
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, sustentando que a controvérsia € de mérito e que os
elementos necessarios para a revisdo do julgado estdo delineados na decisao
recorrida, sem necessidade de reexame de provas; (4) dissidio jurisprudencial,
indicando precedentes do STJ que teriam julgado improcedentes pedidos semelhantes
relacionados a contratos da modalidade PCT.
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Nao houve apresentacéo de contrarrazdes pelos recorridos (e-STJ, fl. 1183).

Da reconstrucgao fatica dos autos

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de agao ordinaria
de adimplemento contratual ajuizada por diversos autores contra Ol S.A., na qual se
pleiteia a complementagdo de agdes ou indenizagao correspondente, sob a alegagao
de emissao deficitaria de agdes em contratos de participacéo financeira firmados na
modalidade PCT (Planta Comunitaria de Telefonia).

O juizo de primeira instancia julgou procedentes os pedidos, determinando a
complementagao acionaria ou indenizagao correspondente, com base na Sumula 371
ISTJ.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, ao julgar as apelag¢des, reconheceu
a distingdo entre os contratos PCT e PEX, afastou a aplicacdo da Sumula 371/STJ
para os contratos PCT e determinou que o calculo do numero de agdes faltantes fosse
realizado com base no valor de avaliagao da planta comunitaria, mantendo, no mais, a
procedéncia dos pedidos.

Do objetivo recursal

O objetivo recursal é decidir se (i) houve omissao e contradicdo no acordao
recorrido, configurando violagao ao art. 1.022, Il, do CPC/2015; (ii) a decisao recorrida
extrapolou os limites da lide, violando os arts. 2° e 492 do CPC/2015; (iii) a controvérsia
demanda reexame de provas, atraindo a aplicagdo da Sumula 7/STJ; (iv) ha dissidio
jurisprudencial a justificar a reforma do acérdao recorrido.

(1) Da violagao do art. 1.022, Il do CPC

Ol alegou que o Tribunal de origem teria incorrido em omissdes e
contradicdes que comprometem a validade do julgado. Sustentou que a auséncia de
procuracdes ad judicia para alguns autores configuraria vicio insanavel, passivel de
extingdo do processo sem resolugdo do mérito. Argumentou, ainda, que o acérdao
seria contraditério ao reconhecer a legalidade da emissao das a¢des para os contratos
PCT, mas, ao mesmo tempo, determinar a liquidagao para apuracao de diferencas
acionarias. Além disso, apontou que a decisao teria extrapolado os limites da lide, ao
deferir providéncias nao requeridas pelos autores, e que o Tribunal deixou de se
manifestar sobre a existéncia de coisa julgada em relagao a uma das autoras. Por fim,
invocou o art. 489 do CPC/2015, afirmando que o acdérdao nao teria fundamentado
adequadamente suas conclusdes.

A pretensdo da recorrente de ver reconhecidos vicios de omissao,
contradicdo e auséncia de fundamentagao no acérdao recorrido ndo encontra respaldo
nos elementos dos autos.

By

Quanto a alegagcdo de auséncia de procuragdes ad judicia para alguns
autores, o acoérdao foi categorico ao afirmar que o vicio foi sanado com a juntada dos
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documentos necessarios nos eventos processuais indicados, afastando qualquer
irregularidade na representagao processual (e-STJ, fls. 1020/1021). Assim, ndo ha que
se falar em omissao ou erro material nesse ponto.

No que tange a suposta contradi¢do entre os fundamentos e o dispositivo, o
Tribunal esclareceu que a condenacido a liquidacdo para apuracdo de eventual
diferengca acionaria estava em conformidade com os pedidos e fundamentos
apresentados, ndo havendo qualquer incompatibilidade I6gica. A decisdo foi pautada
na jurisprudéncia consolidada do STJ, que reconhece a legalidade da emisséo tardia
das ag¢des nos contratos PCT, mas admite a necessidade de apuracido de diferencas
acionarias em casos especificos, conforme critérios adequados (e-STJ, fls. 734/740).
Portanto, a alegacéo de contradi¢gdo nao se sustenta.

A recorrente também nao logrou demonstrar que a decisao teria extrapolado
os limites da lide.

O Tribunal, ao determinar a liquidagdo para apuracdo de diferencas
acionarias, referiu agir dentro dos limites do pedido inicial, que incluia a possibilidade
de indenizag&o ou complementagao acionaria. (e-STJ, fls. 739/740).

Quanto a alegagao de coisa julgada em relagdo a autora Hiltrudes Schultz
Uller, o Tribunal analisou a questdo e concluiu que nédo havia elementos suficientes
para reconhecer a duplicidade de demandas, considerando que os documentos
apresentados ndao comprovavam a identidade de pedidos e causas de pedir de forma
inequivoca. Assim, n&do ha omissao a ser suprida nesse ponto.

Por fim, a fundamentacdo do acérdao recorrido foi suficiente para decidir
integralmente a controvérsia, ainda que ndo tenha abordado individualmente todos os
argumentos das partes.

Conforme reiterada jurisprudéncia do STJ, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pelas partes, desde que os fundamentos
adotados sejam suficientes para justificar a conclusdo. Nesse sentido, o acérdao
recorrido atendeu plenamente aos requisitos do art. 489 do CPC/2015.

Nado ha falar, portanto, em negativa de prestagédo jurisdicional, pois, a
pretexto da alegacdo de ofensa ao art. 1.022, Il, do NCPC, o que busca Ol é apenas
manifestar o seu inconformismo com o resultado do julgamento que lhe foi
desfavoravel, ndo se prestando a estreita via dos embargos de declaragado a promover
o rejulgamento da causa, ja que inexistentes quaisquer dos vicios elencados no
referido dispositivo da lei adjetiva civil.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA
DEMORA. INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO
MERAMENTE DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
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REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXTINCAO DA RECUPERACAO.
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA
JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO CARACTERIZACAO.

1.[..]

2. N&o viola os arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagdo jurisdicional o acérddo que adota,
para a resolugdo da causa, fundamentagéo suficiente, porém diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

3. Estando as razbées do recurso dissociadas do que decidido no
acordao recorrido, € inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na
sua fundamentacgdo. Aplicacdo da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

4.[..]

5.[..]

6. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.549.627/MT, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
30/5/2025 — sem destaque no original)

Afasta-se, portanto, a alegagado de omissao do acérdéao recorrido.

(2) e (3) Da violagdo dos dos arts. 2° e 492 do CPC/2015 e do art. 170, § 3°,
da Lei 6.404/76

De acordo com Ol houve violagao dos arts. 2° e 492 do CPC/2015 e do art.
170, § 3° da Lei 6.404/76. Para tanto sustentou que a decisdo recorrida teria
extrapolado os limites da lide ao deferir pedido ndo formulado e ao adotar fundamento
nao ventilado na peticdo inicial. Além disso, argumentou que a controvérsia nao
demandaria reexame de provas, afastando, assim, a aplicacdo da Sumula 7/STJ.

Dos limites da lide

A decisao recorrida, ao determinar a apurag¢ao da diferenga acionaria em
fase de liquidagdo, baseou-se nos elementos constantes dos autos e nos critérios
estabelecidos pela jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justigca (STJ)
para contratos da modalidade Planta Comunitaria de Telefonia (PCT).

O acoérdao reconheceu que, embora ndo houvesse ilegalidade na emissao
das acbes, os dados apresentados nos autos nao permitiam verificar se 0 niumero de
acdes emitidas estava correto, razdo pela qual determinou a adequagao dos critérios
de calculo na fase de liquidagao (e-STJ, fls. 734/740).

A recorrente argumentou que tal decisao teria extrapolado os limites da lide,
configurando julgamento “extra petita’. Contudo, o acérddo deixou claro que a
providéncia jurisdicional deferida estava em consondncia com os pedidos formulados
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na inicial, que incluiam a apurag¢ao de eventual diferenca acionaria. A decisao nao
inovou na causa de pedir, mas apenas adequou os critérios de calculo a jurisprudéncia
do STJ, que reconhece a peculiaridade dos contratos PCT, nos quais a integralizagao
do capital ocorre mediante a incorporacdo da planta comunitaria ao patrimbnio da
concessionaria, apos avaliagdo e aprovagdo em assembleia geral (e-STJ, fls. 734/735).

Ademais, o acordao destacou que

‘ausente ilegalidade nas disposi¢cbes das portarias ministeriais e, via
de consequéncia, ha emissdo das acgées, tdo somente em relagcdo aos
contratos PCT, em razao das peculiaridades relativas a contratagcdo”
(e-STJ, fl. 734).

Assim, a decisao nao extrapolou os limites da lide, mas apenas aplicou os
critérios adequados para a apuragao da diferengca acionaria, conforme os pedidos
formulados e os elementos constantes dos autos.

Da necessidade de novo exame de provas

A recorrente sustentou que a controvérsia ndo demandaria reexame de
provas, mas apenas a analise de questdes juridicas.

Porém, para infirmar as premissas da decisao recorrida, seria necessario
reexaminar os elementos fatico-probatérios constantes dos autos, especialmente no
que diz respeito a regularidade da emissao das acbes e a apuragao da diferenca
acionaria.

Afinal, ndo existe outro modo para dar amparo a tese de Ol segundo a qual
nao houve

[...] IRREGULARIDADE/ILEGALIDADE NA EMISSAO DAS ACOES
RELACIONADAS AOS CONTRATOS DA MODALIDADE PCT - DE
MODO QUE RESULTA NA IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS
FORMULADOS SOB A PREMISSA DE QUE OS ATOS PRATICADOS
SERIA ILEGAIS (e-STJ, fls. 1067)

O acoérdao recorrido baseou-se em elementos concretos para concluir que
os dados apresentados nado permitiam verificar se o numero de acdes emitidas estava
correto, determinando, por isso, a apuracao em fase de liquidagao (e-STJ, fls. 734/740).

A revisado dessa conclusdo demandaria a analise de documentos e provas ja
apreciados pelas instancias ordinarias, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

De fato, em sede de Recurso Especial é verdadeiramente inviavel novo e
minucioso reexame de provas para verificar se eventual desacerto na valoragao delas
foi cometido pela Corte estadual. Fungcao da Corte Superior € examinar o caso
apresentado a luz das normas, sendo-lhe vedado o reexame da matéria probatoria.

Uma vez conhecido o recurso, o Supremo Tribunal Federal e o
Superior Tribunal de Justica esta autorizado a examinar os fatos do
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caso tal como estabelecidos pela decisdo recorrida. Isso quer dizer
que as questbes impugnadas mediante recurso extraordinario ou
recurso especial devem ser julgadas a luz da verdade ou falsidade
estabelecida pela deciséo recorrida a respeito das alegacbes de fato.
(...) Estabelecer a verdade ou a falsidade das alegacbes de fato
constitui tarefa sobre as quais as Cortes de Justica tém a dltima
palavra em nosso sistema juridico - esse é o sentido que deve ser
outorgado aos enunciados das Sumulas 279 do STF e 7 do STJ.

(LUIZ GUILHERME MARINONI e DANIEL MITDIIERO. Recurso
Extraordinario e Recurso Especial. Do Juss Litigaroris ao Jus
Constitutionis. Sdo Paulo: RT, 2019, p. 189).

Portanto, no ponto o recurso nao poderia ser conhecido pelo dbice sumular.

Deficiéncia impugnativa

As razbes do recurso especial ndo impugnaram de forma especifica os
fundamentos do acdérdao recorrido.

A recorrente limitou-se a alegar, de forma genérica, que a deciséo teria
extrapolado os limites da lide e que ndo haveria necessidade de reexame de provas,
sem demonstrar, de forma concreta, como os critérios adotados pelo acérdao violariam
os dispositivos legais indicados.

Essa auséncia de impugnacao especifica atrai a aplicagédo da Sumula 283
ISTF, segundo a qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciséo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles”.

Além disso, a recorrente ndo demonstrou a pertinéncia tematica entre os
dispositivos legais invocados e os fundamentos da decis&o recorrida.

O art. 170, § 3°, da Lei 6.404/76, por exemplo, trata da avaliagao de bens
para integralizagcao de capital, mas nao guarda relagdo direta com a questao da
adequacao dos critérios de calculo para apuragao da diferenga acionaria em contratos
PCT.

Essa desconexdo tematica atrai a aplicagao da Sumula 284/STF, que dispoe

que “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao n&o permitir a exata compreensao da controvérsia”.

Do prequestionamento

Nas razbes do recurso especial interposto pela Ol alegou, entre outros
pontos, violagdo ao art. 2° e ao art. 492 do Codigo de Processo Civil de 2015, bem
como ao art. 170, § 3° da Lei 6.404/76, sustentando que a decisdo recorrida teria
extrapolado os limites da lide ao deferir pedido ndo formulado e ao adotar fundamento
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nao ventilado na peticdo inicial. Contudo, verifica-se que tais matérias nao foram
devidamente prequestionadas nas instancias ordinarias, tampouco foram objeto de
embargos de declaragao para sanar eventual omisséo no acordao recorrido.

O exame das pecas processuais revela que, embora a recorrente tenha
suscitado a questao da extrapolacado dos limites da lide em suas razdes recursais, nao
ha registro de que o Tribunal de origem tenha enfrentado diretamente a alegacgéo de
violagédo ao principio da adstrigdo ou a congruéncia entre pedido e decisdo, conforme
previsto no art. 492 do CPC/2015. Da mesma forma, a aplicagao do art. 170, § 3°, da
Lei 6.404/76, que trata da avaliagdo de bens para integralizagdo de capital, ndo foi
objeto de analise especifica no acordao recorrido, limitando-se o Tribunal a abordar a
legalidade da emisséo das agdes nos contratos da modalidade PCT, sem adentrar na
questdo da suposta desconformidade entre os fundamentos da decisao e os pedidos
formulados na inicial.

Ademais, ndo consta que a recorrente tenha oposto embargos de
declaragdo para provocar o pronunciamento do Tribunal de origem sobre essas
questbes. Os embargos de declaragao apresentados pela Ol S.A. limitaram-se a
apontar contradicbes e omissdes relacionadas a regularizagcdo da representagao
processual de alguns autores e a suposta contradicdo entre os fundamentos e o
dispositivo da decisédo, sem, contudo, abordar de forma especifica a alegada violagao
ao art. 492 do CPC/2015 ou ao art. 170, § 3°, da Lei 6.404/76.

Assim, ndo houve provocagao do 6rgao julgador para que se manifestasse
sobre tais dispositivos legais, o que inviabiliza o conhecimento do recurso especial
quanto a esses pontos, em razao da auséncia de prequestionamento.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, consolidada na Sumula 282,
estabelece que “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na
decisao recorrida, a questao federal suscitada”.

Conclusao

Diante do exposto, ndo ha se falar em violagéo aos arts. 2° e 492 do CPC
/2015 e ao art. 170, § 3°, da Lei 6.404/76, tampouco em inaplicabilidade da Sumula 7
/STJ. O acérdao recorrido fundamentou-se em critérios adequados e em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ, ndo extrapolando os limites da lide. Ademais, a revisao
das premissas da decisdo demandaria reexame de provas, 0 que € vedado pela
Sumula 7/STJ. Por fim, as razdes do recurso especial ndo impugnaram de forma
especifica os fundamentos do acérdao, atraindo a aplicacdo das Sumulas 283 e 284
ISTF.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.
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MAJORO em mais 2% (dois por cento) o percentual dos honorarios
advocaticios anteriormente fixados em favor de HELIO ZONTA e outros, nos termos do
art. 85, § 11, do NCPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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ADVOGADOS : GILMAR KRUTZSCH - SC006568
LUIZ FERNANDO KRUTZSCH - SC045540

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - ANONIMA -
SUBSCRICAO DE ACOES

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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