SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2586489 - SP (2024/0080288-1)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - ADEMILTON JOSE LEMES DE SOUSA
ADVOGADO : LEONARDO ANGELO TEIXEIRA - SP428876
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
EXCESSO DE LINGUAGEM.INOCORRENCIA. PRECEDENTES.
EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS. REVISAO DO ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE  REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA.

1. No caso dos autos, o Tribunal de origem concluiu pela
existéncia de provas judiciais de autoria e de materialidade nos autos para
condenagdo do agravante.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "Nao se
verifica excesso de linguagem na sentenga de pronuncia, haja vista que o juiz
da Vara do Tribunal do Juri apenas cumpriu a determinagdo do art. 413 do
Codigo de Processo Penal - CPP, isto ¢, fundamentadamente, pronunciou o
acusado, demonstrando a materialidade do fato e a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participa¢do, ndo exaurindo a andlise probatoria"
(AgRg no RHC n. 170.177/PR, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
27/03/2023, DJe de 31/03/2023.).

3. As premissas faticas firmadas pelas instdncias ordinarias
nao podem ser modificadas no ambito do apelo extremo, nos termos do
que dispde a Sumula n. 7 do STJ, que dispde, in verbis: "A pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial".

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram
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com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de agosto de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2586489 - SP (2024/0080288-1)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - ADEMILTON JOSE LEMES DE SOUSA
ADVOGADO : LEONARDO ANGELO TEIXEIRA - SP428876
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA. PRECEDENTES.
EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS. REVISAO DO ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE  REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA.

1. No caso dos autos, o Tribunal de origem concluiu pela
existéncia de provas judiciais de autoria e de materialidade nos autos para
condenacao do agravante.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "Nao se
verifica excesso de linguagem na sentenga de pronuncia, haja vista que o juiz
da Vara do Tribunal do Juri apenas cumpriu a determinagdo do art. 413 do
Codigo de Processo Penal - CPP, isto ¢, fundamentadamente, pronunciou o
acusado, demonstrando a materialidade do fato e a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participagdo, ndo exaurindo a andlise probatoria"
(AgRg no RHC n. 170.177/PR, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
27/03/2023, DJe de 31/03/2023.).

3. As premissas faticas firmadas pelas instdncias ordindrias
nao podem ser modificadas no ambito do apelo extremo, nos termos do
que dispde a Sumula n. 7 do STJ, que dispde, in verbis: "A pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADEMILTON JOSE LEMES DE
SOUSA contra decisao monocratica na qual se conheceu do agravo para ndo conhecer do

recurso especial.
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A parte recorrente sustenta, em sintese, que persiste o excesso de linguagem,
pois, no caso dos autos, "A sentenca de pronuncia, mero juizo de admissibilidade da
acusacdo, limita-se a indicar a prova da materialidade e os indicios de autoria, nio
podendo, em nenhuma hipétese, adentrar na analise subjetiva dos elementos probatorios,
como ocorreu neste caso, sob pena de influenciar o animo dos jurados. Deste modo, resta

configurado o excesso de linguagem, viciando a sentenga" (fl. 535).

Aduz, outrossim, que devem ser decotadas as qualificadoras, sob o argumento
de que "novamente firma que nao se faz necessario reexame de prova, mas sim, a
revaloracao de questdoes de direito ja suscitadas e que sdo essenciais para caracterizar a

improcedéncia da narrativa ministerial" (fl. 544).

Requer, ao final, "que o presente agravo regimental seja levado a julgamento
ao 6rgdo colegiado, para que ao final seja conhecido e provido para que reconhecer a
ofensa aos ao artigo art. 413, § 1°, do CPP, artigo 121 § 2°, incisos I (motivo torpe) e IV

(emprego de dissimulacao e de recurso que dificultou a defesa do ofendido)" (fl. 545).
Apresentadas as contrarrazoes (fls. 566-570).

E o relatorio.

VOTO

Como se verifica, buscao recorrente a reforma da decisdo
monocratica vergastada, que conheceu agravo para conhecer parcialmente do recurso

especial, para, na extensao, negar-lhe provimento.

Inicialmente, no que diz respeito a alegagdo no sentido de que persiste o
excesso de linguagem, pois, no caso dos autos, "A sentenca de pronuncia, mero juizo de
admissibilidade da acusacao, limita-se a indicar a prova da materialidade e os indicios de
autoria, nao podendo, em nenhuma hipdtese, adentrar na analise subjetiva dos elementos
probatodrios, como ocorreu neste caso, sob pena de influenciar o animo dos jurados. Deste
modo, resta configurado o excesso de linguagem, viciando a sentenca" (fl. 535), verifico

que o recurso nao merece prosperar.

Como dito no decisum recorrido, o Tribunal a quo, no que importa ao caso,

quanto ao ponto, assim se manifestou, in verbis (fls. 408-442):

"a) Quanto ao suposto excesso de linguagem.

Descabe considerar isoladamente frases pincadas da fundamentacdo da sentenga,
excluindo-se as reiteradas ressalvas trazidas no bojo do decisorio, em que, por diversas
vezes, a Magistrada "a quo" sublinhou tratar-se a sua decisdo de mero juizo de
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admissibilidade, autorizado pela existéncia dos requisitos legais da prontincia (prova da
materialidade e indicios de autoria).

Ao contrario, infere-se da decisdo combatida que ela se pautou em critérios de
razoabilidade pertinentes a conformidade, ao menos a principio, entre os elementos
informativos dos autos e a narrativa da denuncia.

Tanto assim, que foi asseverado na decisdao combatida:

"[..] E o que basta para que, neste momento processual, o réu seja
devidamente pronunciado.

Com efeito, o conjunto probatério carreado aos autos perfaz as exigéncias
do artigo 413, caput, do Cddigo de Processo Penal, de modo a ensejar a
remessa da causa a apreciagdo do Tribunal do Juri.

Consoante o dispositivo, para a pronincia do acusado, mostra-se necessario
a reunido de dois requisitos: prova da materialidade e indicios de autoria.

Nessa esteira, apesar da exigéncia de certeza quanto a ocorréncia da
infragdo penal, basta para a viabilidade da acusacdo formulada indicios de
autoria. Portanto, a admissibilidade da acusag@o para posterior submissdo ao
Tribunal do Juri contenta-se com elementos indiretos de prova.

E dispensavel juizo de certeza acerca da culpa do réu. Com efeito, nio se
aplica ao juizo de admissibilidade da acusagdo, na fase de formagao da culpa,
o principio in dubio pro reo.

A materialidade estd demonstrada pelo boletim de ocorréncia (p. 03/04);
laudo pericial do local dos fatos (p. 25/32); fichas de atendimento médicos (p.
39/42); laudos periciais de exame de corpo de delito indireto (p. 61/62, p.
79/80, p. 177/183 e 199/204); relatorio final (p. 81/87); laudo pericial de
exame de corpo de delito indireto especial (p. 106/111); B.O/PM (p. 140/143),
bem como pela prova oral produzida nos autos.

Os indicios de autoria, de seu turno, encontram ressonancia na prova
oral produzida, inclusive pelo proprio interrogatorio do réu, em juizo, o qual
admitiu ter lesionado a vitima com um canivete. A vitima afirma ter sido o réu
o autor da facada. Testemunhas também confirmaram ter visto as partes
discutirem instantes antes da violéncia. O policial militar disse em juizo que
havia testemunhas no local imputando a autoria delitiva a Ademilton.

O acusado ndo nega ter atingido a vitima com um canivete, mas alega ter
feito isso em legitima defesa. Todavia, sua versdo se encontra isolada dos
demais depoimentos colhidos. Nenhuma das testemunhas ouvidas em juizo
afirmou ter presenciado ameagas da parte da vitima.

Inexistem elementos probatorios que possibilitem, de plano, admitir a
ocorréncia de circunstancia que exima o acusado do crime, pois nos crimes
dolosos contra a vida, consumados ou tentados, a competéncia para
julgamento ¢ atribuida ao Tribunal do Juri (art. 5°, inciso XXXVIII, da
Constituigdo Federal).

A antecipacdo do juiz togado, como prevista no art. 415 do Codigo de
Processo Penal, reserva-se as hipoteses de excludente ilicitude ou de
culpabilidade convincente e irretorquivel, ou seja, quando indiscutivel a
inocéncia do réu.

Na hipotese, ndo obstante a argumentagcdo exposta pela defesa em
alegagdes orais, ndo se pode olvidar seu confronto com o depoimento da
vitima. Destarte, no sumario da culpa, inadmissivel obstar-se o exercicio da
pretensdo punitiva estatal, porquanto a prova mostra-se colidente, ndo se
caracterizando, in casu, a situagdo prevista nos artigos 414 ou 415 do Codigo
de Processo Penal.

Havendo probabilidade da existéncia do animus necandi, a confirmagio do
intuito homicida deve ser apreciada pelo Conselho de Sentenga, juiz natural da
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causa, nos termos do artigo 5°, XXXVIII, 'a' a 'd', da Constituicdo Federal.

Neste sentido:

[...]

As qualificadoras descritas na §2° incisos II (futil) e IV (dissimulagdo e
recurso que dificultou a defesa do ofendido), contidas na dentincia, ndo se
mostram manifestamente improcedentes. Ao revés, encontram ressonancia nas
declaracdes prestadas pela vitima e testemunhas.

A vitima corrobora a afirmacdo de que o réu assim teria agido por motivo
fatil, uma vez que tentou matd-la por mera discussdo banal, ao se sentir
irritado pela fala de Elias, no sentido de que ele teria algum tipo de problema.

Ao cumprimentar a vitima como se tudo tivesse sido resolvido, o réu teria
agido mediante dissimulacdo. A vitima e as testemunhas Juvenal e Adao
confirmaram isto em juizo.

O recurso que dificultou a defesa da vitima, consiste no fato de Elias ter
sido atingido por trds, com uma facada na regido do pescoco. A vitima deu
depoimento claro e preciso sobre isto.

A atuacdo da testemunha Marcelo pode ter impedido o prosseguimento das
agressoes, além do rapido socorro médico e cirtrgico prestado a Elias. A
vitima afirma ter sido Marcelo quem impediu o agressor. Juvenal também
disse que Marcelo o empurrou. Addo disse ter visto Marcelo apaziguar a
situagdo apos a facada. Jodo Henrique e Rizelia, embora ndo tenham visto isso,
afirmam ter visto Marcelo no local dos fatos, ap6s a agressao.

Nao havendo subsidios para comprovar de forma estreme de diavidas as
teses defensivas, a melhor solug@o € pronunciar o réu, cabendo ao Conselho de
Sentenga, Juiz Natural, analisar o mérito.

[...]" (fls. 346/349 - grifou-se).

Alusdes objetivas ao teor das provas coligidas ndo inquinam a validade
da fundamentagdo da sentenca, ainda que tais elementos informativos sejam expressos em
confirmar a materialidade ou a autoria criminosa, certo que o acolhimento ou ndo dessas
provas, a sua confrontacdo com outros elementos informativos e a ponderacdo dos
argumentos das partes estardo reservados para os Jurados leigos.

De mais a mais, o reconhecimento da conformidade da narrativa fatica da dentincia com
a tipificagdo legal das qualificadoras reportadas na inicial acusatoéria, bem como a
verificacdo preliminar da legitima defesa, coaduna-se com o necessario juizo hipotético de
subsungdo dos fatos a serem levados a apreciagcdo do Tribunal do Juri. Nao cabe falar, sé por
isso, em excesso de linguagem.

Ao contrario do que afirma a defesa, o decisério ndo declarou peremptoriamente que o
réu agiu com vontade de matar. Ao contrdrio, tdo-somente pontuou que essa tese nao
poderia ser afastada de plano, eis que respaldada, ao menos, nalguma medida (percepgao
que, em Plenario do Juri, podera ser revista).

Logo, ndo ha que se falar em excesso de linguagem na decisdo de pronuncia, que se
limitou aos termos do §1°, do art. 413, do Cddigo de Processo Penal, em apurar a existéncia
de materialidade e indicios minimos de autoria para um juizo preambular da culpa.”

Da analise dos excertos acima transcritos, verifica-se que deve ser mantido o
decisum recorrido, pois, de fato, encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, no sentido de que "Nao se verifica excesso de linguagem na
sentenca de pronuncia, haja vista que o juiz da Vara do Tribunal do Juri apenas cumpriu a

determinacao do art. 413 do Cddigo de Processo Penal - CPP, isto ¢, fundamentadamente,
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pronunciou o acusado, demonstrando a materialidade do fato e a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participagdo, ndo exaurindo a analise probatoria" (AgRg no
RHC n. 170.177/PR, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 27/03/2023, DJe de
31/03/2023.).

No mesmo sentido, e em reforco:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO E
ROUBO. NULIDADE DA SENTENCA DE PRONUNCIA POR EXCESSO DE
LINGUAGEM. VIOLACAO AO ART. 413, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
CPP. INOCORRENCIA. EXPLICITACAO DAS TESES LEVANTADAS PELA
ACUSACAO, RELATANDO ELEMENTOS DE PROVA QUE JUSTIFICAM O
ENCAMINHAMENTO DO ACUSADO A JULGAMENTO PELO CONSELHO DE
SENTENCA, SEM ESBOCAR JUiZO DE CERTEZA ACERCA DAS PROVAS.
EXCESSO DE PRAZO NA SEGREGACAO CAUTELAR. ACAO PENAL QUE POSSUI
TRAMITE REGULAR E ESTA PRONTA PARA JULGAMENTO. TESE NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do que dispoe o art. 413, § 1°, do CPP, o Magistrado, ao pronunciar o
acusado, deve se limitar a indicacdo da materialidade do delito e aos indicios da autoria,
baseando seu convencimento nas provas colhidas na instru¢do, sem, contudo, influir no
animo do conselho de sentenga. 1.1 Nao se vislumbra a existéncia de excesso de linguagem
na decisdo de prontincia, confirmada pelo acorddo ora impugnado, tendo em vista que
apenas explicitou as teses levantadas pela acusagdo, relatando os elementos de prova que
justificam o encaminhamento do acusado a julgamento pelo Tribunal do Juri, sem, contudo,
esbogar qualquer juizo de certeza acerca das provas. Ante a estrita observancia dos limites
previstos no art. 413 do CPP, ndo ha falar, no caso em tela, em excesso de linguagem
por parte do Tribunal de origem.

2. Nao ha que se falar em excesso de prazo na segregacdo cautelar do paciente, sobretudo
considerando que a agdo penal tem tramite regular e esta pronta para ser julgada. Ademais, a
tese ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, ficando esta Corte impedida de apreciar a
matéria, sob pena de incidir em indevida supressdo de instancia.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 748.077/RS, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, julgado em 28/08/2023, DJe 30/08/2023).

No que se refere a alegacdo no sentido de que devem ser decotadas as
qualificadoras, sob o argumento de que [...] ndo se faz necessario reexame de prova, mas
sim, a revaloracdo de questdes de direito ja suscitadas e que sdo essenciais para
caracterizar a improcedéncia da narrativa ministerial" (fl. 544), também diviso que o

reclamo nao merece acolhimento.

Conforme mencionado anteriormente, na decisdo monocratica recorrida,
o Tribunal a quo, ao analisar os elementos de fato e de prova carreados aos autos, no que

importa ao caso, assim se manifestou, in verbis (fls. 1.338-1.376, grifei):

"b) Quanto a alegacdo de auséncia de fundamentacdo para a manutencdo das
qualificadoras no homicidio.
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Inexiste auséncia de fundamentagdo no tocante as qualificadoras descritas no §2°, II
(motivo futil) e IV (dissimulagao e recurso que dificultou a defesa do ofendido), do art. 121,
do Codigo Penal, haja vista que o Juizo de Origem nada mais fez do que reconhecer que,
dentro dos limites impostos pelo preceito legal determinado pelo §1°, do art. 413, do Codigo
de Processo Penal, era sustentavel a manutencdo das qualificadoras em comento. Ademais,
nota-se que a fundamentacdo atendeu de forma suficiente, nesta fase preliminar de aferigdo
da culpa, as qualificadoras narradas na denuincia:

[...]

Higida, portanto, a fundamentacdo que amparou as qualificadoras na decisdo de
pronuncia.

Logo, afastadas as preliminares, passo ao exame do mérito.

O recurso defensivo ndo comporta provimento.

E sempre oportuno sublinhar os requisitos que se fazem necessérios para a prolagdo de
uma decisdo de pronuncia. Basta, para essa modalidade de decreto judicial, haver prova da
materialidade do fato e indicios de autoria. Nao se trata, portanto, de um juizo conclusivo,
tampouco de condenagdo antecipada. O art. 413, do Codigo de Processo Penal, € bem claro
nesse sentido.

Em se tratando de uma analise preliminar, entende-se que eventuais discussoes subjetivas
acerca da contundéncia dos elementos informativos ndo devem ser feitas nesse momento.

Nao ¢é essa a hora oportuna a pormenorizada incursdo probatéria, tampouco a
aprofundada ponderagdo de nuancas e vertentes interpretativas do fato.

[.]"

Da analise do excerto acima colacionado, verifica-se que o Tribunal de origem
manteve a decisdo de prontincia objeto da sentenca, ao constatar que a materialidade e os
suficientes indicios de autoria delitivas foram devidamente comprovadas nos autos, bem

como que deve incidir, no caso as qualificadoras descritas na decisdo de pronuncia.

Dessa forma, conforme mencionado no decisum monocratico recorrido,
estando a condenacdo devidamente lastreada nas provas dos autos, desconstituir as
conclusdes do Tribunal de origem, com o intuito de acolher o pleito da Defesa - de
impronuncia ou de decote de qualificadoras -, demandaria inevitavel aprofundamento no

material fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra 6bice na Simula 7/STJ.

A propdsito, e em reforco, cito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA DE
PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A conclusdo da Corte de origem sobre a presenca da materialidade e dos indicios
suficientes de autoria, imprescindiveis a pronuncia do agravante, baseou-se no acervo
fatico-probatdrio dos autos, de modo que ndo ha como inverter o julgado nesta instancia, em
recurso especial, porque incide o 6bice da Sumula 7/STJ.

2. A decisdo que encerra a primeira fase do procedimento do Tribunal do Juri deve
avaliar se a acdo estd acompanhada de lastro probatorio suficiente, uma vez que a andlise
aprofundada dos elementos probatorios sera feita na segunda etapa, pelos jurados.

3. No caso, a Corte de origem confirmou a decisdo de pronuncia indicando elementos
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concretos extraido das provas dos autos para concluir pela presenga de indicios suficientes
de autoria, notadamente os dados telefonicos, o relatério de investigacdo e o exame de
comparagdo de voz, no qual se constatou que a voz captada nos didlogos em que houve
planejamento das mortes das vitimas € razoavelmente compativel com a do acusado.

4. Assim, a inversio do julgado, no ponto, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia inviavel nesta instincia especial, nos termos
da Stimula 7/STJ.

5. Nao se cogita a presenca de excesso de linguagem da pronuncia, ofensivo ao art. 413,
§ 1°, do CPP, quando as instancias ordinarias ndo adentraram em juizo de certeza, apenas
fundamentando-se na existéncia de prova da materialidade do crime e indicios suficientes de
autoria, inclusive em resposta a tese contraria da defesa.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.406.002/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 07/11/2023, DJe de 13/11/2023, grifei.)

PROCESSO PENAL. DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE
PRONUNCIA. EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO NA ORIGEM. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. NAO CONHECIMENTO
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182 DO STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA.
DECISAO MANTIDA.

I - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a admite a exclusdo de qualificadoras
do crime de homicidio, em sede de pronuncia, quando destituidas de amparo legal ou
manifestamente improcedentes. Todavia, durante a prontincia, ndo deve o Poder Judiciario
valorar as provas para rever a imputacdo efetuada pelo Ministério Publico, sob pena de
usurpar a competéncia do Tribunal do Juri. Precedentes.

IT - Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem manteve a sentenga de pronuncia por
considerar que o crime teria sido supostamente cometido em razdo de vinganga. Ao
contrario do alegado pela defesa, ndo se trata de imputagdo manifestamente improcedente ou
sem amparo legal, pois a vinganga pode, ou ndo, configurar a torpeza descrita na lei penal, a
depender das particularidades do caso concreto. Precedentes.

IIT - Outrossim, sequer foi delineado na decisdo recorrida que a vitima, de fato, foi a
responsavel pela morte do pai do réu, e sim mera suspeita deste em relacdo aquela. A
definicdo da matéria requer, portanto, valoracdo de fatos e provas, o que s6 pode ser feito
pelo Conselho de Sentenga.

IV - A manutencio da qualificadora atinente ao recurso que dificultou ou tornou
impossivel a defesa da vitima foi devidamente justificada pelo Tribunal de origem,
de modo que sé seria possivel se chegar a conclusio distinta por meio do reexame de
fatos e provas, o que é inviavel na estreita via do recurso especial. Incidéncia da
Stimula n° 7, STJ.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.219.274/SC, relator Ministro
Messod Azulay, Quinta Turma, julgado em 27/06/2023, DJe de 03/07/2023, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 13/08/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADEMILTON JOSE LEMES DE SOUSA
ADVOGADO . LEONARDO ANGELO TEIXEIRA - SP428876
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADEMILTON JOSE LEMES DE SOUSA

ADVOGADO : LEONARDO AN’GELO TEIXEIRA - SP428826

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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