SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2128685 - SC (2024/0078520-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

CATARINA

AGRAVADO : HELTON FREITAS DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. RETOMADA DO PRAZO PRESCRICIONAL.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Santa Catarina contra acérddao da Terceira Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Santa Catarina que julgou extinta a punibilidade do recorrido, com
base na prescricao da pretensdo punitiva.

2. O recorrido foi condenado, em primeiro grau, pelo delito previsto
no art. 1°, II, da Lei n. 8.137/1990, por 11 vezes, na forma do art. 71 do
Cédigo Penal, a pena de 4 anos, 5 meses e 10 dias de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e ao pagamento de 21 dias-multa.

3. O Tribunal de Justica de Santa Catarina decidiu, por unanimidade,
julgar extinta a punibilidade, fundamentando que houve transcurso de prazo
superior a 8 anos entre o recebimento da denuincia e a publicagdo da decisao
condenatdria, o que caracteriza a prescri¢ao da pretensao punitiva.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a retomada do curso
do prazo prescricional ocorre com a decisdo judicial que retomou a agdo
penal ou com a resolugdo do processo pendente que o suspendeu.

III. Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica adota a regra do
paralelismo de forma, segundo a qual, se uma decisao judicial determinou a
suspensao do prazo prescricional, € necessaria outra decisdo para a retomada
de sua contagem.

Documento eletrénico VDA50151254 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 03/09/2025 18:49:51
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: ach01d18-6adf-4c16-b0df-27aa2f544d4f



6. O agravo regimental ¢ tempestivo e impugna os fundamentos da
decisdo monocratica, sendo o recurso especial conhecido por tratar de matéria
de direito.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso provido para afastar a prescricdo da pretensdo punitiva
proclamada pela origem.

Tese de julgamento:

1. A retomada do curso do prazo prescricional apds suspensao
depende de decisao judicial especifica, em razao do paralelismo das formas.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 116, I; CP, art. 109, IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 632.230/MS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
2/2/2021, DJe de 4/2/2021

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2128685 - SC (2024/0078520-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

CATARINA
AGRAVADO : HELTON FREITAS DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. RETOMADA DO PRAZO PRESCRICIONAL.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Santa Catarina contra acérddao da Terceira Camara Criminal do Tribunal de
Justiga de Santa Catarina que julgou extinta a punibilidade do recorrido, com

base na prescricao da pretensdo punitiva.

2. O recorrido foi condenado, em primeiro grau, pelo delito previsto
no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990, por 11 vezes, na forma do art. 71 do
Cdédigo Penal, a pena de 4 anos, 5 meses ¢ 10 dias de reclusdao, em regime

inicial semiaberto, e ao pagamento de 21 dias-multa.

3. O Tribunal de Justica de Santa Catarina decidiu, por unanimidade,
julgar extinta a punibilidade, fundamentando que houve transcurso de prazo
superior a 8 anos entre o recebimento da denuncia e a publicagdo da decisao

condenatodria, o que caracteriza a prescri¢do da pretensao punitiva.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se a retomada do curso
do prazo prescricional ocorre com a decisdo judicial que retomou a agdo
penal ou com a resolucao do processo pendente que o suspendeu.

I11. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica adota a regra do
paralelismo de forma, segundo a qual, se uma decisao judicial determinou a
suspensao do prazo prescricional, ¢ necessaria outra decisdo para a retomada

de sua contagem.

6. O agravo regimental ¢ tempestivo e impugna os fundamentos da
decisdo monocratica, sendo o recurso especial conhecido por tratar de matéria

de direito.
IV. Dispositivo e tese

7. Recurso provido para afastar a prescricdo da pretensao punitiva

proclamada pela origem.
Tese de julgamento:

1. A retomada do curso do prazo prescricional apds suspensdo

depende de decisao judicial especifica, em razao do paralelismo das formas.
Dispositivos relevantes citados: CP, art. 116, I; CP, art. 109, IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 632.230/MS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
2/2/2021, DJe de 4/2/2021

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Santa Catarina contra acordao da Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica de
Santa Catarina que julgou extinta a punibilidade de Helton Freitas de Souza, com base na
prescricao da pretensdo punitiva. O recorrido foi condenado, em primeiro grau, pelo
delito previsto no art. 1°, inciso II, da Lei n. 8.137/90, por 11 vezes, na forma do art. 71

do Cdodigo Penal, c/c art. 12, inciso I, da Lei n. 8.137/90, a pena de 4 anos, 5 meses ¢ 10
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dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 21 dias-multa (e-STJ
fls. 1043).

O Tribunal de Justica de Santa Catarina decidiu, por unanimidade, julgar
extinta a punibilidade de Helton Freitas de Souza, fundamentando que houve transcurso
de prazo superior a 8 anos entre o recebimento da denuncia e a publicacdo da decisdo
condenatoria, o que caracteriza a prescri¢do da pretensdo punitiva (e-STJ fls. 1008-
1009). O acordao sustentou que, em caso de suspensao do prazo prescricional nos termos
do art. 116, inciso I, do Codigo Penal, o fato de o procedimento so6 ter sido
reimpulsionado bastante tempo depois da resolugdo de questdo externa ndo pode contar

contra o agente.

O recurso especial, com fundamento no art. 105, III, “a”, da Constitui¢ao
Federal, alegou violacdo ao art. 109, IV, do Cédigo Penal e requereu o afastamento da
ocorréncia da prescricdo da pretensao punitiva (e-STJ fls. 1041-1050). Afirmou que, em
respeito a regra do paralelismo das formas, se uma decisdo judicial suspendeu a

prescricdo, necessaria nova decisdo para retomar sua contagem.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso

especial (e-STJ fls. 1086), em parecer assim ementado:
“RECURSO ESPECIAL. CRIMES TRIBUTARIOS. PROCESSO ORIGINAL
SUSPENSO. RETOMADA DO CURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL SOMENTE

APOS DECISAO JUDICIAL. PRECEDENTES. PARECER PELO CONHECIMENTO E
PROVIMENTO DO RECURSO.”

Em decisdo monocratica, a eminente Min. Daniela Teixeira negou provimento

ao recurso especial (e-STJ fls. 1089-1092).

Sobreveio agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Santa Catarina contra a decisdo monocratica que negou provimento ao recurso especial.
A decisao recorrida fundamentou-se no entendimento de que o direito do réu de ser
submetido ao devido processo legal substancial, que inclui o respeito ao tempo razodvel
do processo, prepondera sobremaneira na hipotese vertente, ndo se podendo submeté-lo
ao alvedrio da maquina publica de impulsionar a qualquer tempo e de qualquer modo o
feito, sem prejuizo do fluxo do prazo prescricional, quando inexistentes Obices para tanto
(e-STJ fls. 1091).

O recorrente argumentou que o Tribunal de Justica de Santa Catarina

reconheceu, de oficio, a prescrigdo da pretensao punitiva e julgou extinta a punibilidade
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do agente delitivo, sob o fundamento de que a retomada do prazo prescricional ocorreu
logo apds o transito em julgado do processo dependente, entendendo ser desnecessaria
nova decisdo judicial nesse sentido. O Ministério Publico do Estado de Santa Catarina
sustenta que, em respeito a regra do paralelismo das formas, se uma decisdo judicial
determinou a suspensdo do prazo prescricional, ¢ necessdria outra decisdo para a
retomada de sua contagem. Ademais, cita precedentes do STJ que corroboram a

necessidade de decisdo judicial para a retomada do prazo prescricional apds suspensao.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a
egrégia Quinta Turma, a fim de que seja afastado o reconhecimento da ocorréncia da
prescricdo da pretensao punitiva, permitindo a continuidade do processo penal contra

Helton Freitas de Souza.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e impugna os fundamentos da decisdo

monocratica.

O recurso, por seu turno, ¢ tempestivo € o recorrente indicou 0s permissivos
constitucionais que o embasam e o dispositivo de lei federal supostamente violado,

demonstrando pertinéncia na fundamentacao (nao incidéncia da Sumula n. 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a matéria
arguida pelo recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo incidéncia
da Sumula n. 282 do STF), e apresentou fundamentos de cunho infraconstitucional (ndo
incidéncia da simula n. 126 do STJ), todos rebatidos nas razdes recursais (nao incidéncia
da stimula n. 283 do STF).

No que tange a alegagdo de contrariedade ao artigo elencado pelo recorrente,

por se tratar de matéria de direito, conheco do recurso e passo a analise.

A questao posta ¢ singela.
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Incontroverso que o prazo prescricional aplicavel ¢ o de 8 anos, diante da
continuidade delitiva, por for¢a da Simula 497 do Supremo Tribunal Federal - o réu foi
condenado a uma pena privativa de liberdade ordinaria de 2 anos e 8 meses de reclusdo, a

qual foi acrescido em razao da continuidade.

A agdo penal foi suspensa por decisdo judicial, em 28/10/2010, diante da
existéncia de questdo prejudicial ainda ndo resolvida em processo diverso, nos termos do

art. 116, I, do CP.

Posteriormente, a demanda foi retomada, por novo despacho judicial, em
18/5/2015, quando o Juizo de origem proferiu decisao designando audiéncia de instrugao

e julgamento.

A sentenca condenatodria foi publicada em 20/10/2022, ou seja, 7 anos, 5
meses e 2 dias depois. Considerando que a dentncia foi recebida em 09/04/2010, e a
prescrigdo suspensa em 28/10/2010, totalizam-se 7 anos, 11 meses e 21 dias entre o
recebimento da dentncia e a sentenga condenatéria, descontado o periodo de suspensdo
da prescricdo.

A discussao posta diz com a retomada do curso do prazo prescricional: se com
a decisdo judicial que retomou a acdo penal, em 18/5/2015; ou com a resolugdo do

processo pendente que o suspendeu, em 10/2/2014.

A jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justi¢a alberga a tese do
recorrente, adotando a regra do paralelismo de forma: se uma decisdo judicial determinou
a suspensdo do prazo prescricional, ¢ necessaria outra decisdo para a retomada de sua

contagem.
Cito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. 1.
MANDAMUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO DE
GARANTIA CONSTITUCIONAL. 2. PEDIDO DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO E DA PRESCRICAO. 3. CONFUSAO COM O INSTITUTO DO
LIVRAMENTO CONDICIONAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 617/STJ. 4.
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. REVOGACAO APOS O PRAZO
LEGAL. POSSIBILIDADE. RECURSO REPETITIVO. 5. PARALELISMO DAS
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FORMAS. DECISAO QUE SUSPENDE A PRESCRICAO. NECESSIDADE DE
DECISAO PARA RETOMAR SUA CONTAGEM. 6. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o Superior Tribunal de
Justi¢a passou a acompanhar a orienta¢do da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
no sentido de ser inadmissivel o emprego do writ como sucedaneo de recurso ou revisao
criminal, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem

olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O agravante busca, em sintese, o reconhecimento da extingdo da punibilidade, em
virtude do implemento da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, por considerar que a
prescrigdo voltou a correr da data em que descumpridos os requisitos da suspensdo
condicional do processo e ndo da data em que foi proferida a decisdo revogando referido

beneficio.

3. Além de o impetrante confundir os institutos da suspensdo condicional do processo ¢
do livramento condicional, pretende aplicar jurisprudéncia firmada a respeito da extin¢ao da
punibilidade pelo cumprimento do periodo de prova ao computo da prescricdo da pretensao
punitiva estatal, o que ndo se revela possivel. Com efeito, o enunciado n. 617 da Stimula do
Superior Tribunal de Justica dispde que "a auséncia de suspensdo ou revogagdo do
livramento condicional antes do término do periodo de prova enseja a extingdo da
punibilidade pelo integral cumprimento da pena". Trata-se, portanto, de tema

completamente alheio ao tratado nos presentes autos.

4. Diversamente da jurisprudéncia firmada a respeito do livramento condicional, tem-se
que o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento, em sede de recurso repetitivo,
que "se descumpridas as condi¢des impostas durante o periodo de prova da suspensdo
condicional do processo, o beneficio podera ser revogado, mesmo se ja ultrapassado o prazo
legal, desde que referente a fato ocorrido durante sua vigéncia" (REsp 1498034/RS, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/11/2015, DJe
02/12/2015).

5. Ademais, no que diz respeito em especial 3 prescrigdo, tem-se que sua suspensdo, em
conjunto com a suspensdo do processo, ocorre por meio de decisdo do Magistrado de
origem. Dessa forma, em observancia ao paralelismo das formas, apenas é possivel retomar

sua contagem também por meio de decisdo do Juiz que restabelece o curso do processo.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no HC n. 632.230/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 2/2/2021, DJe de 4/2/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E PROCESSO
PENAL. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. REVOGACAO. TERMINO DO PERiODO DE PROVA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO A QUO
SUFICIENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. No que diz respeito a prescri¢do, tem-se que sua "suspensdo, em conjunto com a
suspensdo do processo, ocorre por meio de decisdo do Magistrado de origem. Dessa forma,
em observancia ao paralelismo das formas, apenas € possivel retomar sua contagem também
por meio de decis@o do Juiz que restabelece o curso do processo” (AgRg no HC n. 632.230

/MS, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 4/2/2021).

2. A parte agravante ndo reuniu elementos suficientes para infirmar o decisum agravado,

0 que autoriza a sua manutencao.
3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 816.197/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 12/6/2023, DJe de 16/6/2023.)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental, para o fim de dar
provimento ao recurso especial, afastando a prescricdo da pretensdo punitiva proclamada

pela origem.

Os autos deverao retornar ao Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,

para prosseguir no julgamento da apelagao.

E 0 voto.
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Ndmero Origem: 00060253820108240033
EM MESA JULGADO: 02/09/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : HELTON FREITAS DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributéaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : HELTON FREITA'S DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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