SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2590375 - MG (2024/0078184-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO : MARIA EUGENIA COTRIM BRONHARA RUIZ - SP440491

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BETIM

ADVOGADO : LIVIA DE MELO SOARES BATISTA - MG038784
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO. COBRANCA DE ISS. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. ENUNCIADOS N. 7, 211 E 83 DA SUMULA DO
STJ. ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA SUMULA DO STF.

I - Na origem, trata-se de embargos a execugdo, com vistas a
desconstituicao da cobranca de ISS sobre atividades bancarias. Na sentenca
o pedido foi julgado improcedente. No Tribunala quo, negou-se
provimento ao recurso.

IT - A Corte de origem bem analisou a controvérsia com base
nos seguintes fundamentos: "Com efeito, ndo vislumbro motivos para
ensejar a reforma da decisdo agravada, porquanto as rubricas “Rendas de
Adiantamentos de Depositantes” e “Rendas de Outros Servicos” estdo
sujeitas a tributacao pelo ISS."

IIT - Quanto a matéria de fundo, verifica-se que a Corte de
origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragao os fatos
e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusao diversa
seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo enunciado
n. 7 da Simula do STJ, segundo o qual "A pretensdao de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial".

IV - Relativamente as demais alegacdes de violagao (art. 1.012,
§§ 3° e 4°, do CPC), esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de
julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ndo € possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.
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V - Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a
matéria em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide,
portanto, o disposto no enunciado n. 83 da Sumula do STJ, segundo o qual:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de outubro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2590375 - MG (2024/0078184-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO : MARIA EUGENIA COTRIM BRONHARA RUIZ - SP440491

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BETIM

ADVOGADO : LIVIA DE MELO SOARES BATISTA - MG038784
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO. COBRANCA DE ISS. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. ENUNCIADOS N. 7, 211 E 83 DA SUMULA DO
STJ. ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA SUMULA DO STF.

I - Na origem, trata-se de embargos a execugdo, com vistas a
desconstituicao da cobranca de ISS sobre atividades bancarias. Na sentenca
o pedido foi julgado improcedente. No Tribunala quo, negou-se
provimento ao recurso.

IT - A Corte de origem bem analisou a controvérsia com base
nos seguintes fundamentos: "Com efeito, ndo vislumbro motivos para
ensejar a reforma da decisdo agravada, porquanto as rubricas “Rendas de
Adiantamentos de Depositantes” e “Rendas de Outros Servicos” estdo
sujeitas a tributacao pelo ISS."

IIT - Quanto a matéria de fundo, verifica-se que a Corte de
origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragao os fatos
e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusao diversa
seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo enunciado
n. 7 da Simula do STJ, segundo o qual "A pretensdao de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial".

IV - Relativamente as demais alegacdes de violagao (art. 1.012,
§§ 3° e 4°, do CPC), esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de
julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ndo € possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.
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V - Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a
matéria em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide,
portanto, o disposto no enunciado n. 83 da Sumula do STJ, segundo o qual:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
recurso especial fundamentado no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, visando

reformar acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

AGRAVO INTERNO. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. REJEICAO.
APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ISSQN. SERVICOS
BANCARIOS. LEIS COMPLEMENTARES S 57/87 E 116/03. LISTAS ANEXAS.
INTERPRETACAO EXTENSIVA. POSSIBILIDADE. ENUNCIADO DA SUMULA 424
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. NOMENCLATURA DIVERSA DA
CONSTANTE DA LISTA. NATUREZA IDENTICA DOS SERVICOS. HIGIDEZ DA
EXACAO QUANTO A DETERMINADAS CONTAS. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O ordenamento juridico brasileiro adota o principio da dialeticidade como requisito
subjetivo de admissibilidade recursal, de modo que o recorrente deve impugnar os
fundamentos da decisdo objurgada, expondo os motivos de fato e de direito que
justificariam sua reforma.

2. E admissivel o recurso que combate o fundamento da decisdo monocratica
recorrida.

3. As listas anexas as Leis Complementares n°s 56/87 e 116/03 disciplinam de forma
taxativa a indecéncia e as regra gerais relativas ao ISSQN, sendo a adequagdo fatica do
servico a listagem anexa do diploma legal em tela conditio sine qua non para a determinagao
do fato gerador dessa espécie tributaria.

4. Especificamente quanto as atividades bancarias, o Superior Tribunal de Justiga, sob
a égide da legislagdo anterior, editou o enunciado da simula n° 424, segundo o qual “E
legitima a incidéncia de ISS sobre os servigos bancarios congéneres da lista anexa ao DL n.
406/1968 e a LC n. 56/1987".

5. Considerando que parcela das atividades tributadas ora questionadas, “Rendas de
Adiantamentos de Depositantes” e “Rendas de Outros Servigos”, apesar de rotuladas com
nomenclaturas diversas das constantes dos anexos das Leis Complementares, possuem, na
esséncia, a mesma natureza dos servigos descritos, correta a exigéncia do imposto por parte
do Fisco a tal titulo.

6. No que tange a rubrica de “Rendas de Empréstimo”, conforme constou na decisdo
recorrida, ndo ha falar-se em tributagdo pelo ISSQN, haja vista entendimento jurisprudencial
a respeito do tema.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, nos termos do
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art. 253, paragrafo unico, II, a, do Regimento Interno do STJ, conheco do agravo
relativamente & matéria que ndo se enquadra em tema repetitivo, € ndo conheco do

recurso especial ."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

A 1. decisdo monocratica também negou provimento ao Agravo em Recurso Especial
sob o fundamento da incidéncia do oObice da Stimula 7/STJ. Com a devida vénia, o
entendimento exarado pela decisdo singular esta equivocado, pois ndo se aplica em absoluto
ao caso concreto que discute matéria estritamente de direito, que parte das premissas de fato
declinadas no v. acérddo recorrido e que ndo demandam andlise de qualquer prova dos
autos.

[...]

Ao assim decidir, entretanto, o Tribunal Local claramente negou vigéncia ao que
dispde o art. 1.012 do Codigo de Processo Civil, notadamente o disposto em seus §§3° e 4°.
Como se viu, ndo foi conferido efeito suspensivo a apelagdo em toda sua extensdo, por ndo
se ter vislumbrado a probabilidade de provimento (integral) do recurso. S6 que esta decisdo
estd equivocada, na medida em que ha, no caso concreto, o preenchimento dos requisitos
que autorizam o recebimento do recurso de apelagdo com duplo efeito (efeitos devolutivo e
suspensivo), conforme destacado no Recurso Especial.

[...]

Logo, demonstrado que o Tribunal decidiu de modo contrario aos dispositivos de Lei
Federal, independentemente de o acérdio ter feito ou ndo expressa mengdo aos artigos
(prequestionamento numérico), ndo ha que se falar em obice do Recurso Especial por falta
de prequestionamento, com base na Sumula 211/ST]J.

[...]

Entretanto, a decisdo ndo exemplifica qual seria a jurisprudéncia da Corte a ensejar a
aplicag@o do referido obice sumular, desrespeitando claramente o dever de fundamentacgdo
contido no art. 489, §1°, incisos III e V, do CPC. O que dificulta inclusive, que se recorra
deste ponto da decisdo. De todo modo, conforme acima exposto, para julgar o recurso
especial do ora Agravante, basta a este STJ verificar o que seus Ministros ja decidiram a
respeito da incidéncia do ISS sobre a conta contabil intitulada “adiantamento a depositantes”
e sobre atividades-meio em geral (o que abarca a rubrica “rendas de outros servigos”).

[...]

Como se pode constatar, resta absolutamente demonstrado que a Sumula 83/STJ néo
¢ fundamento cabivel para obstar a subida do recurso especial do agravante, tendo em vista
que a orientacdo do Tribunal ndo estd em linha com a jurisprudéncia dominante, sendo
imperioso a reforma da decisao recorrida, admitindo o conhecimento do Recurso Especial.

E o relatoério.

VOTO

O agravo interno ndo merece provimento.
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A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

O recurso especial nao deve ser conhecido.

A Corte de origem bem analisou a controvérsia com base nos seguintes
fundamentos:

Com efeito, ndo vislumbro motivos para ensejar a reforma da decisdo agravada,
porquanto as rubricas “Rendas de Adiantamentos de Depositantes” e “Rendas de Outros
Servigos” estdo sujeitas a tributagdo pelo ISS.

Quanto a matéria de fundo, verifica-se que a Corte de origem analisou a
controvérsia dos autos levando em consideracao os fatos e provas relacionados a matéria.
Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o reexame fatico-probatério, o
que ¢ vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de

simples reexame de provas nao enseja recurso especial".

Relativamente as demais alegacdes de violacao (art. 1.012, §§ 3° e 4°, do
CPC), esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de
origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo ¢ possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os enunciados n.

282 e 356 da Sumula do STF.

Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a matéria em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide, portanto, o disposto no enunciado
n. 83 da Sumula do STJ, segundo o qual: "Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida."
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Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.590.375 / MG
Numero Registro: 2024/0078184-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000222323222005 50028280420168130027

Sesséo Virtual de 22/10/2024 a 28/10/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO :MARIA EUGENIA COTRIM BRONHARA RUIZ - SP440491
AGRAVADO :MUNICIPIO DE BETIM

ADVOGADO :LiVIA DE MELO SOARES BATISTA - MG038784

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ISS/ IMPOSTO SOBRE SERVICOS
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO :MARIA EUGENIA COTRIM BRONHARA RUIZ - SP440491
AGRAVADO :MUNICIPIO DE BETIM

ADVOGADO :LiVIA DE MELO SOARES BATISTA - MG038784

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de outubro de 2024
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