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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2128391 - SP (2024/0076749-8)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE : RONALDO TIAGO APOSTOLO
ADVOGADO : FABIO DE CASSIO COSTA REINA - SP311860
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. MARCO TEMPORAL. PROGRESSAO DE
REGIME. ULTIMO REQUISITO AFERIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A parte que se considerar agravada por decisdao de relator podera
requerer, dentro de 5 dias, a apresentacdo do feito em mesa relativo a matéria
penal em geral, para que a Corte Especial, a Se¢do ou a Turma sobre ela se
pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.

2. No caso, o entendimento firmado pelo Tribunal a quo estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, uma vez que, "Como o marco
temporal deve ser determinado pelo ULTIMO dos requisitos aferidos, neste
caso, o subjetivo, aqui, coincide com a data de juntada do parecer
multidisciplinar favoravel (em 21.06.2023), ndo se aferindo, de fato,
atinéncia técnica ao critério subjetivo antes disso."

3. A data-base para a concessao de nova progressao de regime € o dia
em que o ultimo requisito (objetivo ou subjetivo) do art. 112 da Lei n.
7.210/1984 estiver preenchido, tendo em vista que o dispositivo legal exige a
concomitincia de ambos para o deferimento do beneficio.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessao virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 17 de junho de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. MARCO TEMPORAL. PROGRESSAO DE
REGIME. ULTIMO REQUISITO AFERIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A parte que se considerar agravada por decisdao de relator podera
requerer, dentro de 5 dias, a apresentacdo do feito em mesa relativo a matéria
penal em geral, para que a Corte Especial, a Se¢do ou a Turma sobre ela se
pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.

2. No caso, o entendimento firmado pelo Tribunal a quo estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, uma vez que, "Como o marco
temporal deve ser determinado pelo ULTIMO dos requisitos aferidos, neste
caso, o subjetivo, aqui, coincide com a data de juntada do parecer
multidisciplinar favoravel (em 21.06.2023), ndo se aferindo, de fato,
atinéncia técnica ao critério subjetivo antes disso."

3. A data-base para a concessao de nova progressao de regime ¢ o dia
em que o ultimo requisito (objetivo ou subjetivo) do art. 112 da Lei n.
7.210/1984 estiver preenchido, tendo em vista que o dispositivo legal exige a
concomitancia de ambos para o deferimento do beneficio.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela defesa de Ronaldo Tiago

Apostolo contra a decisdo que negou provimento ao recurso especial.

Nas razodes do agravo regimental, a defesa do agravante sustenta que o debate
trazido a baila ndo importa reexame de matéria fatico-probatoria, sendo, portanto,
unicamente matéria de direito, e repisa os argumentos anteriormente apresentados no

recurso, ressaltando que "o exame criminologico ndo alterou a situagdo que o agravante
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possuia quando cumpriu o lapso temporal para a progressdo de regime, ou seja, tao

somente confirmou situacao que ja possuia." - fl. 160.

Postula, assim, a reconsideracdo da decisdo, ou que o presente agravo seja

submetido a apreciacdo do colegiado, pugnando pelo seu total provimento.
Por manter a decisdo agravada, submeto o feito a Sexta Turma.

E o relatorio.

vVOTO

A parte que se considerar agravada por decisdo de relator poderd requerer,
dentro de 5 dias, a apresentacdo do feito em mesa relativo a matéria penal em geral, para
que a Corte Especial, a Se¢do ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou

reformando-a.

A defesa do agravante aduz que o debate trazido a baila ndo importa reexame
de matéria fatico-probatodria, sendo, portanto, unicamente matéria de direito, e repisa os
argumentos anteriormente apresentados no recurso, ressaltando que "o exame
criminoldgico ndo alterou a situagdo que o agravante possuia quando cumpriu o lapso
temporal para a progressao de regime, ou seja, tdo somente confirmou situagdo que ja

possuia." - fl. 160.

Em relagao ao pedido, o agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz
de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica ja

proferida.

Como consta na decisdo agravada, otema trazido a discussdo nesta
oportunidade foi afetado para julgamento repetitivo, sem a suspensdo dos casos em

andamento, com a seguinte delimita¢cdo da controvérsia:

A decis@o que defere aprogressdo de regime ndo tem natureza constitutiva, sendo
declaratoria. O termo inicial para a progressdo de regime devera ser a data em que
preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo descritos no art. 112 da Lei 7.210, de
11/07/1984 (Lei de Execugdo Penal), e ndo a data em que efetivamente foi deferida
a progressdo. Essa data devera ser definida de forma casuistica, fixando-se como termo
inicial 0 momento em que preenchido o Gltimo requisito pendente, seja ele o objetivo ou
o subjetivo. Se por ultimo for preenchido o requisito subjetivo, independentemente da
anterior implementacgdo do requisito objetivo, serd aquele (o subjetivo) o marco para fixagao
da data-base para efeito de nova progressdo de regime. (ProAfR no REsp n. 1.972.187/SP,
Rel. Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido), 3* S., DJe
16/9/2022).
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No caso, o entendimento firmado pelo Tribunal @ gquo estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte, uma vez que, "Como o marco temporal deve ser
determinado pelo ULTIMO dos requisitos aferidos, neste caso, o subjetivo, aqui, coincide
com a data de juntada do parecer multidisciplinar favoravel (em 21.06.2023), ndo se

aferindo, de fato, atinéncia técnica ao critério subjetivo antes disso."

Assim, o requisito subjetivo somente foi implementado no momento da
realizacdo do referido exame e esta ¢ a data-base para nova progressao, mesmo com a

indicacdo de requisito objetivo preenchido em momento anterior.

Nesse contexto, ndo ha ilegalidade no acordao recorrido que determinou a
realizacao de novo calculo da pena, sendo considerada como data-base para a concessao
de nova progressao de regime aquela em que preenchido o requisito subjetivo necessario

a tanto.

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
TERMO INICIAL PARA PROGRESSAO DE REGIME. DATA DO PREENCHIMENTO
DO ULTIMO DOS REQUISITOS LEGAIS. ART. 112 DA LEI N. 7.210/1984.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CONCLUSAO DO EXAME CRIMINOLOGICO. NECESSIDADE PARA AFERIR O
REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A data-base para a concessdao de nova progressdao de regime é o dia em que o ultimo
requisito (objetivo ou subjetivo) do art. 112 da Lei n. 7.210/1984 estiver preenchido, tendo
em vista que o dispositivo legal exige a concomitancia de ambos para o deferimento do
beneficio.

2. Se ha a necessidade de exame criminoldgico para aferir a presenga do requisito
subjetivo para a progressdo de regime do Agravante, este requisito somente pode ser
considerado preenchido no momento em que houver parecer técnico favoravel.

3. A matéria versada nestes autos foi submetida a julgamento no rito dos Recursos
Repetitivos (Tema n. 1.165), ndo tendo sido determinado o sobrestamento dos processos em
andamento.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.094.336/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
10/10/2023, DJe de 18/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME.
REQUISITO SUBJETIVO. DATA DA REALIZACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.

1. Nao constitui ofensa ao principio da colegialidade a analise monocratica feita pelo
relator, notadamente pela possibilidade de submissdo da controvérsia ao colegiado, por meio
da interposicdo de agravo regimental.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica ¢ o de que a data-base para
verificagdo da implementacdo dos requisitos objetivo e subjetivo, previstos no art. 112 da
Lei n. 7.210/84, devera ser definida de forma casuistica, fixando-se como termo inicial o
momento em que preenchido o ultimo requisito pendente, no caso o subjetivo com a
realizacdo do exame criminologico.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no REsp n. 2.064.509/MS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdao

agravada por seus proprios fundamentos.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.128.391 / SP
Numero Registro: 2024/0076749-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00103292020238260502

Sessao Virtual de 11/06/2024 a 17/06/2024
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE :RONALDO TIAGO APOSTOLO
ADVOGADO : FABIO DE CASSIO COSTA REINA - SP311860
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - FATO ATIPICO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RONALDO TIAGO APOSTOLO
ADVOGADO :FABIO DE CASSIO COSTA REINA - SP311860
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 11/06/2024
a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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