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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2584325 - MG (2024/0076333-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOSE CARLOS BORGES

ADVOGADA : MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA
FUNDADOS EXCLUSIVAMENTE EM DEPOIMENTOS DE

POLICIAIS. INSUFICIENCIA. DESPRONUNCIA.
REAFIRMACAO DO ENTENDIMENTO DO STJ SOBRE
STANDARD PROBATORIO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, em habeas
corpus, despronunciou o recorrente José Carlos Borges,
inicialmente pronunciado pela pratica do crime de homicidio
qualificado (art. 121, § 2°, IV, do Cdédigo Penal), em virtude da
insuficiéncia de indicios de autoria baseados exclusivamente em
depoimentos de policiais.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussao consiste em avaliar se os
depoimentos prestados por policiais, que atuaram diretamente
na investigagéo, sdo suficientes para fundamentar a deciséo de
pronuncia, a luz do standard probatério exigido pelo artigo 413
do Caodigo de Processo Penal.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. A pronuncia exige prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria ou participagcdo, sendo vedado seu
fundamento exclusivo em testemunhos indiretos ou de "ouvir
dizer" colhidos de agentes policiais que participaram da
investigacao.
4. O Superior Tribunal de Justica reafirma que o standard
probatorio para pronuncia deve ser superior ao exigido para o
recebimento da denuncia, ndao admitindo o in dubio pro societate
nessa fase processual.
5. Depoimentos de policiais que investigaram o caso séo
considerados elementos de prova frageis, especialmente quando
contaminados pela natural tentativa de justificar a investigagéo e
sem a confirmacao das declaragdes por outras testemunhas ou
pelo préprio acusado em Juizo.
6. Na auséncia de outros elementos probatérios ou testemunhos
diretos submetidos ao contraditério judicial, ndo se verifica a
preponderancia de provas exigida para a pronuncia, conforme
jurisprudéncia consolidada do STJ.
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IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo no julgamento,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto (voto-vista) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Brasilia, 26 de junho de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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autos , @ pronuncia ndo esta lastre:
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA
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EAFIRMAC O DO ENTENDIMENTO DO STJ SOBRE
STANDARD PROBATORIO.
|. CASO EM EXAME
1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, em habeas
corpus, despronunciou o recorrente José Carlos Borges,
inicialmente pronunciado pela pratica do crime de homicidio
qualificado (art. 121, § 2°, IV, do Cdédigo Penal), em virtude da
insuficiéncia de indicios de autoria baseados exclusivamente em
depoimentos de policiais.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussao consiste em avaliar se os
depoimentos prestados por policiais, que atuaram diretamente
na investigagéo, sdo suficientes para fundamentar a deciséo de
pronuncia, a luz do standard probatério exigido pelo artigo 413
do Caodigo de Processo Penal.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. A pronuncia exige prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria ou participagcdo, sendo vedado seu
fundamento exclusivo em testemunhos indiretos ou de "ouvir
dizer" colhidos de agentes policiais que participaram da
investigacao.
4. O Superior Tribunal de Justica reafirma que o standard
probatorio para pronuncia deve ser superior ao exigido para o
recebimento da denuncia, ndao admitindo o in dubio pro societate
nessa fase processual.
5. Depoimentos de policiais que investigaram o caso séo
considerados elementos de prova frageis, especialmente quando
contaminados pela natural tentativa de justificar a investigagéo e
sem a confirmacao das declaragdes por outras testemunhas ou
pelo préprio acusado em Juizo.
6. Na auséncia de outros elementos probatérios ou testemunhos
diretos submetidos ao contraditério judicial, ndo se verifica a
preponderancia de provas exigida para a pronuncia, conforme
jurisprudéncia consolidada do STJ.




IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

A r. decisdo ora agravada conheceu do agravo em epigrafe para
conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, a fim de despronunciar o
recorrente, nos termos do artigo 155 do CPP e jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica.

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus préprios fundamentos (e-STJ
fls. 458-467):

“O recorrente foi pronunciado pela suposta pratica do crime previsto no
art. 121, § 2° 1V, do Cddigo Penal.

Irresignada, a defesa interpds recurso em sentido estrito buscando a
despronuncia. O Tribunal de origem negou provimento a insurgéncia
valendo-se dos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 377-380):

"Sabe-se que a decisdo de pronuncia trata-se de mero juizo de
admissibilidade, através do qual, por meio de uma deciséo
monocratica, o julgador reconhece a presenga da prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria de um crime
doloso contra a vida, submetendo, nessa hipdtese, o acusado a
julgamento perante o Tribunal do Juri, juiz natural
constitucionalmente definido para o julgamento de tais delitos.

Dessa forma, ndo cabe ao magistrado adentrar no mérito da
causa, sendo reservado ao Conselho de Sentenca o exame
aprofundado das teses defensivas.

Neste sentido, a impronuncia, pleiteada pela defesa, so se
mostraria possivel se ndo houvesse nos autos elementos
indicativos de ter sido o acusado o autor do crime, o que, data
vénia, patente alguma excludente de ilicitude, o que ndo é o
caso dos autos.

No caso vertente, a materialidade encontra-se comprovada por
meio do auto de prisdo em flagrante delito, boletim de
ocorréncia, auto de apreensdo, bem como laudo de necropsia, o
qual atesta a morte da vitima por choque hipovolémico devido a
traumatismo toraco abdominal perfuro cortante, tudo em
consondancia com a prova oral colhida, o que consta nos autos.



O policial militar Thyago Melo Hermenegildo, sob o crivo do
contraditorio, confirmou as declaracbes prestadas na fase
policial e descreveu com clareza a dinamica dos fatos,
destacando:

QUE em conversa com a nhamorada da vitima, esta relatou que
havia visto a vitima na data de ontem, por volta de meia noite e
que na ocasido ele estava na companhia de um individuo
conhecido pelo nome de JOSE CARLOS BORGES, os quais
realizam consumo de drogas juntos; QUE o perito foi acionado
para realizar o trabalho de praxe; QUE o corpo da vitima foi
levado para o IML desta cidade e Uberaba; QUE o DEPOENTE
realizou um intenso rastreamento na tentativa de localizar o
possivel autor e apés conversas com populares o DEPOENTE
conseguiu o endereco do possivel autor JOSE CARLOS
BORGES, QUE ja na Rua Ramiro de Souza Lacerda, (...), o
DEPOENTE logrou éxito na localizacdo do suspeito; QUE em
conversa com o suspeito JOSE CARLOS BORGES, este
confessou ao DEPOENTE que teria realmente cometido o crime
e que teria feito, em razdo das ameacas que vinha sofrendo da
vitima e que em datas anteriores ja teria sido agredido pela
vitima, por causa de mulheres; QUE ainda durante o decorrer da
ocorréncia o DEPOENTE recebeu uma denuncia anénima
delatando que o autor momentos antes do crime teria tentado
contra a vida de uma mulher chamada “LEILA’, sendo esta ex-
mulher do autor; QUE em continuidade o autor relatou que teria
encontrado com a vitima Juliano e o chamou para ir até o local
onde ocorreu o crime, com a intengdo de usarem drogas juntos;
QUE ja no local, durante um descuido da vitima o autor
aproveitou e desferiu varios golpes de faca contra a vitima
JULIANO, que veio a dbito no local; QUE diante dos relatos o
DEPOENTE deu voz de prisdo ao autor pelo crime de
HOMICIDIO o conduzindo a presenca desta Autoridade Policial
em plantdo para providéncias que julgares cabivel, QUE o
DEPOENTE passou com o autor no Posto de Saude da cidade,
conforme relatério médico anexo a ocorréncia, estando ele com
sua integridade fisica preservada.

A referida testemunha acrescentou, ainda, que teve contato com
a Leila, ex-mulher do acusado, que informou:

Que eles tinham uma rixa; que inclusive os fatos de se deram
em razdo dela; que a vitima e o acusado tinham problema ja
havia algum tempo,; que quando o depoente conseguiu localizar
0 acusado, ele confirmou os fatos; que o acusado lhe afirmou
que vinha recebendo ameacgas e que dias atras tinha apanhado
da vitima; que o acusado relatou que a vitima queria matar ele;
que a vitima era usuario droga e estava envolvido em varios
crimes como furto e receptagcdo e, o acusado envolvido em
crimes de furto e uso de drogas; que o acusado admitiu que
matou a vitima e que quando foi questionado se arrependia do
crime |he disse que ndo; que tem conhecimento de que o
acusado tentou contra a vida de



abordado ndo aparentava estar drogado; que ndo achou a arma
do crime; que o acusado afirmou que quando correu do local do
crime dispensou a faca e ndo sabia em que local.

Os policiais militares Luiz Fernando Alves de Ulhoa Santana e
Ronderson Umbelino da Silva, sob o crivo do contraditério,
depuseram no mesmo sentido que o policial militar Thyago Melo
Hermenegildo, confirmando os fatos contidos na dentncia.

Assim, se ha indicios de autoria e prova da materialidade, outro
ndo pode ser o caminho sendo a admissibilidade do julgamento
pelo juizo competente, o Tribunal do Juri, pois, ainda que
existam outros elementos nos autos a suscitar eventuais
duvidas, a pronuncia se impde como medida juridica salutar, por
ser mero juizo de admissibilidade.

(..)

Tem-se, assim, que o magistrado sumariante s6 pode deixar de
pronunciar quando tiver certo de que o fato ndo aconteceu ou
quando as provas forem precarias ao ponto de sequer suscitar
duvidas acerca do envolvimento do réu na empreitada delitiva.

Deste modo, a simples existéncia de indicios de autoria, como
no presente caso, autoriza a manutengdo da r. sentenca de
pronuncia, aplicando-se a regra probatdria do in dubio pro
societate.

Portanto, deve a questdo ser resolvida em plenario pelos
Jurados, competentes para apreciarem a matéria de forma
aprofundada.”

Extrai-se dos excertos transcritos que o lastro probatdrio que embasou
a pronuncia consiste, Unica e exclusivamente, nos depoimentos dos
policiais que atenderam a ocorréncia e investigaram o caso.

Ouvidos como testemunhas durante a instrugdo probatdria, os agentes
relataram os fatos narrados pela informante de prenome Leila, que
teria sido vitima de uma tentativa de homicidio perpetrada pelo
recorrente. Ela revelou, ainda, a existéncia de desavenca anterior
entre a vitima e o agravante.

Além disso, em seus testemunhos judiciais, os policiais afirmaram que
receberam informacbées da namorada da vitima, de acordo com as
quais o ofendido estaria na companhia do recorrente pouco antes do
fato. Em contato com populares, os agentes conseguiram o enderego
do recorrente, que teria confessado os fatos.

A confissdo ndo foi confirmada em Juizo. A namorada da vitima e a ex-
esposa do agravante ndo foram ouvidas em Juizo. Portanto, os
testemunhos dos policiais sdo os unicos indicios colhidos sob o crivo
do contraditorio no sentido de que o recorrente teria sido o autor do
crime.

Sobre esse cenario, Quinta Turma deste Tribunal teve a oportunidade
de examinar a matéria de fundo no HC 776.333/SC. Na ocasiao,



prevaleceu a tese de que os testemunhos judiciais de policiais, quando
veiculam relatos de terceiros, ndo sdo suficientes para comprovar os
indicios de autoria exigidos para a pronuncia.

[...]

Obviamente, devera o juiz ter muita cautela na valoracdo desses
depoimentos, na medida em que 0s policiais estdo naturalmente
contaminados pela atuacao que tiveram na repressdo e apuragcdo do
fato. Além dos prejulgamentos e da imensa carga de fatores
psicolégicos associados a atividade desenvolvida, é evidente que o
envolvimento do policial com a investigacdo (e prisbes) gera a
necessidade de justificar e legitimar os atos (e eventuais abusos)
prsidade de justificar e legitimar os atos (e eventuais abusos)
praticados.

No presente caso, o policial que serve como testemunha é exatamente
o encarregado da investigacdo e tem motivos para querer valida-la no
judiciario, o que deve levar o julgador a ter cautelas na valoragcdo de
suas afirmacées. Nesse sentido, a professora Janaina Matida:

[...]

Ante o exposto, ndo conhegco do agravo, mas concedo, de oficio,
habeas corpus para despronunciar o agravante JOSE CARLOS
BORGES, sem prejuizo de formulagcdo de nova denuncia, nos termos
do art. 414, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal.”

O agravante assevera que “a pronuncia ndo esta lastreada apenas em
testemunho de ouvir dizer assim entendido como aquele que se limita a repetir a vox
publica, mero boato ou fofoca, porquanto as testemunhas (policiais) declararam o
que ouviram do proprio acusado que, informalmente, confessou a pratica do delito,
descrevendo toda a dinamica dos fatos, e da namorada da vitima que informou que
na data dos fatos havia visto a vitima em companhia do acusado consumindo
drogas, bem como da testemunha Leila (ex companheira do acusado) que afirmou
ter sido ameacada pelo acusado na data dos fatos com uma faca” (e-STJ: fl. 480).

Alega, assim, que “o acervo probatorio dos autos é suficiente para
concluir sobre a prova da materialidade e indicios suficientes de autoria do agravado
José Carlos Borges, aptos a embasarem a sua pronuncia. Como bem delineado na
decisdo de pronuncia os policiais militares foram unissonos em afirmar que quando
localizaram o acusado José Carlos Borges confessou que havia desferido os golpes
de faca na vitima em razdo de ter sido ameagcado em data anterior’ (e-STJ: fl. 480).

Contudo, extrai-se dos excertos transcritos que o lastro probatério que
embasou a pronuncia consiste, unica e exclusivamente, nos depoimentos dos
policiais que atenderam a ocorréncia e investigaram o caso.



Desse modo, ouvidos como testemunhas durante a instrucao
probatoria, os agentes relataram os fatos narrados pela informante de prenome Leila,
que teria sido vitima de uma tentativa de homicidio perpetrada pelo recorrente. Ela
revelou, ainda, a existéncia de desavenca anterior entre a vitima e o agravante.

Além disso, em seus testemunhos judiciais, os policiais afirmaram que
receberam informacdes da namorada da vitima, de acordo com as quais o ofendido
estaria na companhia do recorrente pouco antes do fato. Em contato com populares,
0s agentes conseguiram o enderego do recorrente, que teria confessado os fatos.

A confissdo néo foi confirmada em Juizo. A namorada da vitima e a ex-
esposa do agravante ndo foram ouvidas em Juizo. Portanto, os testemunhos dos
policiais sdo os unicos indicios colhidos sob o crivo do contraditério no sentido de
que o recorrente teria sido o autor do crime.

Sobre esse cenario, Quinta Turma deste Tribunal teve a oportunidade
de examinar a matéria de fundo no HC 776.333/SC. Na ocasiao, prevaleceu a tese
de que os testemunhos judiciais de policiais, quando veiculam relatos de terceiros,
ndo sao suficientes para comprovar os indicios de autoria exigidos para a pronuncia.

Em seu memoravel voto-vista, o Ministro Ribeiro Dantas destacou que "
é indireto o testemunho do policial ou de qualquer outra pessoa que relata, mesmo
em juizo, apenas aquilo que ouviu de outrem, seja a fonte (a vitima, o réu, ou um
terceiro) identificada ou ndo. Como tal, esse depoimento ndo serve para fundamentar
a pronuncia ou a condenagdo e sua unica finalidade é indicar a fonte original da
informag&o para que ela seja ouvida em juizo, segundo o art. 209, § 1°, do CPP. As
fontes de prova que a policia encontra nas investigagbes precisam aportar
diretamente aos autos, para que o juiz as valore também diretamente, ndo podendo
substitui-las pelo depoimento do policial acerca de seu teor."

O citado habeas corpus restou assim ementado:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE. PRONUNCIA FUNDADA
EXCLUSIVAMENTE EM  TESTEMUNHOS INDIRETOS E
ELEMENTOS DE INQUERITO. ART. 155 DO CPP. NULIDADE.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A matéria relativa a violacdo do art. 1556 do CPP e a
imprestabilidade dos testemunhos indiretos ndo foi apreciada no
acordéo impugnado. Contudo, na forma do art. 654, § 2°, do Cddigo de
Processo Penal, verifico, de plano, a existéncia de flagrante ilegalidade
apta a concessao da ordem, de oficio.

2. E entendimento desta Corte que "o testemunho de ‘ouvir dizer' ou
hearsay testimony n&o é suficiente para fundamentar a pronuncia, néo
podendo esta, também, encontrar-se baseada exclusivamente em
elementos colhidos durante o inquérito policial, nos termos do art. 155
do CPP". Precedentes.



3. O Magistrado sumariante fez expressa referéncia aos depoimentos
das vitimas prestados na fase policial para fundamentar sua decisao.
Além disso, a unica testemunha ouvida em Juizo ndo presenciou o
fato, apenas fez referéncia a informagées transmitidas por terceiros.

4. Ordem concedida de oficio para despronunciar o paciente, com
extensdo ao corréu (art. 580 do CPP). (HC n. 776.333/ES, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de
19/6/2024.)

O entendimento das instancias ordinarias acerca da matéria contraria o
posicionamento mais recente da Quinta e Sexta Turmas desta Corte de Justica no
sentido de que o testemunho do policial que reproduz o relato de terceiro ouvido
durante diligéncia policial ndo judicializa os elementos da fase extrajudicial.

As informacgdes e dados obtidos em tais circunstancias devem ingressar
diretamente ao processo, de modo que ndo pode ser admitida a sua substituicdo
pelo testemunho indireto do policial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO BASEADA EM DEPOIMENTOS
INDIRETOS. VIOLACAO DO ART. 155 DO CPP. APELACAO. ART.
593, Ill, "D", DO CPP. DESCONSTITUICAO DO JULGAMENTO DO
CONSELHO DE SENTENCA. AVANCO JURISPRUDENCIAL.
NULIDADE DO PROCESSO DESDE A DECISAO DE PRONUNCIA.
DISTINCAO ENTRE O PRESENTE CASO E O PARADIGMA
COLACIONADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipdtese, no julgamento de apelo defensivo, a despeito de o
Tribunal de origem haver afirmado que a decisdo do Conselho se
baseou em uma das vertentes probatdrias apresentadas, o que
afastaria a alegacao de que a decisdo dos jurados foi manifestamente
contraria a prova dos autos, verifica-se que o0s acusados foram
pronunciados com base apenas em depoimentos de ouvir dizer.

2. Os indicios de autoria foram extraldos tdo somente de depoimentos
indiretos dos policiais e da testemunha Kadison, que afirmou que foi
‘Weslei quem atirou na vitima, ocasionando seu oébito, a mando de
Cleidiomar, conforme 'os meninos que andavam' com oS réus
informaram'. Portanto, na hipétese, ndo ha prova idénea para
fundamentar a decisdo dos jurados.

3. De igual modo, diante de tal situagdo constata-se que também né&o
havia indicios de autoria apto a fundamentar a decisdo de prontncia,
entendendo-se que a solugdo mais correta para a presente hipotese
seria anular o processo desde a pronuncia, tendo em vista a ofensa ao
art. 155 do CPP. Precedentes.



4. N&do se aplica o paradigma trazido pelo recorrente, em razdo da
distincdo juridica com o presente caso. 5. Agravo regimental
desprovido”. (AgRg no HC n. 868.253/ES, Quinta Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. PRETENSAO DE PRONUNCIA
A PARTIR DE ELEMENTOS DO INQUERITO E TESTEMUNHO
INDIRETO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A pronuncia ndo pode se basear exclusivamente em elementos
oriundos do inquérito e depoimentos indiretos (ainda que sejam estes
ultimos produzidos em juizo).

2. O depoimento do policial sobre o que ouviu dizer durante o inquérito
nao judicializa' os elementos da etapa extrajudicial, o que configuraria
evidente burla ao art. 155 do CPP. Se, durante as investigagbes, a
policia teve contato com dados probatérios que indicam a
culpabilidade do réu, é esses dados que precisam aportar direfamente
ao processo, sendo inviavel sua substituigdo pelo testemunho indireto
do policial. Precedentes.

3.'"Ndo ha nenhum dispositivo legal a obrigar que a impronuncia ou a
despronuncia ocorram sempre a unanimidade. Até mesmo réus
pronunciados por votacdo undnime na origem podem ser
despronunciados nesta Corte Superior - coisa que fazemos com
frequéncia - se os indicios apontados pelas instancias ordinarias para
pronuncia-los ndao superarem o standard do art. 413 do CPP. Isso
significa que até um acdrddo undnime precisa estar lastreado em
dados concretos para pronunciar o réu; se tais elementos
simplesmente ndo existem, como no caso dos autos, ndo é o simples
proferimento de um voto vencido na origem que obrigara este STJ a
manter a pronuncia'’ (AgRg no REsp n. 2.090.160/RS, de minha
relatoria, Quinta Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023).

4. Agravo regimental desprovido". (AgRg no REsp n. 2.105.893/RS,
Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
AUSENCIA DE PROVAS PARA FUNDAMENTAR O VEREDITO.
ELEMENTOS DE INFORMACAO E DEPOIMENTOS INDIRETOS.
INSUFICIENCIA. IMPRONUNCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O recente entendimento adotado pela Sexta Turma do STJ, firmado
com observancia da atual orientacdo do Supremo Tribunal Federal, é
de que ndo se pode admitir a pronuncia do réu, dada a sua carga
decisoria, sem qualquer lastro probatdrio produzido sob o contraditorio,
fundamentada exclusivamente em elementos informativos colhidos na
fase inquisitorial.



2. Na hipdtese, a decisao de pronuncia foi manifestamente despida de
legitimidade, sobretudo porque, na espécie, o réu foi submetido a
julgamento perante o Tribunal do Jari com base exclusivamente em
elementos informativos - produzidos no inquérito, ndo confirmados em
juizo, e em depoimentos indiretos.

3. A solucdo mais acertada para o presente caso é ndo apenas
desconstituir o julgamento pelo Conselho de Sentenga, como também
anular o processo desde a decisdo de pronuncia - pois ndo havia
como submeter o recorrente ao Tribunal do Juri com base na
declaracédo colhida no inquérito policial, ndo corroborada em juizo e
em depoimentos indiretos - e impronunciar o acusado.

4. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no AREsp n. 2.310.072/DF,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
12/3/2024, DJe de 21/3/2024.) (Grifamos)

Nao se pode dar a esse testemunho policial presunc¢do de veracidade.
Nesse sentido, a doutrina abalizada de Aury Lopes Jr. sobre o valor probatério do
depoimento de policiais:

"E preciso partir da premissa de que a prova testemunhal é uma
especie do género ‘provas dependentes da memoria', tal como a
palavra da vitima ou o reconhecimento pessoal. Portanto é fragil e
perigosa por esséncia. Testemunhas, assim como as vitimas
(anterirormente explicado), também possuem severas restricbes de
sentidos e estdo submetidas aos mesmos problemas de falsas
memoarias, esquecimento, falhas de percepgéo, de sentidos efc.

(...) ndo ha que se falar em restricdo ao depoimento dos policiais. Eles
podem depor sobre os fatos que presenciaram e/ou dos quais tém
conhecimento, sem qualquer impedimento. O problema & outro."
(Lopes Jr. Aury. Direito Processual Penal. 21 ed. Sdo Paulo, Saraiva,
2024. fls. 576-581)

Obviamente, devera o juiz ter muita cautela na valoracdo desses
depoimentos, na medida em que os policiais estdo naturalmente contaminados pela
atuacao que tiveram na repressao e apuragao do fato. Além dos prejulgamentos e
da imensa carga de fatores psicolégicos associados a atividade desenvolvida, é
evidente que o envolvimento do policial com a investigagdo (e prisbes) gera a
necessidade de justificar e legitimar os atos (e eventuais abusos) praticados.

No presente caso, o policial que serve como testemunha é exatamente
0 encarregado da investigacdo e tem motivos para querer valida-la no judiciario, o



que deve levar o julgador a ter cautelas na valoragéo de suas afirmacdes. Nesse
sentido, a professora Janaina Matida:

"(...) também ha injustica testemunhal quando se atribui

credibilidade a mais do que a devida, tnica e exclusivamente, por
grupo social, étnico e mesmo profissional a que o falante pertenca. No
que se refere a palavra dos policiais, ndo ha porque lhe atribuir
credibilidade prévia, ao menos ndo em grau superior a credibilidade
devida a qualquer pessoa. Policiais ou ndo, ninguém esta livre de
cometer enganos, embaralhar ideias e até mesmo incorrer no erro de
mentir. "

(Matida. Janaina. E preciso superar as injusticas epistémicas na prova
testemunhal. https://www.conjur.com.br/2020-mai-22/limite-penal-
preciso-superar-injusticas-epistemicas-prova-testemunhal. Acessado
em 10/04/2024)

No mesmo sentido a doutrina de Ayru Lopes Jr:

"Em dltima analise, uma prova testemunhal deve ser acreditada ou
desacreditada com base na sua qualidade epistémica, no seu
contetdo, nas circustancias nas quais se deu a cognicdo, na sua
coeréncia e verossimilhanca, e ndo de forma aprioristica. Um
depoimento técnico, por exemplo, vale pelo conhecimento externado e
demonstrado na analise daquele caso concreto, e ndo apenas por ser
o falante um "técnico". Enfim, é preciso substituir o "argumento de
autoridade" pela "autoridade no argumento”

(..)

E importante superar a concepgdo autoritaria e antiga (que remonta
aos tempos da ditadura) de que a palavra do policial tem "fé publica”
ou "presuncéo de veracidade". Isso é um erro, inaceitavel atualmente,
pois a cultura do "argumento de autoridade" ndo mais se legitima de
per si em democracia." (Lopes Jr. Aury. Direito Processual Penal. 21
ed. Sdo Paulo, Saraiva, 2024. fls. 576-581)

O entendimento desta Corte Superior evoluiu nos ultimos anos para que
0 standard probatério minimo para pronuncia seja superior ao do recebimento da
denuncia e nao aceite elementos de informacéao e testemunhos indiretos ou de ouvir
dizer, como destaca a ilustre professora Helena Morgado:


https://www.conjur.com.br/2020-mai-22/limite-penal-preciso-superar-injusticas-epistemicas-prova-testemunhal/
https://www.conjur.com.br/2020-mai-22/limite-penal-preciso-superar-injusticas-epistemicas-prova-testemunhal/

“Uma vez afastado, portanto, o mito do in dubio pro societate, cumpre
aferir qual o standard probatdrio exigido para a submissao do acusado
a julgamento pelo juri, ou seja, qual o grau de confirmagdo probatdria
necessario para que o juiz togado repute comprovada a expressao
‘indicios suficientes de autoria ou de participacdo”, estampada no art.
413 do CPP.

A quaestio, em realidade, reside na significacdo do termo “suficientes”,
discussdo localizada no &ambito dos standards probatdrios -
denominados por Danilo Knijnik de modelos de constatacdo - os quais
representam o grau de exigéncia probatdria necessaria para a decisdo
de pronuncia. Trata-se, irrefutavelmente, de decisdo de cunho ético e
politico: é preciso, a partir de uma analise de custos sociais
individuais, decidir o grau de erro que a sociedade esta disposta a
tolerar a partir da inegavel possibilidade de condenacgdes injustas.
Quanto mais rigoroso for o standard probatdrio, menor sera a chance
de responsabilizagdo de pessoas inocentes (falsos positivos) - embora
aumente o numero de falsos negativos, isto €, de absolvicbes de
pessoas “culpadas”’.

Seja como for, é incontroverso que ndo se exige, nessa etapa, a
certeza além da duvida razoavel necessaria a prolacdo de uma
sentenga condenatdria por parte do juiz togado nos crimes comuns.
Todavia, exige-se um lastro probatorio minimo para submissdo do
acusado a julgamento pelo Tribunal do Juri.

[]

Vinicius Vasconcellos defende a tese da ‘preponderdncia de provas’
para pronuncia, isto é, deve haver “mais provas incriminatdrias do que
absolutorias”. O autor afirma, ainda, que, “se houver duvida em
relacdo a existéncia de tal preponderancia, ou seja, quanto ao
comprimento desse standard ja inferior ao ‘além da duvida razoavel
para condenacgéao, pensa-se que deve vigorar o in dubio pro reo como
critério para resolugdo da duvida em prol da presungdo de inocéncia,
mesmo no caso da decisdo intermediaria no procedimento do Juri’(
Reflezbes sobre a prova no processo penal. org. Alejandro Werlang e
Rodrigo Reis. 12 ed. SP. Amanauense. 2024. Aqui jaz o in dubio pro
societe: Quals standart probatdrio necessario a pronuncia?. Morgado.
Helena. p. 94/95.).

Desse modo, o STJ nao aceita a utilizagdo do “principio” do in dubio pro
societate e, em consonancia com a doutrina, reafirma a necessidade de uma
preponderancia de provas acerca dos indicios de autoria delitiva exigidos para
encaminhar os acusados para julgamento perante os jurados e de acordo com o
artigo 155 do CPP.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



Ndmeros Origem: 00086515520208130172 10000231525940003
EM MESA JULGADO: 04/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS BORGES
ADVOGADO : MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOSE CARLOS BORGES

ADVOGADO . MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"ApGs o voto da Sra. Ministra Relatora negando provimento ao agravo regimental,
pediu vista o Sr. Ministro Messod Azulay Neto."

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel
llan Paciornik.

Documento eletronico VDA45445943 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
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Relatora
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Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS BORGES
ADVOGADA : MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOSE CARLOS BORGES

ADVOGADA . MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, acolheu requerimento de prorrogacdo do prazo para
proferir voto-vista, nos termos do art. 162, § 1°, do RISTJ."

Documento eletronico VDA47302849 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
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EM MESA JULGADO: 10/06/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS BORGES
ADVOGADA : MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOSE CARLOS BORGES

ADVOGADA . MARIANA PIRES DA SILVA CAMPOS - MG196454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade, negou provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto (voto-vista) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).
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