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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2584945 - SP(2024/0075416-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MYDEST CLUB LTDA
ADVOGADOS : BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - RJ166370

DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - GO033839

DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - SP383433

BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - SP452325
RODRIGO CAVALCANTE MOREIRA - SP435162

ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO - RJ242569
ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO - SP484853

AGRAVADO : ARITANA NAIR PEREIRA
ADVOGADO : PEDRO WAGNER DA VELLA DUARTE - SP056495
EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESCISAO CONTRATUAL EM TIME-SHARING COM DEVOLUCAO DE
VALORES. COMPETENCIA DA JUSTICA BRASILEIRA E OBICES DAS
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de demonstracdo de violacdo a dispositivos federais e
vedacdo ao reexame do conjunto fatico-probatorio, nos termos da Sumula n. 7 do
STJ.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do de rescisao contratual ¢/c devolugao do prego
pago, referente a contrato de time-sharing firmado no exterior.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para rescindir
o contrato, declarar inexigivel a obrigacdo de pagamento e condenar a restituicao
integral dos valores desembolsados, com cotagdo do dolar na data do desembolso.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, reconhecendo pratica
agressiva de venda, abusividade de clausula de cancelamento apos 10 dias,
legitimidade da ré e competéncia da jurisdi¢ao brasileira.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se a multipropriedade tem natureza de
direito real com titulo registrado no exterior, afastando o regime consumerista; (ii)
saber se acoes fundadas em direito real sobre imovel devem ser julgadas no foro
da situacao da coisa, afastando a jurisdi¢do brasileira; (ii1) saber se a lei aplicavel ¢
a da Florida quanto ao local do bem, constituicio das obrigagdes e prazo de
arrependimento de 10 dias; (iv) saber se € possivel a restituicdo integral ou se
devem incidir descontos legais e fruicdo pro rata die; e (v) saber se a agravante ¢
parte ilegitima por ndo integrar o grupo econdmico da contratante estrangeira.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ, pois a acolhida das teses depende de reexame de
clausulas contratuais, registros e fatos para requalificar a relacdo como direito real
e afastar o CDC.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, em consonadncia com a jurisprudéncia desta
Corte sobre competéncia da Justiga brasileira em relagdes de consumo firmadas no
exterior por consumidores domiciliados no Brasil.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para afastar o reexame de
clausulas, registros e qualificagdo juridica do contrato, inclusive quanto a natureza
de direito real e as alegacoes de ilegitimidade. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ
quanto a competéncia da Justi¢ca brasileira em demandas de consumo relativas a
contratos celebrados no exterior por consumidores domiciliados no Brasil. 3.
Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar a revisao da lei aplicavel (LINDB) e da
abusividade de clausula de cancelamento. 4. Incide a Simula n. 7 do STJ para
vedar a revaloracdo dos fatos sobre restituicdo integral, descontos legais e fruigdao
pro rata die.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 1.358-B, 1.358-C, 1.358-D, 1.225, 473;
CPC, arts. 23, 47, 485, § 11 do art. 85, § 2° do art. 85; LINDB, arts. 8°, 9°;
Lein. 4.591/1964, art. 67-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmulas n. 7, 83; STJ,
REsp n. 1.797.109/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbdas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 21/3/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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ADVOGADOS : BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - RJ166370
DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - GO033839
DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - SP383433
BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - SP452325
RODRIGO CAVALCANTE MOREIRA - SP435162
ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO -

RJ242569
ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO -
SP484853

AGRAVADO : ARITANA NAIR PEREIRA

ADVOGADO : PEDRO WAGNER DA VELLA DUARTE - SP056495

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESCISAO CONTRATUAL EM TIME-SHARING COM DEVOLUCAO DE
VALORES. COMPETENCIA DA JUSTICA BRASILEIRA E OBICES DAS
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de demonstracao de violagao a dispositivos federais e vedagao
ao reexame do conjunto fatico-probatorio, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do de rescisao contratual c¢/c devolug¢dao do prego
pago, referente a contrato de time-sharing firmado no exterior.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para rescindir o
contrato, declarar inexigivel a obrigacdo de pagamento e condenar a restituicao
integral dos valores desembolsados, com cotacdo do ddlar na data do desembolso.
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4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, reconhecendo pratica
agressiva de venda, abusividade de clausula de cancelamento apos 10 dias,
legitimidade da ré e competéncia da jurisdi¢do brasileira.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se a multipropriedade tem natureza de
direito real com titulo registrado no exterior, afastando o regime consumerista; (i1)
saber se acoes fundadas em direito real sobre imdvel devem ser julgadas no foro da
situacdo da coisa, afastando a jurisdicao brasileira; (iii) saber se a lei aplicavel ¢ a da
Florida quanto ao local do bem, constituicdo das obrigagdes e prazo de
arrependimento de 10 dias; (iv) saber se € possivel a restitui¢ao integral ou se devem
incidir descontos legais e frui¢do pro rata die; e (v) saber se a agravante ¢ parte
ilegitima por ndo integrar o grupo econdmico da contratante estrangeira.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ, pois a acolhida das teses depende de reexame de
clausulas contratuais, registros e fatos para requalificar a relacdo como direito real e
afastar o CDC.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte sobre competéncia da Justica brasileira em relagdes de consumo firmadas no
exterior por consumidores domiciliados no Brasil.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 7 do STJ para afastar o reexame de
clausulas, registros e qualificacdo juridica do contrato, inclusive quanto a natureza de
direito real e as alegacdes de ilegitimidade. 2. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ
quanto a competéncia da Justica brasileira em demandas de consumo relativas a
contratos celebrados no exterior por consumidores domiciliados no Brasil. 3. Incide
a Stimula n. 7 do STJ para obstar a revisdo da lei aplicavel (LINDB) e da
abusividade de clausula de cancelamento. 4. Incide a Simula n. 7 do STJ para vedar
a revaloracdo dos fatos sobre restitui¢ao integral, descontos legais e frui¢do pro rata
die.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 1.358-B, 1.358-C, 1.358-D, 1.225, 473;
CPC, arts. 23, 47, 485, § 11 do art. 85, § 2° do art. 85; LINDB, arts. 8°, 9°
Lein. 4.591/1964, art. 67-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83; STJ, REsp n. 1.797.109/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 21/3/2023.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por WYN BRASIL
OPERACOES TURISTICAS LTDA. (TC OPERACOES TURISTICAS LTDA.)
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, por auséncia de demonstracao da
vulneragao aos dispositivos federais apontados e pela vedacdo ao reexame do
conjunto fatico-probatorio, nos termos da Simula n. 7 do STJ (fls. 794-796).

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

assim ementado (fl. 702):

APELACAO TIME-SHARING MULTIPROPRIEDADE CONTRATO
FIRMADO NO EXTERIOR ABUSIVIDADE RESCISAO CONTRATUAL - Pratica
agressiva e de alto potencial persuasivo de empresas como as rés, ja reconhecida
inimeras vezes por esta E. Corte, para vender contratos de multipropriedade e uso
compartilhado, iludindo o consumidor com a promessa, geralmente nao concretizada,
de que podera usufruir da hospedagem em condi¢des muito mais faceis e flexiveis do
que se verifica na realidade, o que atenta contra o art. 6°, IIl e IV, do CDC, que
prescrevem o direito do consumidor a informagdo adequada e clara sobre os diferentes
produtos e servigos, com especificacdo correta de quantidade, caracteristicas,
composicao, qualidade, tributos; - O contrato possui clausula que veda o pedido de
cancelamento ap6s o prazo de 10 dias, a qual ¢ manifestamente abusiva, ja que impde
ao consumidor injusto prolongamento do contrato e enriquecimento sem causa de um
dos sujeitos contratantes; RECURSO IMPROVIDO.

Os embargos de declaraciao opostos foram rejeitados (fl. 722).

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 1.358-B, 1.358-C, 1.358-D e 1.225, V, do Codigo Civil, porque a
multipropriedade teria natureza de direito real com titulo registrado no exterior, o
que afastaria a qualificagdo como prestagao de servigos;

b) 23, I, e 47, do Codigo de Processo Civil, ja que as acdes fundadas em
direito real sobre imovel deveriam ser julgadas no foro da situacdo da coisa,

inexistindo jurisdi¢do das cortes brasileiras;
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c) 8° e 9° da Lei n. 4.657/1942 (LINDB), pois a lei aplicavel seria a da
Flérida, local do bem e da constituicdo das obrigagdes, inclusive quanto ao prazo
legal de arrependimento de 10 dias;

d) 473 do Codigo Civil e 67-A da Lei n. 4.591/1964, porquanto ndo seria
possivel a restitui¢ao integral dos valores e deveria haver descontos legais e frui¢ao
pro rata die;

e) 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, visto que a agravante seria parte
ilegitima, distinta da pessoa juridica estrangeira contratante.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a ilegitimidade
passiva ou a incompeténcia da jurisdicao brasileira e, subsidiariamente, para que se
afaste a devolucdo integral e se imponham os descontos legais; requer, ainda, o
provimento do recurso para que se julgue improcedente a agdo ou se extinga sem
resolu¢do do mérito, com condenagdo da parte recorrida nos 6nus de sucumbéncia
(fls. 726-751).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de rescisdo contratual c¢/c devolucdo do
preco pago, em que a parte autora pleiteou a declaragdo de rescisdo do contrato de
time-sharing firmado no exterior e a devolugdo integral dos valores desembolsados.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para
rescindir o contrato, declarar inexigivel a obrigagdo de pagamento e condenar a ré a
restituicdo de todos os valores pagos, com cotacdo do ddlar na data do
desembolso (fls. 531-536).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, reconhecendo a

pratica agressiva de venda, a abusividade da clausula que veda cancelamento ap6s 10
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dias, a legitimidade da ré por integrar o grupo econdmico e¢ a competéncia da
jurisdi¢do brasileira (fls. 701-707).

I - Arts. 1.358-B, 1.358-C, 1.358-D e 1.225, V, do Cdédigo Civil

A recorrente sustenta que a multipropriedade teria sido formada no
exterior, com titulo registrado, afastando a aplicacao do regime consumerista.

Todavia, para acolher essa tese seria necessario reexaminar o conteudo do
contrato, verificar o registro, avaliar a intengdo das partes e redefinir a qualificagdo
juridica do pacto. Tais providéncias sdo vedadas pelo dbice da Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, nos contratos turisticos de adesdo firmados no exterior por
consumidor domiciliado no Brasil, esta Corte reconhece a existéncia de relacao de

consumo. Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
HOTELEIROS. PEDIDO DE RESCISAO. NEGOCIO. CELEBRACAO NO
EXTERIOR. PESSOAS FiSICAS. DOMICILIO. BRASIL. RELACAO DE
CONSUMO. AUTORIDADE JUDICIARIA BRASILEIRA. COMPETENCIA.
ART. 22, 1I, DO CPC/2015. CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO.
ABUSIVIDADE. AFASTAMENTO. ARTS. 25, § 2°, E 63, § 3°, CPC/2015. REU.
DOMICILIO NO BRASIL. GRUPO ECONOMICO. TEORIA DA APARENCIA.
SUMULAS N°5 E 7/STJ.

1. A controvérsia resume-se a saber se a Justica brasileira ¢ competente para
processar e julgar a acdo de rescisdo de contrato de negocio juridico celebrado em
territdrio mexicano para ali produzir os seus efeitos, tendo como contratadas pessoas
fisicas domiciliadas no Brasil.

2. Compete a autoridade judicidria brasileira processar e julgar as acdes
decorrentes de relagdes de consumo, quando o consumidor tiver domicilio ou
residéncia no Brasil.

3. Em contratos decorrentes de relagao de consumo firmados fora do territorio
nacional, a justica brasileira pode declarar nulo o foro de elei¢do diante do prejuizo e
da dificuldade de o consumidor acionar a autoridade judicidria estrangeira para fazer
valer o seu direito.

4. A justica brasileira ¢ competente para apreciar demandas nas quais o réu,
qualquer que seja a sua nacionalidade, estiver domiciliado no Brasil.
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5. A revisdo das matérias referentes a legitimidade da parte ré diante da
existéncia de grupo econdmico e a aplicagdo da teoria da aparéncia demandam a
analise do conjunto fatico-probatorio e da interpretacdo de clausulas contratuais,
atraindo a incidéncia dos dbices das Sumulas n°s 5 e 7/ST]J.

6. Na hipdtese, os autores pactuaram contrato de prestacao de servigos hoteleiros
com sociedade empresaria domiciliada em territorio estrangeiro, para utilizagdo de
Clube/Resort sediado em Cancun, no México. Houve a celebracdo de contrato de
adesdo, sendo os aderentes consumidores finais, com residéncia e domicilio no Brasil,

\

permitindo a autoridade judiciaria brasileira processar e julgar a agdo de rescisdo
contratual.

7. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.797.109/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 24/3/2023.)

Com efeito, a solugdo estd em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, o que
atrai a incidéncia da Sumula n. 83 desta Corte.

IT - Arts. 23, 1, e 47, do Codigo de Processo Civil

A recorrente afirma que, sendo direito real sobre imovel situado no
exterior, a jurisdicdo seria exclusiva do foro da situacdo da coisa, inexistindo
competéncia da autoridade judiciaria brasileira (fls. 741-743).

A tese da recorrente novamente demanda requalificacdo da natureza do
contrato e reexame da causa de pedir. O Tribunal local definiu a relagdo como
obrigacional e de consumo, € ndo como ag¢ado real imobilidria.

A conclusdao do Tribunal a quo decorre da moldura fatica reconhecida:
relacdo de consumo, marca unica aos olhos do consumidor ¢ atuacdo no Brasil. A
inversdao dessas premissas exigiria reexame de fatos e provas, atraindo o obice da
Stimula n. 7 do STJ.

Ademais, conforme precedente anteriormente destacado, o entendimento
consolidado desta Corte estabelece que, em contratos de consumo firmados no
exterior por consumidor domiciliado no Brasil, compete a autoridade judicial

brasileira processar e julgar a demanda. Por essa razado, incide a Simula n. 83 do STJ.
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III - Arts. 8° e 9°, da Lei n. 4.657/1942 (LINDB)

A parte alega que a lei aplicavel seria a da Florida, por ser o local do bem
e da constituicao das obrigacoes, inclusive quanto ao prazo legal de arrependimento
de 10 dias (fls. 743-746).

O acdérdao recorrido aplicou o CDC, reputou abusiva a clausula que veda o
cancelamento apos 10 dias e determinou a restituicdo integral, com correcao e juros,
a luz da falha na prestagdo dos servigos (fls. 706-707).

Novamente a revisao da lei aplicavel estd vinculada a requalificacdo da
relagdo juridica e a superagdo das premissas de consumo e abusividade reconhecidas
no acérdao, o que demanda reexame de provas. Incide a Simula n. 7 do STJ.

IV - Art. 473 do Codigo Civil, e art. 67-A, da Lei n. 4.591/1964

Alega o recorrente que ndo seria possivel a restituicao integral, devendo
haver descontos legais e fruicdo pro rata die; sustenta que, na hipotese de resili¢ao
unilateral, apenas valores posteriores a citacdo seriam devolvidos (fls. 746-749).

O acordao recorrido reputou abusiva a clausula restritiva de cancelamento,
reconheceu falha na prestacdo dos servigos e determinou a devolugdo integral dos
valores pagos, sem retengdes, ante a inexisténcia de uso do programa e a recusa
administrativa da rescisdo (fls. 704-707).

A alteracdo desse resultado exigiria nova valoracao de elementos faticos
quanto a utilizacdo, a oferta e a falha do servigo, o que igualmente encontra 0bice na
Stimula n. 7 do STJ.

V - Art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

A recorrente afirma ilegitimidade passiva, por ser pessoa juridica distinta
da empresa estrangeira contratante e ndo integrar o0 mesmo grupo econdmico (fls.

749-751).
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O Tribunal de origem reconheceu a legitimidade com base na teoria da
aparéncia, na identificagdo comum pela marca “Wyndham” e na atuacdo como
fornecedora no Brasil, em cadeia de consumo (fls. 703-706).

A revisao desse entendimento demanda incursdo em dados societarios,
documentos e circunstancias da atuagdo das empresas, o que ¢ vedado pela Sumula
n. 7 do STIJ.

VI - Conclusio

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
Cddigo de Processo Civil, em razdo do alcance do limite maximo previsto no § 2° do
referido artigo.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA52983343 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 09/12/2025 16:53:09
Codigo de Controle do Documento: 4e1d9e96-6e5c-4999-a0a4-80ccde3ledb7



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.584.945 / SP

Numero Registro: 2024/0075416-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10077547320218260152

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MYDEST CLUB LTDA
ADVOGADOS : BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - RJ166370
DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - GO033839
DANITZA TEIXEIRA LEMES MESQUITA - SP383433
BRUNO BARRETO DE AZEVEDO TEIXEIRA - SP452325
RODRIGO CAVALCANTE MOREIRA - SP435162
ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO - RJ242569
ANA CAROLINA DA COSTA RODRIGUES DE MELLO - SP484853
AGRAVADO : ARITANA NAIR PEREIRA
ADVOGADO : PEDRO WAGNER DA VELLA DUARTE - SP056495

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - TURISMO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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