SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2583500 - MG (2024
/0074808-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - DIEGO DE DEUS MAIA

ADVOGADO : DENILSON DA SILVA RODRIGUES - MG136522

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. PROVA TESTEMUNHAL.
CONFISSAO DO REU. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7, STJ. REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REINCIDENCIA. SUMULA 83, STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para ndo

conhecer do recurso especial, em razao da incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83, STJ.

2. O Tribunal de origem concluiu que o agravante conduziu veiculo com a capacidade
psicomotora alterada, sendo a materialidade e autoria do crime comprovadas

pela confissao e pela prova testemunhal.
II. Questdo em discussio

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresenta
argumentos aptos a infirmar a decisdo agravada, especialmente no que tange a pretensao

absolutoéria e a alteragdo do regime inicial de cumprimento de pena.

4. H4 também a questdo de saber se a comprovagdo da embriaguez ao volante pode ser

feita por meios de prova diversos do teste de etildmetro, conforme a Lei n. 12.760/2012.
III. Razdes de decidir

5. A decisdo agravada foi mantida, pois o agravo regimental ndo apresentou argumentos

capazes de alterar a compreensao anteriormente firmada.
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6. A Lei n. 12.760/2012 permite a comprovacao da embriaguez por outros meios de
prova, como depoimentos e videos, além do teste de etilometro, o que foi devidamente

observado pelas instancias ordindrias.

7. A fixagdo de regime inicial mais gravoso foi justificada pela reincidéncia e

pela circunstancia judicial desfavoravel, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ.
IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A comprovagdo da embriaguez ao volante pode ser feita por
meios de prova diversos do teste de etilometro, conforme a Lei n. 12.760/2012. 2. A
fixacdo de regime inicial mais gravoso ¢ Justlﬁcada pela reincidéncia e pelas
circunstancias judiciais desfavoraveis".

Dispositivos relevantes citados: CTB, art. 306; Codigo Penal, art. 33, § 2° 'c'; Lei n.
12.760/2012.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.189.576/RO, Rel. Min.
Jesuino Rissato, Sexta Turma, j. 20.06.2023; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n.
2.397.267/DF, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 27.02.2024; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.223.344/PR, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, j. 14.08.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao

conhecer do recurso especial, em razao da incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83, STJ.

2. O Tribunal de origem concluiu que o agravante conduziu veiculo com a capacidade
psicomotora alterada, sendo a materialidade e autoria do crime comprovadas

pela confissao e pela prova testemunhal.
II. Questio em discussido

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresenta
argumentos aptos a infirmar a decisdao agravada, especialmente no que tange a pretensao

absolutoria e a alteracao do regime inicial de cumprimento de pena.

4. H4 também a questdo de saber se a comprovagdo da embriaguez ao volante pode ser

feita por meios de prova diversos do teste de etilometro, conforme a Lei n. 12.760/2012.

III. Razdes de decidir
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5. A decisdo agravada foi mantida, pois o agravo regimental ndo apresentou argumentos

capazes de alterar a compreensao anteriormente firmada.

6. A Lei n. 12.760/2012 permite a comprovacao da embriaguez por outros meios de
prova, como depoimentos e videos, além do teste de etildmetro, o que foi devidamente

observado pelas instancias ordinarias.

7. A fixagdo de regime inicial mais gravoso foi justificada pela reincidéncia e

pela circunstancia judicial desfavoravel, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ.
IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A comprovagdo da embriaguez ao volante pode ser feita por
meios de prova diversos do teste de etilometro, conforme a Lei n. 12.760/2012. 2. A
fixagdo de regime inicial mais gravoso ¢ justificada pela reincidéncia e pelas
circunstancias judiciais desfavoraveis".

Dispositivos relevantes citados: CTB, art. 306; Codigo Penal, art. 33, § 2° 'c'; Lei n.
12.760/2012.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.189.576/RO, Rel. Min.
Jesuino Rissato, Sexta Turma, j. 20.06.2023; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n.
2.397.267/DF, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 27.02.2024; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.223.344/PR, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, j. 14.08.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO DE DEUS MAIA contra
decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, devido a
incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83, STJ (fls. 495-501).

Nas razdes recursais, o agravante sustenta, em sintese, que nao pretende
reexaminar o conjunto fatico-probatoério, € que a pretensdo estd conforme a
jurisprudéncia dominante, razdes pelas quais os referidos enunciados devem ser
afastados (fls. 506-516).

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais pugnou pelo nao provimento

do agravo regimental (fls. 527-529).
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E o relatorio.

VOTO

Consta dos autos que o agravante foi condenado como incurso nas sang¢oes do
art. 306 da Lei n. 9.503/97, a 9 (nove) meses e 25 (vinte e cinco) dias de detengdo, em
regime inicial semiaberto, e 20 (vinte) dias-multa, além da suspensao ou proibi¢ao de se

obter a permissdo ou a habilitagdo para dirigir veiculo automotor.

No apelo nobre, a defesa pleiteava a absolvicdo do recorrente, ao argumento
de que o aparelho utilizado no teste de alcoolemia nao teria sido submetido a verificagao
anual prevista nas resolucdoes do Conselho Nacional de Transito, e, subsidiariamente,

requeria a modificagdo do regime inicial de cumprimento de pena.

O primeiro pedido encontrou 6bice na Simula n. 7, STJ, porque o Tribunal de
origem concluiu que o agravante conduziu veiculo com a capacidade psicomotora
alterada, de modo que a andlise do pleito absolutorio pressupunha o reexame de fatos e

provas. A propdsito, colaciono excerto da decisdo agravada (fls. 495-499):

"No que tange a pretensdao absolutoéria, observo que, ao
contrario do que alega a defesa, o pleito ndo se limita matéria
meramente processual, pois os argumentos lancados no recurso especial
pressupoem a modificagdo do cendrio fatico estabelecido pelo Tribunal
de origem.

Verifico que o Tribunal a quo consignou que a materialidade
e a autoria do crime foram devidamente comprovadas, com fundamento
especialmente na confissdo do recorrente em consondncia com OS
depoimentos dos policiais militares e demais testemunhas. Veja-se (fls.
325-331):

(..)

'Como se viu, a confissdo do apelante foi corroborada pelas
palavras dos policiais militares e das testemunhas, restando
comprovado que, na data dos fatos, o apelante, que estava com a
capacidade psicomotora alterada em razdo da ingestdo de bebida
alcoodlica, assumiu a dire¢ao de veiculo automotor.'

Nesse sentido, observo que o exame dos fundamentos e
motivos que levaram a conclusao pelo Tribunal de que ha provas da

Documento eletrénico VDA49396316 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 09/08/2025 18:25:53
Codigo de Controle do Documento: 1c0f93ef-19b6-4792-aled-ca9caf077bb2



materialidade do crime implicaria inevitavelmente em um reexame dos
elementos fatico-probatorios, providéncia inadmitida na via eleita, nos
termos da Sumula n. 7, STJ."

Mesmo que o teste do etildmetro fosse desconsiderado, a absolvi¢ao ndo seria
cabivel, haja vista que as testemunhas foram unanimes em apontar a embriaguez do

apelante e ele proprio admitiu ter ingerido bebida alcoodlica antes de dirigir (fls. 325-331).

Nesse sentido, ¢ importante destacar que a Lei n. 12.760/2012, ao alterar o art.
306 do Codigo de Transito Brasileiro, ampliou os meios de prova admitidos para a
constatagdo das condutas tipicas. Atualmente, na auséncia de exames de alcoolemia
(sangue ou bafometro), a embriaguez e a alteracdo da capacidade psicomotora do
motorista podem ser atestadas por outros elementos, como videos, testemunhas ou

quaisquer meios de prova admitidos em direito, respeitada a contraprova.
Sobre o tema:

"1. Conforme o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, 'a partir do advento da L ei 12.760/2012, que alterou a redacgao
do art. 306 do Codigo de Transito Brasileiro, entende-se ser despicienda
a submissao do acusado a teste de etilometro, sendo admitida a
comprovacao da embriaguez por video, testemunhos ou outros meios de
prova admitidos em direito, observado o direito a contraprova' (AgRg
no AREsp n. 2.189.576/RO, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
20/6/2023, DJe de 23/6/2023).

2. Na hipdtese, a instancia de origem considerou amplamente
comprovado que o agravante conduziu veiculo com a capacidade
psicomotora alterada, em especial diante dos depoimentos dos agentes
de transito, do exame médico em atendimento de emergéncia, das
circunstancias do flagrante (duas colisdes na barra de prote¢ao da pista,
quase atingindo a viatura policial) e da confissdo informal do réu,
elucidando a recusa do acusado em realizar o teste do etilometro.

3. Assim, para que fosse possivel a analise do pleito
absolutorio, seria imprescindivel o reexame dos elementos fatico-
probatodrios dos autos, o que € defeso em ambito de recurso especial, em
virtude do disposto na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica." (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.397.267/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de
4/3/2024)
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"1. Nos termos do entendimento deste Superior Tribunal de
Justi¢a, a materialidade do crime previsto no art. 306, do Cddigo de
Transito Brasileiro, pode ser apurada tanto pelo teste do etildmetro -
popularmente conhecido como bafémetro - quanto por outras provas
que atestem a referida condi¢do. Ou seja, o bafémetro ndo € o Unico
meio de prova para essa finalidade.

2. O estado etilico do réu foi comprovado por laudo, com
base na sua aparéncia, vermelhiddo dos olhos e halito alcodlico, bem
como pela sua atitude arrogante, ir6nica e falante. Outrossim, foi
verificada alteracdo de capacidade motora e verbal, dificuldade no
equilibrio e fala alterada, circunstancias ratificadas pela confissdo do
réu em juizo e pelo depoimento do policial militar responsavel pelo
flagrante.

3. A desconstitui¢do das circunstancias concretas que
embasaram a condena¢ao demandaria, necessariamente, o aprofundado
revolvimento de fatos e provas, providéncia vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ." (AgRg no AREsp n.
2.223.344/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
17/8/2023)

No que diz respeito ao requerimento de alteragdo do regime inicial - que foi
afastado com base na Sumula n. 83, STJ - caberia ao recorrente apresentar precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos indicados na decisdo recorrida para demonstrar
que a solucdo adotada pelo Tribunal de origem ndo estd em consonancia com o
entendimento desta Corte Superior, ou, entdo, esclarecer que ndo ha correspondéncia

entre o caso concreto e a jurisprudéncia citada na decisao de admissibilidade.
Nesse sentido:

"(...) 6. Para ultrapassar o Obice da Sumula 83/STJ, ¢
necessario que a parte indique precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos indicados na decisao combatida, para comprovar que
outro ¢ o entendimento jurisprudencial do STJ, ou demonstre que o caso
dos autos diverge daqueles veiculados nos julgados transcritos pela
instancia de origem, o que ndo ocorreu na especie. (...)" (AgRg no
AREsp n. 2.684.381/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
de 13/11/2024)

"(...) 2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a incidéncia da
Stimula n. 83/STJ ¢ possivel de aplicagdo tanto pela alinea a quanto
pela alinea ¢ do permissivo constitucional. Além disso, a parte deve
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demonstrar que os precedentes indicados na decisdo agravada sao
inaplicaveis ao caso ou deve colacionar precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos indicados na decisao para comprovar que outro € o
entendimento jurisprudencial do STJ, o que ndo ocorreu." (AgRg no
AREsp n. 2.344.163/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), DJe de 5/3/2024)

No caso, o recorrente transcreveu a ementa de julgado da Suprema Corte que
ndo se relaciona ao caso, porquanto aquele se refere a hipotese de furto qualificado, ao
passo que o presente versa sobre o crime de embriaguez ao volante, em que foi valorada
negativamente a culpabilidade e reconhecida a agravante da reincidéncia (fl. 333),
circunstancias que justificam a fixacdo de regime prisional mais gravoso do que o

inicialmente previsto para o quantum da pena fixada.
A proposito:

"(...) 4. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a
fixagdo de regime inicial fechado para réus reincidentes com
circunstancias judiciais desfavoraveis, conforme o art. 33, § 2°, 'c', do
Cddigo Penal, ainda que a pena aplicada seja inferior a 4 anos. Nesse
sentido, o entendimento consolidado atrai a incidéncia da Stimula 83
/STJ, que impede a revisdo do regime prisional quando a decisdo
recorrida esta em consonancia com a jurisprudéncia pacificada do STJ."
(AREsp n. 2.463.419/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Daniela Teixeira,
DJe de 6/12/2024)

"(...) 1. Nos termos do art. 33, §§ 1°, 2° e 3° do Cddigo
Penal, na fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena, o julgador
devera observar a quantidade da reprimenda aplicada, a primariedade,
bem como a eventual existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis (art. 59 do Codigo Penal). 2. No caso, havendo
circunstancia judicial desvalorada na primeira etapa da dosimetria, e
reconhecida a reincidéncia na segunda fase, esta justificada a fixacao de
regime prisional mais gravoso do que aquele que a quantidade de pena
atrairia. (...)" (AgRg no REsp n. 2.030.462/GO, Sexta Turma, Rel. Min,
Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 20/6/2024)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DIEGO DE DEUS MAIA
ADVOGADO : DENILSON DA SILVA RODRIGUES - MG136522
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIEGO DE DEUS MAIA

ADVOGADO : DENILSQN DA SILVA RODRIGUES - MG136522

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA49387203 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 08/08/2025 14:38:15
Codigo de Controle do Documento: B784F0C1-8BFB-4E60-BB2E-539A6EFF3B2F



