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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2583291 - PR (2024/0074685-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : ROGERIO DE SOUZA SANTOS
ADVOGADOS : PEDRO HENRIQUE RIBEIRO DOS SANTOS - PRO80346
FERNANDO CAMPOS BERALDO - PRO81156
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA USO
PESSOAL. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE NULIDADE
POR DEFICIENCIA DE DEFESA TECNICA. MERO
INCONFORMISMO COM ATUACAO DE OUTRO ADVOGADO.
SEMELHANCA DE TESES DE AMBAS AS DEFESA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, no qual se discute a desclassificacdo do delito de
trafico de drogas para uso pessoal e alegada deficiéncia técnica
da defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a
desclassificagdo do crime de trafico de drogas para uso pessoal
é cabivel, considerando as provas apresentadas e a alegagao de
deficiéncia técnica da defesa.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A materialidade e autoria do crime de trafico de drogas foram
demonstradas por meio de provas robustas, incluindo
depoimentos e laudos periciais.

4. A alegacéao de deficiéncia técnica da defesa ndo se sustenta,
pois a defesa anterior atuou de forma satisfatéria em todas as
fases processuais.

5. A desclassificacdo para uso pessoal nao prospera,
considerando a grande quantidade de maconha apreendida
(1049), divididas em 7 embalagens prontas para distribuicéo,
salientando-se que o agravante ja tem historico de envolvimento
com o delito de trafico de drogas e confessou a propriedade da
droga e da arma e muni¢des durante o seu interrogatorio em
juizo.
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IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Ndmeros Origem: 00000612520218160058 00011403420248160058
PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROGERIO DE SOUZA SANTOS
ADVOGADOS : PEDRO HENRIQUE RIBEIRO DOS SANTOS - PR080346
FERNANDO CAMPOS BERALDO - PR081156
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2583291 - PR (2024/0074685-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : ROGERIO DE SOUZA SANTOS
ADVOGADOS : PEDRO HENRIQUE RIBEIRO DOS SANTOS - PRO80346
FERNANDO CAMPOS BERALDO - PRO81156
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA USO
PESSOAL. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE NULIDADE
POR DEFICIENCIA DE DEFESA TECNICA. MERO
INCONFORMISMO COM ATUACAO DE OUTRO ADVOGADO.
SEMELHANCA DE TESES DE AMBAS AS DEFESA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, no qual se discute a desclassificacdo do delito de
trafico de drogas para uso pessoal e alegada deficiéncia técnica
da defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a
desclassificagdo do crime de trafico de drogas para uso pessoal
€ cabivel, considerando as provas apresentadas e a alegacao de
deficiéncia técnica da defesa.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A materialidade e autoria do crime de trafico de drogas foram
demonstradas por meio de provas robustas, incluindo
depoimentos e laudos periciais.

4. A alegacgao de deficiéncia técnica da defesa nao se sustenta,
pois a defesa anterior atuou de forma satisfatéria em todas as
fases processuais.

5. A desclassificacdo para uso pessoal ndo prospera,
considerando a grande quantidade de maconha apreendida
(1049), divididas em 7 embalagens prontas para distribuicéo,
salientando-se que o agravante ja tem historico de envolvimento
com o delito de trafico de drogas e confessou a propriedade da
droga e da arma e muni¢des durante o seu interrogatério em
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juizo.
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso

especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néo

conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisao do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os artigos
28, da Lei de Drogas e violagéo do artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal.

As analises das razbes motivadas na origem - desclassificagao do delito
de trafico de drogas para o uso pessoal, bem como deficiéncia técnica da defesa -
indicam que se encontram em linha com o entendimento desta Corte, a indicar a
incidéncia da Sumula n°® 83/STJ, conforme se verifica da fundamentagdo adotada (e-
STJ fls. 612; 618-629):

Sendo assim, considerando que a deficiéncia de defesa nao se
confunde com o mero inconformismo pessoal do atual causidico
quanto a técnica defensiva adotada pelo anterior advogado
nomeado, ndo ha que falar em nulidade. De mais a mais, a tese
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utilizada pelo advogado constituido para postular a absolvigao do
acusado em sede recursal, é a mesma adotada pelo defensor
nomeado para sustentar a improcedéncia da exordial, em
alegacoes finais.

[

A existéncia do crime em mesa, também denominada materialidade , é
a certeza da ocorréncia de uma infragdo penal a qual, na
particularidade dodelitiva caso, esta evidenciada através do auto de
prisGdo em flagrante (mov. 1.4), termos de depoimento dos policiais
condutores do flagrante (mov. 1.5, 1.6, 1.7 e 1.8), auto de exibigcao e
apreensao (mov. 1.9), auto de constatagao proviséria de droga (mov.
1.11), termo de interrogatoério (mov. 1.13 e 1.14), boletim de ocorréncia
(mov. 1.17), laudo pericial de exame toxicolégico (mov. 95.1), auto de
constatagédo de contetdo de aparelho celular (mov. 1.3, p. 46 — Autos
n° 0010726-37.2020.8.16.0058), audio onde TAP indica seu cunhado
como vendedor de substancias entorpecentes (mov. 1.33 — Autos n°
0010726-37.2020.8.16.0058), mandado de busca e apreensdo (mov.
39.1 — Autos n° 0010726-37.2020.8.16.0058), além dos depoimentos
prestados na fase extrajudicial e em juizo. Alias, no exame pericial
definitivo, que deu origem ao Laudo de Exame Pericial Criminal n°
10.230/2021, consta que o perito, apos analisar amostra da substancia
apreendida, concluiu se tratar de maconha.

[-]

Nem mesmo a arguigéo de que a droga apreendida seria destinada ao
consumo pessoal do apelante convence, tendo em conta as
circunsténcias em que desencadeou sua prisdo pelos policiais civis,
em cumprimento ao mandado de busca e apreenséo, expedido apos
investigagdo nos autos n°® 0010726-37.2020.8.16.0058, demonstrando
a pratica delitiva pelo réu.

Ademais, consigno que o fato de o apelante ter se declarado
usuario de drogas ilicitas, ndo constitui, por si s6, elemento
suficiente para descaracterizar a narcotraficancia, porquanto a
condicdo de usudrio nao é incompativel com a comercializagdao
dos entorpecentes.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acérdao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
MATERIALIDADE E AUTORIA DEMONSTRADAS.
DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO PREVISTO NO ART. 28 DA
LEI N. 11.343/2006. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem entendeu que o conjunto das provas
produzidas sob o crivo do contraditorio era apto a lastrear a
condenagdo da recorrente pelo crime de trafico de drogas,
afastando, assim, a desclassificagdo para o delito de porte para
uso proprio de entorpecentes. Concluiu a Corte a quo que a
materialidade do delito de trafico de drogas foi demonstrada a
partir da apreensado considerdavel quantidade de drogas, que
estavam sendo transportadas pela agente, bem como das versées
desconexas dos réus, que nao souberam explicar claramente a
origem do entorpecente, ressaltando, ainda, a possibilidade da
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coexisténcia da condicdo de usuadrio e traficante.

2. A pretensao recursal de desclassificacdo do crime do art. 33 para o
delito previsto no art. 28 da Lei n. 11.343/06 demanda amplo reexame
do acervo fatico-probatdrio carreado aos autos, providéncia vedada em
sede de recurso especial, ante o 6bice da Sumula n. 7 do SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.423.220/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 19/12/2023.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO (MOTIVO TORPE, EMPREGO DE MEIO CRUEL E
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA). PRONUNCIA.
DEFICIENCIA DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO.
MATERIALIDADE E INDICIOS DA AUTORIA. AFASTAMENTO.
SUMULA 7/STJ. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decretagcao da nulidade processual, ainda que absoluta,
depende da demonstragcdo do efetivo prejuizo por aplicacdo do
consagrado principio do pas de nullité sans grief. No caso em
andlise, a defesa nao logrou demonstrar qual o prejuizo
suportado pelo envolvido em razdo da suposta deficiéncia na
defesa do acusado.

2. Ademais, conforme consignado pela Corte de origem, a antiga
defesa manifestou-se em todas as ocasibes que lhes cumpria
(apresentou defesa prévia, participou das audiéncias de instrugcdo e
seguintes, apresentou memorial e recorreu), inclusive, com impetragdo
de habeas corpus liberatério no Tribunal de Justiga.

Ora, observa-se que todos os atos inerentes ao desenvolvimento da
acdo penal foram praticados e, ainda que, como entendido pelos
novos patronos, de forma insatisfatéria, ndo ha que se falar em
nulidade por suposta "deficiéncia de defesa técnica"” ou por
"auséncia de defesa técnica”. Nesse sentido, o enunciado da
Samula n. 523/STF preleciona que, no processo penal, a falta de
defesa constitui nulidade absoluta, mas sua deficiéncia s6 o
anulara se houver prova do prejuizo para o réu, o que ndo ocorreu
na espécie. Noutro diapasado, tendo o patrono anterior atuado
satisfatoriamente em todas as fases processuais dentro da
autonomia que |lhe é conferida pela Lei n. 8.906/1994, nao
configura auséncia ou deficiéncia na defesa técnica o fato de os
novos advogados nao concordarem posteriormente com a linha
defensiva adotada aquela época pelo seu antecessor.

3. Nao ha falar em auséncia de fundamentacdo da decisdo de
pronuncia, uma vez que o0 juiz competente apreciou as teses
defensivas com base nos fundamentos de fato e de direito que
entendeu relevantes e suficientes a compreensdo e a solugcdo da
controvérsia, demonstrando a existéncia de fundamentos probatoérios
para justificar a prolagdo da prontncia, o que, na hipétese, revelou-se
suficiente ao exercicio do direito de defesa.

4. Quanto a violagédo do art. 41 do CPP, o entendimento do STJ é no
sentido de que perde forga a alegacdo de inépcia da dentncia porque
deduzida diante da sentenca de prontincia, apos o transcurso de toda
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a instrugdo criminal no qual pode a defesa exercer o contraditorio
(AgRg no AREsp n. 1.085.378/MG, relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 19/6/2018, DJe de 28/6/2018).

Ademais, conforme se observa na denuncia, houve a narrativa das
condutas criminosas imputadas ao acusado acerca da pratica dos
crimes em questdo, com todas as circunstancias relevantes, de
maneira suficiente ao exercicio do direito de defesa.

5. O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico-
probatério, confirmando a sentenca de pronuncia, concluiu pela
presenca de elementos indicativos dos crimes dos artigos 121, § 2°,
incisos I, lll e IV do CP e 121, § 2°, inciso V, c/c o art. 14, II, do CP, art.
2°, § 2° da Lein. 12.850/2013 e artigos 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006.
Assim, para alterar a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias e decidir pela impronuncia do recorrente, como requer a
parte recorrente, demandaria, necessariamente, o revolvimento do
acervo fatico-probatério delineado nos autos, providéncia incabivel em
sede de recurso especial, ante o ébice contido na Sumula n. 7/STJ.

6. No caso em apreco, depreende-se que a determinagdo de prisdo
cautelar esta devidamente fundamentada, tal qual exige a legislagao
vigente. Foram regularmente tecidos argumentos idéneos e suficientes
ao carcere provisorio. Com efeito, a segregacéo cautelar foi mantida
pelo Tribunal estadual com esteio em circunstancias concretas do
caso, sobretudo pela gravidade dos delitos apurados (homicidio
tentado e consumado, trafico e associagdo para o trafico), além dos
fortes indicios de que o acusado integra organizacdo criminosa
dedicada ao trafico de drogas na cidade, havendo risco de reiteragao
de pratica delitiva. Portanto, mostra-se legitima, no caso, a prisdo
preventiva, uma vez que ficou demonstrado, com base em dados
empiricos, ajustados aos requisitos do art. 312 do Coédigo de Processo
Penal, o efetivo risco a ordem publica gerado pela permanéncia da
liberdade.

7. Para rever a concluséo da instancia de origem, quanto a auséncia
dos requisitos para a prisdo preventiva, seria indispensavel a revisao
do conjunto fatico-probatdrio, providéncia que ndo encontra espago em
recurso especial, em razao da vedag¢ao da Sumula n. 7/STJ.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.700.869/GO, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de 21/9/2020.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangcadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conheg¢o do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

E o voto.
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