SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2590580 - MT
(2024 /0073681-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : HOSPITAL DE MEDICINA ESPECIALIZADA S.A.
OUTRO NOME : HOSPITAL DE MEDICINA ESPECIALIZADA LTDA
ADVOGADOS : TERENCE ZVEITER - DF011717

ALINE ARANTES OLIVEIRA LOUREIRO - DF055902
AGRAVADO : GLAUCINEIDE DE GOIS AZEVEDO
ADVOGADO : MARLY DE FATIMA FERREIRA - MT0047270
INTERES. : MAURELIO DE LIMA BATISTA RIBEIRO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. HOSPITAL. INFECCAO HOSPITALAR. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de

origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia

com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas nao no

sentido pretendido pela parte.

2. A instituicdo hospitalar responde objetivamente por falha na prestacao
do servico, especialmente em casos de danos oriundos de infeccao
hospitalar. Precedentes.

3. Agravo interno néao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de outubro de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVADO : GLAUCINEIDE DE GOIS AZEVEDO
ADVOGADO : MARLY DE FATIMA FERREIRA - MT0047270
INTERES. : MAURELIO DE LIMA BATISTA RIBEIRO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. HOSPITAL. INFECCAO HOSPITALAR. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de

origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia

com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas nao no

sentido pretendido pela parte.

2. A instituicdo hospitalar responde objetivamente por falha na prestacao
do servico, especialmente em casos de danos oriundos de infeccao
hospitalar. Precedentes.

3. Agravo interno néao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HOSPITAL DE MEDICINA
ESPECIALIZADA S.A. contra a decisao (e-STJ fls. 1.988/1.993) que conheceu do
agravo para conhecer e negar provimento ao recurso especial.

Em suas razoes, o agravante alega que o acordao recorrido

"apresenta lacuna substancial e carece da adequada abordagem
em relacdo a um ponto de extrema relevdncia para a controvérsia, resultando
em uma grave omissao e equivocos, especialmente no que diz respeito a uma
questdo crucial para a resolucdo do litigio, em evidente violacdo aos arts.
1.022, I, 1I, paragrafo tnico, I e II, 489, §1°, 1II, IV, e V, 3° §1° do CPC/ 15"
(fl. 2.022 e-STJ).

Sustenta que houve auséncia de manifestacdo com relacdo a todas as
excludentes de responsabilidade suscitadas pelo hospital com relacao a infeccao.
Reitera que a contaminacao acometida pela paciente ndo se deu por falha
da prestacao dos servicos médicos, mas em razao de um grave surto da bactéria
Mycobacterium Abscessus, que acometeu diversos hospitais no ano de 2007.
Impugnacao apresentada as fls. 2.043/2.050 e-STJ.
E o relatério.
Documento eletrénico VDA43850248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 10/10/2024 12:15:29
Codigo de Controle do Documento: a601cceb-4cce-44ed-blba-05a668185d1a



VOTO

A irresignacdo ndo merece prosperar.

No tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua decisado, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica manifestou-se expressamente quanto a

infeccao hospitalar, conforme se verifica do seguinte trecho do acérdao:

"Todavia, posicionamento diverso dou quanto a responsabilidade
do hospital, que é objetiva; e como ndo hd meios de afastar os danos
sofridos, diante do quadro infeccioso (infeccdo por Mycobacterium abcessus)
a qual foi acometida a Autora/Apelante, em razdo do procedimento cirtirgico
realizado no préprio hospital, impde-se a indenizag¢do pelos danos causados.

Ha varias passagens na sentenca indicando o quadro de infecgdo,
a causa e os danos, dando ensejo a responsabilizacdo do hospital, frisando-
se que, ainda que a paciente tenha obtido a cura, é inquestiondvel que sofreu
os danos decorrentes da 'super bactéria’ — no estabelecimento hospitalar, em
razdo do procedimento cirurgico ld realizado, impondo-se a falha de
prestagdo dos servigos hospitalares” (fl. 1.811 e-STJ).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissdo apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. O acdérdao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco
importado ainda ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importacdo
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de
cobertura obrigatéria pela operadora de plano de satde' (REsp
1.923.107/ SP, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagdo do
farmaco, verifica-se que estes ndo foram objeto de impugnacdo nas razoes do
recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si s6, mantém o
acorddo recorrido torna invidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicacdo do enunciado n. 283 da Stumula do Supremo Tribunal Federal.

4. A auséncia de debate acerca do conteudo normativo dos arts. 66 da Lei n.
6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/ 1976, apesar da oposi¢cdo de embargos
de declaracdo, atrai os 6bices das Stumulas 282/STF e 211/ STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 2.164.998/RJ,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
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13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REGRESSO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
DEMANDADOS.

1. Nao ha se falar em negativa de prestacao jurisdicional, na medida
em que o orgado julgador dirimiu todas as questoes que lhe foram
postas a apreciacao, de forma clara e sem omissées, embora ndo
tenha acolhido a pretensao da parte.

2. Rever a conclusdo do Tribunal de origem com relagdo a responsabilidade
pelo ressarcimento dos valores pagos em reclamacdo trabalhista demandaria
o reexame do conjunto fdtico-probatério dos autos e a interpretacdo de
clausulas contratuais, providencias que encontram 6bice no disposto nas
Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido” (Agint nos EDcl no AREsp 2.135.800/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe
de 16/2/2023 - grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. VICIOS DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO E
ERRO MATERIAL. INEXISTENTES. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
CONDICOES DA ACAO.

TEORIA DA ASSERCAO. RESPONSABILIDADE DE HOSPITAL E OPERADORA
DE PLANO DE SAUDE. INFECCAO DE PARTURIENTE. DEFEITO NA
PRESTACAO DO SERVICO. CONFIGURADO. OBITO DA PACIENTE. NEXO DE
CAUSALIDADE. LAUDO PERICIAL. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DO DANO MORAL.
EXORBITANCIA. INOCORRENCIA. JULGAMENTO ULTRA PETITA. NAO
CONFIGURADO.

1. Acdo aqjuizada em 04/08/03. Recursos especiais interpostos em
09/05/ 13 e atribuidos ao gabinete em 25/08/ 16.

2. O propésito recursal consiste em dizer: i) da negativa de prestacdo
jurisdicional pelo Tribunal de origem, ante os vicios de omissdo, contradicdo
e erro material; ii) da legitimidade passiva para a causa de hospital e
operadora de plano de saude; iii) da configuracdo de dano material e moral
indenizdvel; iv) dos limites da responsabilidade do hospital e da operadora
de plano de satide, em razdo de infeccdo que levou ao 6bito da paciente; v)
da revisdo do valor da compensagdo por danos morais no particular; vi) do
julgamento além do pedido formulado na peticdo inicial.

3. O suposto erro material indicado constitui verdadeira tese de defesa e ndo
uma mera incorre¢cdo na redacdo do acérddo, motivo pelo qual incabivel
embargos de declaragdo nesta hipdtese.

4. Nao constitui vicio de omissao o fato de o Tribunal declinar as
razoes de seu convencimento sobre a efetiva ocorréncia da
responsabilidade civil do hospital e da operadora de plano de saude
na espécie, em vez de adotar a tese de defesa de ter o dano ocorrido
em virtude de outras possibilidades ou fortuitos externos em torno da
infeccao que levou a paciente ao o6bito.

5. O vicio de contradicdo de julgamento diz respeito a incompatibilidade entre
as premissas e a conclusdo do raciocinio juridico, razdo pela qual ndo se
presta a conjugar elementos externos a prépria decis@o. Logo, para efeitos do
art. 535, do CPC/73, inadmissivel a tese de contradicdo entre o acorddo
recorrido e o laudo pericial.

6. As condigcées da acdo sdo averiguadas de acordo com a teoria da
assercdo, razdo pela qual, para que se reconheca a legitimidade passiva "ad
causam”, os argumentos aduzidos na inicial devem possibilitar a inferéncia,
em um exame puramente abstrato, de que o réu pode ser o sujeito
responsdvel pela violagdo do direito subjetivo do autor.

7. A responsabilidade objetiva para o prestador de servigco, prevista no art.
14 do CDC, na hipétese de tratar-se de hospital, limita-se aos servigos
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relacionados ao estabelecimento empresarial, tais como estadia do paciente
(internac¢do e alimentacdo), instalacgées, equipamentos e servigos auxiliares
(enfermagem, exames, radiologia).

8. Se o dano decorre de falha técnica restrita ao profissional médico, que nao
possui qualquer vinculo com o hospital - seja de emprego ou de mera
preposicdo - ndo cabe atribuir ao nosocéomio a obrigagdo de indenizar a
vitima.

9. A responsabilidade das operadoras de plano de satde decorre da falha
na prestacdo dos servicos médicos e hospitalares proprios ou credenciados.
10. A argumentagdo em torno da inexisténcia de dano ao paciente - inclusive
destacando trechos do laudo pericial que, em tese, amparam a pretensdo -
encontra 6bice na Sumula 7/STJ, pois inadmissivel em recurso especial a
revisdo de fatos e provas que atestaram os danos de ordem material e moral,
decorrentes da infeccdo e 6bito da parturiente.

11. Em relagdo ao valor arbitrado pelo Tribunal de origem a titulo de
compensagdo por danos morais, a jurisprudéncia desta Corte orienta que
apenas em hipéteses excepcionais, em que configurado evidente exagero ou
irrisoriedade da quantia, o recurso especial seria a via adequada para nova
fixagcdo excepcional. Circunstdncias ndo identificadas na hipétese concreta.
12. Considerando o ato ilicito absoluto, causador da morte da paciente, sobre
o valor da condenagdo por danos morais incidem juros de mora desde a data
do evento danoso e corre¢cdo monetdria a partir do arbitramento (Sumula
362/ STJ). Precedente da Corte Especial.

13. Nao ha se falar em julgamento além do pedido, quando a prestacdo
jurisdicional guarda correlagdo com a pretensdo concretamente manifestada
pelos demandantes.

14. Recursos especiais conhecidos e nao providos” (REsp 1.769.520/SP, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 21/05/2019, DJe
24/05/2019, grifou-se).

Com efeito, quanto a responsabilidade objetiva do hospital, extrai-se a

seguinte fundamentacédo do acérdao recorrido:

"(...) Todavia, posicionamento diverso dou quanto a
responsabilidade do hospital, que é objetiva; e como ndo hd meios de afastar
os danos sofridos, diante do quadro infeccioso (infeccdo por Mycobacterium
abcessus) a qual foi acometida a Autora/Apelante, em razdo do
procedimento cirtirgico realizado no préprio hospital, impée-se a indenizag¢do
pelos danos causados.

Ha varias passagens na sentenca indicando o quadro de infeccdo,
a causa e os danos, dando ensejo a responsabilizacdo do hospital, frisando-
se que, ainda que a paciente tenha obtido a cura, é inquestiondvel que sofreu
os danos decorrentes da 'super bactéria' — no estabelecimento hospitalar, em
razdo do procedimento cirurgico la realizado, impondo-se a falha de
prestagdo dos servigos hospitalares.

(...)

Desse modo, considero plausivel o pedido para condenac¢do do
hospital a titulo de indenizacdo por danos morais, eis que se configura a
responsabilidade objetiva em caso de falha de prestacdo de servigos, a luz
do artigo 14 do CDC" (fl. 1.741 e-STJ).

Assim, tal posicionamento estd em consonancia com a jurisprudéncia
firmada por esta Corte Superior quanto a responsabilidade objetiva de hospitais
prevista no artigo 14 do Coédigo de Defesa do Consumidor, referente aos servicos
relacionados com o estabelecimento empresarial, tais como estada do paciente
(internacdo e alimentacdo), instalacdoes, equipamentos e servicos auxiliares
(enfermagem, exames, radiologia).

A proposito, confiram-se os precedentes:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, MATERIAIS E
ESTETICOS. INFECCAO HOSPITALAR. HOSPITAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. NEXO DE CAUSALIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. VALOR INDENIZATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal estadual assentou que a infeccao decorreu da falha na
esterilizacao dos aparelhos de uso cirtrgico pelo nosocémio, que jd tinha
ciéncia do surto da bactéria ha mais de um ano, ndo estando demonstrado o
caso fortuito ou forca maior. Alterar as conclusées do acérddo impugnado
exigiria incursdo fdatico-probatéria, em afronta a Sumula n° 7 do STJ.

2. A instituicao hospitalar responde objetivamente por falha na
prestacao do servico, especialmente em casos de danos oriundos de
infeccdo hospitalar.

3. O STJ apenas reexamina o valor de indenizagdo por danos morais quando
manifestamente irrisério ou abusivo, o que ndo se verifica no caso concreto.

4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

5. Agravo interno ndo provido” (Agint no AREsp 2.415.362/MT, Rel. Min.
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 04/03/2024, DJe 06/03 /2024,
grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, MATERIAIS E
ESTETICOS. INFECCAO HOSPITALAR. HOSPITAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. NEXO DE CAUSALIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. VALOR INDENIZATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal estadual assentou que a infeccdo decorreu da falha na
esterilizacao dos aparelhos de uso cirtirgico pelo nosocémio, que ja tinha
ciéncia do surto da bactéria hd mais de um ano, ndo estando demonstrado o
caso fortuito ou forca maior. Alterar as conclusées do acérddo impugnado
exigiria incursdo fatico-probatéria, em afronta a Sumula n° 7 do STJ.

2. A instituicdo hospitalar responde objetivamente por falha na prestacdo do
servigo, especialmente em casos de danos oriundos de infecgcdo hospitalar.

3. O STJ apenas reexamina o valor de indenizagdo por danos morais quando
manifestamente irrisério ou abusivo, o que ndo se verifica no caso concreto.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisGo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Agravo interno ndo provido” (Agint no AREsp 2.415.362/MT, Rel. Min.
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 04/03/2024, DdJde
06/03/2024).

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. INFECCAO HOSPITALAR.
MICOBACTERIA. PERDA PARCIAL DE VISAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.

FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. RESPONSABILIDADE DO HOSPITAL E DA
CLINICA OFTALMOLOGICA. CONTRATO DE COMODATO. INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REVISAO DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA
284/STF. ACORDAOS DO MESMO TRIBUNAL. INADMISSIBILIDADE. 1. A¢do
ajuizada em 09/01/06. Recurso especial interpostos em 14/03/11 e
atribuidos ao Gabinete da Relatora em 25/08/ 16. Julgamento: CPC/ 73.

2. Acdo de indenizacdo por danos materiais e compensagdo por danos
morais, cuja causa de pedir diz respeito a cirurgia de reduc¢do de miopia, da
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qual decorreu contaminagcdo por bactéria e consequente perda parcial da
visdo do seu olho esquerdo.

3. O propésito recursal consiste em definir: i) a responsabilidade de hospital,
de clinica e do médico cirurgido pelos danos causados a paciente que teve
reduzida sua visdo em decorréncia de infeccdo por micobactéria; ii) a
configuracgdo de dano moral na hipétese e seu respectivo arbitramento.

4. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. O julgador ndo estd vinculado ao laudo pericial produzido nos autos,
quando presentes concretos elementos de convicgdo acerca da efetiva
ocorréncia do ato ilicito. Ante o exercicio do livre convencimento devidamente
motivado do julgador, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa apenas
porque as conclusées obtidas diante das provas dos autos foram contrdrias
aos interesses de uma das parte. Precedentes.

6. O dano gerado a recorrida, consistente na perda visual permanente de
10% do olho esquerdo, ndo decorre de erro médico, mas da contaminag¢do por
micobactéria por negligéncia da Clinica e do Hospital, haja vista que ndo
foram adotados os procedimentos necessdrios ao controle de infecgdo
hospitalar (Sumulas 5 e 7, ambas do STJ).

7. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicacdo expressa
do dispositivo legal a que se teria dado interpretacdo divergente. 8. A
divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial.

9. Recurso especial da clinica nao conhecido. Recurso especial do hospital
parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido" (REsp 1.705.923/RJ,
Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/04/2018, DJe
13/04/2018).

Logo, nao merece reparos o acorddo recorrido, incidindo na espécie o
enunciado da Stimula n°® 568/STJ.

Assim, as razoes do recurso nao sao suficientes para reformar a decisao
atacada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2024
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