SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2127929 - SP (2024/0073105-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : NATALI DA SILVA BOLPETI

ADVOGADO : FELIPE AUGUSTO TADINI MARTINS - SP331333
AGRAVADO : HM 09 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADOS : BRUNO BORIS CARLOS CROCE - SP208459

YURI FERNANDES LIMA - SP216121

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE RESILICAO CONTRATUAL C/C
RESTITUICAO DE VALORES PAGOS. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL COM PACTO ADJETO DE ALIENACAO FIDUCIARIA. PRETENSAO DE
RESILICAO UNILATERAL. QUEBRA ANTECIPADA DO CONTRATO. INCIDENCIA
DA LEI 9.514/1997. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Acdo declaratoria de resilicdo contratual c/c restituicdo de valores pagos,
fundada em contrato de compra e venda de imovel com pacto adjeto de
alienacdo fiduciaria.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o pedido de resolugao de
compra e venda de imdvel com pacto de alienagao fiduciadria por desinteresse
do comprador caracteriza quebra antecipada do contrato, ensejando a
aplicacdo dos artigos 26 e 27 da Lei n2 9.514/97. Precedentes.

3. A aplicagdo da Sumula 568/STJ é devidamente impugnada quando a parte
agravante demonstra, de forma fundamentada, que o entendimento
esposado na decisdo agravada ndo se aplica a hipdtese em concreto ou,
ainda, que é ultrapassado, o que se da mediante a colacao de arestos mais
recentes do que aqueles mencionados na decisao hostilizada, o que nao
ocorreu na hipotese.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio

Documento eletronico VDA42941013 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 21/08/2024 10:37:25
Codigo de Controle do Documento: 212f888d-69b7-4103-9ad 7-deOcf5f4af41



Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2127929 - SP (2024/0073105-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : NATALI DA SILVA BOLPETI

ADVOGADO : FELIPE AUGUSTO TADINI MARTINS - SP331333
AGRAVADO : HM 09 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADOS : BRUNO BORIS CARLOS CROCE - SP208459

YURI FERNANDES LIMA - SP216121

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE RESILICAO CONTRATUAL C/C
RESTITUICAO DE VALORES PAGOS. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL COM PACTO ADJETO DE ALIENACAO FIDUCIARIA. PRETENSAO DE
RESILICAO UNILATERAL. QUEBRA ANTECIPADA DO CONTRATO. INCIDENCIA
DA LEI 9.514/1997. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Acdo declaratoria de resilicdo contratual c/c restituicdo de valores pagos,
fundada em contrato de compra e venda de imovel com pacto adjeto de
alienacdo fiduciaria.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o pedido de resolugao de
compra e venda de imdvel com pacto de alienagao fiduciadria por desinteresse
do comprador caracteriza quebra antecipada do contrato, ensejando a
aplicacdo dos artigos 26 e 27 da Lei n2 9.514/97. Precedentes.

3. A aplicagdo da Sumula 568/STJ é devidamente impugnada quando a parte
agravante demonstra, de forma fundamentada, que o entendimento
esposado na decisdo agravada ndo se aplica a hipdtese em concreto ou,
ainda, que é ultrapassado, o que se da mediante a colacao de arestos mais
recentes do que aqueles mencionados na decisao hostilizada, o que nao
ocorreu na hipotese.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Examina-se agravo interno interposto por NATALI DA SILVA BOLPETI em
face da decisdo monocratica que, a par de reconsiderar decisdo anterior, conheceu

e deu provimento ao recurso especial interposto por HM 09 EMPREENDIMENTO
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IMOBILIARIO SPE LTDA.

Acao: declaratéria de resilicdo contratual c/c restituicdo de valores
pagos, ajuizada pela agravante em face da agravada, fundada em contrato de
compra e venda de imdvel com alienacao fiduciaria em garantia.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais para
declarar rescindido o contrato firmado entre as partes, por culpa da autora,
autorizando a reteng¢dao do percentual de 25% do valor total pago pela autora, e
determinando a restituicdao, de forma imediata e em parcela Unica, o restante
(75%) a autora, admitida eventual compensacdo com débitos pendentes.
Determinou, ainda, que a autora arque com as despesas proprias do imével, como
IPTU, taxas e tarifas, considerado o periodo entre a imissdo na posse, com o
contrato, até a efetiva reintegracao em favor da ré.

Embargos de declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Acdérdao: negou provimento aos recursos de apelagdo interpostos por

ambas as partes, nos termos da seguinte ementa:

COMPRA E VENDA DE BEM IMOVEL - RESCISAO CONTRATUAL C.C. RESTITUICAO DE
VALORES - Demanda ajuizada pela adquirente - Parcial procedéncia decretada
(rescindindo o contrato firmado entre as partes e condenando a ré a restituir 75%
dos valores adimplidos pela autora) - Inconformismo de ambas as partes -
Afastamento - Embora conste a averbacdo da ALIENACAO FIDUCIARIA junto a
matricula do imdvel objeto da avencga, ndo houve comprovacdo da constituicdo da
autora em mora, tampouco a situacdo de inadimpléncia, conforme dispde o artigo
26, §19, da Lei n2 9.514/97 - Circunstancia que impossibilita a ado¢do do Tema 1095
do C. STJ - Precedentes, inclusive desta CaAmara - Pleito de RESCISAO acolhido nos
termos do art. 53 do CDC, por culpa da adquirente - Restituicdo a esta uUltima de
75% dos valores pagos (e, bem assim, a retencdo de 25%) que se adequa ao artigo
53 do CDC, aqui aplicdvel - Sentenca mantida - Recursos improvidos.

Embargos de declaragao: opostos por ambas as partes, foram
rejeitados.

Recurso especial: aponta violagdo aos arts. 27 da Lei 9.514/97 e 421,
caput e paragrafo unico, do CC, bem como dissidio jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, que “estdo presentes os requisitos legais para a

aplicacdo da Lei de Alienacdo Fiduciaria, tendo sido o contrato de alienagao
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fiduciaria devidamente registrado ao competente Oficial de Registro de Imdveis,
tornando-o plenamente legal e valido” (e-STJ fl. 405); e que “ndo pode haver
incidéncia da legislacdo consumerista nos casos em que ha o devido registro do
contrato de alienacdo fiducidria” (e-STJ fl. 417).

Decisao monocratica: a par de reconsiderar decisdo anterior,
conheceu e deu provimento ao recurso especial interposto pela agravada, nos
termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO

DECLARATORIA DE RESILICAO CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE VALORES PAGOS.

CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM PACTO ADJETO DE ALIENACAO

FIDUCIARIA. PRETENSAO DE RESILICAO UNILATERAL. QUEBRA ANTECIPADA DO

CONTRATO. INCIDENCIA DA LEl 9.514/1997. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO

RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Acdo declaratdria de resilicdo contratual c/c restituicdo de valores pagos, fundada

em contrato de compra e venda de imdvel com pacto adjeto de alienacao fiducidria.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o pedido de resolucdo de compra e

venda de imdvel com pacto de alienacdo fiducidria por desinteresse do comprador

caracteriza quebra antecipada do contrato, ensejando a aplicacdo dos artigos 26 e

27 da Lei n2 9.514/97. Precedentes.

3. Reconsiderada a decisdo de e-STJ fls. 570/572. Recurso especial conhecido e

provido.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, a agravante defende
a ndo aplicacdo da Lei 9.514/97 a hipdtese sob julgamento, argumentando acerca
da auséncia de inadimplemento da sua parte; que “o conceito da quebra
antecipada do contrato (“antecipatory breach”) nao foi alvo do TEMA 1095 ou de
gualquer outro recurso sob o rito repetitivo, concluindo tratar-se de entendimento
isolado e ndo vinculante”; e que “o entendimento do STJ (TEMA 1095) ja
estabeleceu que para se afastara aplicacdo do CDC na hipdtese de resolucdo do
contrato de compra de imovel com clausula de alienacdo fiduciaria, deve ser
verificada a presenca de requisitos proprios da lei especial (Lei 9.514/1997): (a)
registro do contrato no cartério de imoveis (art. 23 da Lei 9.514/97); (b)
inadimplemento do devedor-adquirente (art. 26, da Lei 9.514/97); e (c) sua
constituicdo em mora (art. 26, da Lei 9.514/97)” (e-STJ fl. 605), sendo que, no

particular, estariam ausentes dois dos requisitos elencados, quais sejam: o
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inadimplemento da agravante e a sua constituicao em mora.

E o relatorio.
VOTO

Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a
agravante nado trouxe qualquer argumento apto a modificar as conclusGes da
decisao agravada.

Com efeito, ndo ha qualquer equivoco na decisao agravada, tendo em
vista que, de fato, consoante jurisprudéncia desta Corte, o pedido de resolucao de
compra e venda de imovel com pacto de alienacgao fiduciaria por desinteresse do
comprador caracteriza quebra antecipada do contrato, ensejando a aplicacdo dos
artigos 26 e 27 da Lei n2 9.514/97.

Nesse sentido, a propdsito, colhe-se os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO C/C
RESTITUICAO DE VALORES. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM
PACTO ADJETO DE ALIENAGAO FIDUCIARIA. PRETENSAO DE RESILICAO UNILATERAL.
INADIMPLEMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DA LEI 9.514/97. AFASTAMENTO DO
CDC. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "o pedido de resolucdo do
contrato de compra e venda com pacto de alienacdo fiducidria em garantia por
desinteresse do adquirente, mesmo que ainda ndo tenha havido mora no
pagamento das prestacBes, configura quebra antecipada do contrato (antecipatory
breach), decorrendo dai a possibilidade de aplicacdo do disposto nos 26 e 27 da Lei
9.514/97 para a satisfacdo da divida garantida fiduciariamente e devolucdo do que
sobejar ao adquirente" (REsp 1.867.209/SP, Relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 8/9/2020, DJe de 30/9/2020).

2. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "diante da incidéncia do art. 27, § 49, da Lei
9.514/1997, que disciplina de forma especifica a aquisicdo de imodvel mediante
garantia de alienacdo fiduciaria, ndo se cogita da aplicacdo do art. 53 do Cédigo de
Defesa do Consumidor, em caso de rescisdo do contrato por iniciativa do
comprador" (Agint no AREsp 1.689.082/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2020, DJe de 20/11/2020).

3. Afastada a incidéncia do CDC no caso, torna-se necessario o retorno dos autos a
Corte estadual para que prossiga no exame do feito sob o enfoque da Lei 9.514/97.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 2.106.448/SP, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, Dle de
19/4/2024)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL GARANTIDA MEDIANTE ALIENACAO FIDUCIARIA.
DESINTERESSE DO ADQUIRENTE. POSSIBILIDADE DE DECRETAGCAO DA RESOLUCAO
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DO CONTRATO. OBSERVANCIA AO PROCEDIMENTO PREVISTO NOS ARTS. 26 E 27 DA
LEI N. 9.514/1997 PARA DEVOLUCAO DO QUE SOBEJAR AO ADQUIRENTE.
PRECEDENTES. LITIGANCIA DE MA-FE. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Na linha de entendimento do Superior Tribunal de Justica, "o pedido de resolugdo
do contrato de compra e venda com pacto de alienacdo fiducidria em garantia por
desinteresse do adquirente, mesmo que ainda ndo tenha havido mora no
pagamento das prestagBes, configura quebra antecipada do contrato ("antecipatory
breach"), decorrendo dai a possibilidade de aplicacdo do disposto nos 26 e 27 da Lei
9.514/97 para a satisfacdo da divida garantida fiduciariamente e devolucdo do que
sobejar ao adquirente" (REsp n. 1.930.085/AM, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 18/8/2022).

2. Para esta Corte Superior, "a interposicdo de recursos cabiveis ndo acarreta a
imposicdo da multa por litigdncia de ma-fé a parte adversa, ainda que com
argumentos reiteradamente refutados ou sem alegacdo de fundamento novo" (EDcl
no Agint no AREsp 1.704.723/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 15/06/2021, DJe 22/06/2021).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 2.087.914/SP, Terceira Turma, julgado em 25/9/2023, Dle de
27/9/2023)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO C/C RESTITUICAO DE
VALORES. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM PACTO ADJETO DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
PRETENSAO DE RESILICAO UNILATERAL. INADIMPLEMENTO ANTECIPADO.
INCIDENCIA DA LEI N2 9.514/97.

1. Acdo de resolucdo de contrato c/c restituicdo de valores ajuizada em 02/06/2016,
da qual foi extraido o presente recurso especial interposto em 03/03/2022 e
concluso em 15/12/2022.

2. O propdsito recursal consiste em decidir sobre a ocorréncia de negativa de
prestacado jurisdicional e a aplicabilidade do procedimento previsto nos arts. 26 e 27
da Lei n? 9.514/97 na hipdtese em que o adquirente manifesta sua intencdo de
resolver o contrato por dificuldades financeiras ("antecipatory breach").

3. Nas obrigac@es sujeitas a termo, em regra, o credor somente podera exigir o seu
cumprimento na data do vencimento (arts. 331 e 939 do CC/02), de modo que o
inadimplemento somente restard caracterizado caso ndo satisfeita a prestacdo no
tempo convencionado. No entanto, é possivel que antes do termo ajustado o
devedor declare ao credor que ndo cumprird a obrigacdo ou adote comportamento
concludente no sentido do ndo cumprimento. Nessa hipdtese, estara caracterizado
o inadimplemento antecipado do contrato ("antecipatory breach of contract").

4. No momento em que o adquirente manifesta o seu interesse em desfazer o
contrato de compra e venda com pacto de alienacdo fiduciaria, fica caracterizada a
guebra antecipada, porquanto revela que ele deixara de adimplir a sua obrigacdo de
pagar. Embora ndo se trate, ainda, de uma quebra da obrigacdo principal, o seu
futuro incumprimento é certo, o que torna imperiosa a observancia do
procedimento especifico estabelecido nos arts. 26 e 27 da Lei n2 9.514/97 para a
satisfacdo da divida garantida fiduciariamente e devolucdo do que sobejar ao
adquirente.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 2.042.232/RN, Terceira Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 24/8/2023)
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AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA. INCORPORACAO IMOBILIARIA. ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA. DESISTENCIA DO COMPRADOR. RESTITUICAO DE
PARCELAS PAGAS NOS TERMOS DA SUMULA N. 543/ST). DESCABIMENTO.
NECESSIDADE DE LEILAO EXTRAJUDICIAL DO BEM. PREVALENCIA DA LEI N.
9.514/1997 ANTE O CDC. CRITERIO DA ESPECIALIDADE. JURISPRUDENCIA PACIFICA
DESTA CORTE SUPERIOR. PEDIDO DE RESTITUICAO JULGADO IMPROCEDENTE.

1. Controvérsia pertinente ao confronto entre o direito que assiste ao promitente
comprador de promover a resilicao unilateral do contrato de promessa de compra e
venda no regime da incorporagdo imobilidria com base na Simula n. 543/STJ, de um
lado, e, de outro, a garantia da alienacdo fiducidria em garantia.

2. Existéncia de jurisprudéncia pacifica nesta Corte Superior no sentido de que o
pedido de resilicdo da ensejo a alienacdo extrajudicial do bem segundo as regras da
Lei n. 9.514/1997, ndo se aplicando nesse caso o enunciado da Sumula n. 543/STJ.

3. Inexisténcia de distincdo para o caso de auséncia de mora do devedor, pois 0
proprio pedido de resilicdo configura quebra antecipada do contrato ("antecipatory
breach"), decorrendo dai a possibilidade de aplicacdo do disposto nos arts. 26 e 27
da Lei n. 9.514/97. Precedente especifico desta Turma.

4. Improcedéncia do pedido de restituicdo de parcelas pagas na espécie.

Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.870.112/SP, Terceira Turma, julgado em 14/8/2023, Dle de
18/8/2023)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA. SUMULAS N. 283 E 284/STF.
INOVACAO RECURSAL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. AFASTAMENTO.
APLICACAO DA LEI'N. 9.514/1997. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido somente na peticdo de
embargos de declaragdo, ndo debatido na decisdo agravada, por ter-se operado a
preclusdo.

2. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "diante da incidéncia do art. 27, § 49, da Lei
9.514/1997, que disciplina de forma especifica a aquisicdio de imoével mediante
garantia de alienacdo fiducidria, ndo se cogita da aplicacdo do art. 53 do Cddigo de
Defesa do Consumidor, em caso de rescisdo do contrato por iniciativa do
comprador" (Agint no AREsp 1689082/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2020, DJe 20/11/2020).

3. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.897.399/SP, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022, DlJe de
4/10/2022)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESSARCIMENTO C/C RESILICAO UNILATERAL DO
CONTRATO E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL COM PACTO DE ALIENACAO FIDUCIARIA. PRETENSAO DE
RESILICAO UNILATERAL. QUEBRA ANTECIPADA DO CONTRATO. ONEROSIDADE
EXCESSIVA NAO CARACTERIZADA. INCIDENCIA DA LEI 9.514/1997.

1. Acdo de ressarcimento c/c resilicdo unilateral de contrato e compensacdo por
danos morais ajuizada em 19/03/2015, da qual foi extraido o presente recurso
especial, interposto em 19/01/2021 e concluso ao gabinete em 07/04/2021.

2. O propdésito recursal é decidir sobre a resilicdo unilateral do contrato de compra e
venda de imdvel com pacto de alienacdo fiduciaria, por onerosidade excessiva, com
a devolugdo dos valores pagos pelos adquirentes, bem como sobre a caracterizagdo
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do dano moral e o julgamento além do pedido (ultra petita).

3. O pedido de resolugdo do contrato de compra e venda com pacto de alienagdo
fiducidria em garantia por desinteresse do adquirente, mesmo que ainda ndo tenha
havido mora no pagamento das prestacdes, configura quebra antecipada do
contrato ("antecipatory breach"), decorrendo dai a possibilidade de aplicacdo do
disposto nos 26 e 27 da Lei 9.514/97 para a satisfacdo da divida garantida
fiduciariamente e devolucdo do que sobejar ao adquirente. Entendimento da
Terceira Turma.

4. A intervencao judicial voltada a resolucdo do contrato por onerosidade excessiva
pressuple a ocorréncia de fato superveniente que altere, substancialmente, as
circunstancias intrinsecas a formagao do vinculo contratual, ou seja, a sua base
objetiva, de modo a comprometer a equacdo econbmica prevista pelos
contratantes.

5. Hipdtese em que ndo se justifica a resolucdo do contrato por onerosidade
excessiva em virtude da mudanga na capacidade financeira dos adquirentes,
causada por fatos que ndo se relacionam com as circunstancias que envolveram a
conclusao do contrato e que tampouco alteraram a onerosidade da prestagdo
inicialmente assumida, sendo de rigor a incidéncia da Lei 9.514/1997.

6. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.930.085/AM, Terceira Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 18/8/2022)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL.

ALIENACAO FIDUCIARIA. DESISTENCIA DO COMPRADOR. RESCISAO. PREVALENCIA

DOS ARTS. 26 E 27 DA LEI' N. 9.514/1997. PRECEDENTES.

1. Nos casos de compra e venda de imdvel com pacto adjeto de alienacao fiduciaria,

a rescisdo do contrato deve se dar de acordo com os arts. 26 e 27 da Lei n. 9.514/97,

prejudicando o direito do consumidor de rescindir unilateralmente.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.927.025/SP, Quarta Turma, julgado em 13/12/2021, Dle de

15/12/2021)

E, na hipotese sob julgamento, conforme consignado na decisdo
agravada, ao afastar a aplicacdo da Lei 9.514/97, o Tribunal de origem decidiu em
dissonancia com o entendimento do STJ.

Logo, inafastavel a incidéncia da SUmula 568 do STJ no particular.

Ressalta-se, além disso, que a aplicacao da Sumula 568 do STJ somente é
devidamente impugnada quando a parte agravante demonstra, de forma
fundamentada, que o entendimento esposado na decisdo agravada ndo se aplica a
hipdotese em concreto ou, ainda, que é ultrapassado, o que se da mediante a
colagdo de arestos mais recentes do que aqueles mencionados na decisao
hostilizada. Isso, contudo, ndo ocorreu na espécie.

Assim, deve ser mantida a aplicacdao da Sumula 568 do STJ.

Nao ha, portanto, qualquer reparo a ser feito na decisdo agravada.
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DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024

Documento eletronico VDA42925149 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/08/2024 00:41:34
Codigo de Controle do Documento: 4d369a3d-ch88-4d60-be7e-9081e666d164



