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: MARCIO SANTOS DE OLIVEIRA

: RAFAEL CIRILO FONSECA DOS SANTOS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA
DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
SUBSTITUIGAO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE

EXASPERADA EM RAZAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. CUMULACAO DE
MAJORANTES. ART. 68 DO CODIGO PENAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONCURSO DE TRES
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. ORDEM NAO
CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em substituicdo a recurso proprio,
visando a revisdo da dosimetria da pena aplicada por roubo
majorado, com alegacdao de inidoneidade na fundamentagao
para agravar a pena-base e nas causas de aumento.

2. O acdérdao impugnado reduziu a pena para 8 anos, 10 meses
e 20 dias de reclusdo, além de 21 dias-multa, mantendo o
regime inicial fechado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se € admissivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso préprio e se ha
ilegalidade flagrante na dosimetria da pena que justifique a
concessao da ordem de oficio.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus nao € admitido como substitutivo de recurso
préprio, conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica e
do Supremo Tribunal Federal.

5. Nao se constatou flagrante ilegalidade na dosimetria da pena
que justificasse a concessdao da ordem de oficio. Conforme a
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jurisprudéncia pacifica desta Corte, as condenagdes abrangidas
pelo periodo depurador de 5 anos (art. 64, |, do Cédigo Penal)
podem ser consideradas como maus antecedentes e, assim,
justificar o aumento da pena-base em 1/6, embora ndo possam
ser usadas para reconhecer a reincidéncia.

6. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, o art. 68, p.
unico, do CP, permite a aplicacdo de duas causas de aumento
quando existe fundamentagao concreta para tanto. No caso, a
fundamentacdo do Tribunal de origem de que a violéncia da
acao, na qual os réus subjugaram as vitimas, as ameagaram e
utilizaram o carro de uma delas para consumar o roubo, tudo em
comparsaria e mediante emprego de arma de fogo, autoriza a
aplicacdo acumulativa das causas de aumento.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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jurisprudéncia pacifica desta Corte, as condenagdes abrangidas
pelo periodo depurador de 5 anos (art. 64, |, do Cédigo Penal)
podem ser consideradas como maus antecedentes e, assim,
justificar o aumento da pena-base em 1/6, embora ndo possam
ser usadas para reconhecer a reincidéncia.

6. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, o art. 68, p.
unico, do CP, permite a aplicacdo de duas causas de aumento
quando existe fundamentagao concreta para tanto. No caso, a
fundamentacdo do Tribunal de origem de que a violéncia da
acao, na qual os réus subjugaram as vitimas, as ameagaram e
utilizaram o carro de uma delas para consumar o roubo, tudo em
comparsaria e mediante emprego de arma de fogo, autoriza a
aplicacdo acumulativa das causas de aumento.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual estd pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério

contido nos autos.

O paciente foi condenado ao cumprimento da pena de 9 anos e 26 dias
de reclusao, no regime fechado, além do pagamento de 21 dias-multa, pela pratica
do delito tipificado no art. 157, § 2° I, e § 2°-A, |, do CP (e-STJ, fls. 34/45). O
acérdao agora impugnado deu parcial provimento ao recurso da defesa para reduzir
a pena ao patamar de 8 anos, 10 meses e 20 dias de reclusdo, além do pagamento
de 21 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenga (e-STJ, fls. 46/59).

O impetrante alega, no presente habeas corpus, a existéncia de
constrangimento ilegal, consistente na inidoneidade da fundamentagéao utilizada para
agravar a pena-base. Sustenta, ainda, que nao houve fundamentagao idénea na

fixacdo das causas de aumento de pena incidentes no caso concreto.

Requer a concessdao da ordem para que seja a pena-base fixada no
minimo legal, bem como a pena final seja diminuida, com a consequente alteracéo
do regime (e-STJ, fl. 14).

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 114/115 (e-STJ).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, sedimentou orientagdo no sentido de nao
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admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao

da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisao criminal, a fim de que
néo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Secéo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecao
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso. Também nao cabe conceder a ordem de

oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

A pena do paciente foi assim fixada (e-STJ, fls. 58/59):
[..]

Mantida a condenagéo pelo roubo consumado majorado, passa-se a
verificagdo da dosimetria da reprimenda.

Na primeira fase, o acréscimo sobre as penas-base sera mantido, pois
justificado pelos maus antecedentes de cada um dos réus,
comprovados pelas certidbes de fls. 85/87 (Jackson), fls. 88/92
(Marcio) e fls. 93/97 (Rafael). A sentenga ndo menciona, mas se supée
que o aumento de 1/6 advenha de tal circunstancia.

Na segunda fase, a r. sentenga deixa de citar a quais circunstancias
atenuantes e agravantes de refere ao operar a compensagao para 0s
trés réus.

No caso de Marcio, tem-se que a agravante da reincidéncia (art. 61, |,
do CP), comprovada pela certidao de fls. 88/92, deve ser inteiramente
compensada pela atenuante da confissdo (art. 65, Ill, d, do CP), tendo
em vista a relevancia desta para a formagdo da conviccdo sobre a
autoria delitiva. Permanecem as penas, assim, nos mesmos
patamares ja fixados. J& nos casos de Jackson e Rafael, a atenuante
da confissdo espontanea traz de volta as penas-base ao seu patamar
minimo.

Na terceira fase, em razdo da gravidade do caso concreto, aplica-se
o acréscimo na fragcdo de 1/3, em razdo da causa de aumento,
reconhecida com fundamento no concurso de agentes (art. 157, § 2°,
I, do CP) e, em seguida, mais 2/3 pelo emprego de arma de fogo, nos
prevista no art. 157, § 2°-A, |, do CP.

Anota-se que violéncia da ag¢do, na qual os réus subjugaram as
vitimas, as ameacaram e Uutilizaram o carro de uma delas para
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consumar o roubo, tudo em comparsaria e mediante emprego de arma
de fogo, autoriza a aplicagdo acumulativa das causas de aumento.

Atinge-se assim os patamares de dez anos, quatro meses e treze dias
de recluséo, e pagamento de 23 dias-multa para Marcio e oito anos,
dez meses e vinte dias de reclusdo, e pagamento de 21 dias-multa
para Jackson e Rafael.

Ausentes outras causas de aumento ou de diminui¢do, tornam-se as
penas definitivas nos patamares acima fixados.

O regime inicial fechado é o unico cabivel, tendo em conta o montante
da pena privativa de liberdade que resta a cumprir.

3. Ante o exposto, da-se parcial provimento aos recursos para
redimensionar as penas a dez anos, quatro meses e treze dias de
recluséo, e 23 dias- multa, no piso, para Marcio Santos de Oliveira, e a
oito anos, dez meses e vinte dias de reclusdo, e 21 dias-multa, no
piso, para Rafael Cirilo Fonseca dos Santos e Jackson Tomas Macedo
de Albuquerque, todos em regime inicial fechado.

Considero que os elementos apresentados pelas instancias ordinarias
séo idéneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justica
no sentido de que as condenacgdes abrangidas pelo periodo depurador de 5 anos
(art. 64, 1, do Cdodigo Penal) podem ser consideradas como maus antecedentes e,
assim, justificar o aumento da pena-base em 1/6, embora ndo possam ser usadas
para reconhecer a reincidéncia. Ademais, a jurisprudéncia também permite a
aplicacao de duas causas de aumento quando existe fundamentacédo concreta para
tanto. No caso, a fundamentacéao do Tribunal de origem de que a violéncia da agao,
na qual os réus subjugaram as vitimas, as ameacgaram e utilizaram o carro de uma
delas para consumar o roubo, tudo em comparsaria e mediante emprego de arma de

fogo, autoriza a aplicagdo acumulativa das causas de aumento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES.
PERIODO DEPURADOR. IRRELEVANCIA. CONFISSAO.
ATENUANTE. ART. 65, Ill, "D", DO CODIGO PENAL ? CP.
REINCIDENCIA DO REU. COMPENSAGCAO. ARMA DE FOGO.

POTENCIAL BELICO. APREENSAO E PERICIA.
PRESCINDIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Embora as condenacgées alcancadas pelo periodo depurador de
5 anos (art. 64, I, do Codigo Penal) ndo possam ser utilizadas para
fins de reconhecimento de reincidéncia, podem configurar maus
antecedentes e, assim, justificar o aumento da pena-base na
fracao de 1/6, sequndo a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

2. A confissdo do paciente ndo foi reconhecida por ter sido parcial,
orientagdo que esta em desconformidade com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, que "ao examinar a correta interpretagdo do art. 65, Il
"d", do CP, em conjunto com a Sumula 545/STJ, adotou a seguinte
tese: "o réu fara jus a atenuante do art. 65, Ill, 'd’, do CP quando
houver admitido a autoria do crime perante a autoridade,
independentemente de a confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos
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fundamentos da sentenga condenatoéria, e mesmo que seja ela parcial,
qualificada, extrajudicial ou retratada" (AgRg no REsp n.
2.069.827/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas).

3. A Terceira Secdo deste Tribunal Superior, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o entendimento de
que é dispensavel a apreensdo e a pericia da arma de fogo, para a
incidéncia da respectiva majorante, quando existirem, nos autos,
outros elementos de prova que evidenciem a sua utilizagdo no roubo,
como no caso concreto.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no HC n. 892.318/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.) [grifo acrescido]

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. VIOLAGAO AO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - CPP. NULIDADE AFASTADA. OBEDIENCIA AO
DISPOSITIVO LEGAL. EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS. PLEITO
ABSOLUTORIO QUE DEMANDA REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FRACAO DE
AUMENTO. MAUS ANTECEDENTES. PROPORCIONALIDADE.
MAJORANTE. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. DESNECESSIDADE
DE APREENSAO E PERICIA. PALAVRAS DAS VITIMAS.
AFASTAMENTO QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA N. 7 DO STJ.
CUMULACAO DE MAJORANTES. ART. 68 DO CODIGO PENAL - CP.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo ha falar em nulidade no reconhecimento do réu. Isso porque,
conforme se verifica dos autos, apds o delito, as vitimas, na delegacia,
descreveram com detalhes o modus operandi do crime além das
caracteristicas fisicas e das vestimentas utilizadas pelos agentes na
ocasido (fls. 3/6), procedendo posteriormente seu reconhecimento
pessoal, indicando, sem sombra de duvida, a autoria.

Em juizo as vitimas realizaram novo reconhecimento pessoal do
recorrente.

2. A autoria delitiva ndo tem como unico elemento de prova o
reconhecimento feito pelo ofendido, tendo em vista sua constatagcao
por outros elementos probatbrios provenientes ndo somente do
inquérito policial, mas também da instrucdo processual, notadamente
nos depoimentos das vitimas e no reconhecimento pessoal realizado
em juizo, além da apreensdo do bem subtraido na posse do recorrente
(fl. 251).

3. O acordao estd em consonéncia com a orientagdo jurisprudencial
desta Corte, no sentido de que eventual inobservéncia do rito legal
previsto no art. 226 do CPP n&o conduz necessariamente ao desfecho
absolutério, se houver outras provas aptas a confirmar a autoria
delitiva, como é a hipotese dos autos.

4. Para se acatar o pleito absolutério fundado na suposta auséncia de
provas suficientes para a condenacdo, seria inevitavel o revolvimento
fatico-probatorio do feito, vedado pela Stumula n. 7 deste STJ.

5. O Tribunal de Justica aplicou a fragcdo de 1/5 considerando os maus
antecedentes do agente, que conta com duas condenagbes anteriores.
T al entendimento encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte
Superior, segundo a qual a existéncia de multiplicidade de
condenacdes valorada s a titulo de maus antecedentes, justifica o
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incremento da pena-base em fragdo mais gravosa, exatamente como
se verificou na hipotese, ndo havendo falar em desproporcionalidade
na pena aplicada.

6. O entendimento do Tribunal de origem esta de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, que se fixou no sentido da prescindibilidade
da apreensdo da arma de fogo e da realizagdo de pericia para a
incidéncia da referida causa de aumento, caso comprovado seu
emprego por outros meios de prova.

7. Esta Corte possui o entendimento de que "[...] a interpretagao
correta do art. 68, paragrafo unico, do Cédigo Penal, permite a
aplicagdo de duas causas de aumento quando existe
fundamentagcdo concreta para tanto” (AgRg no REsp n.
1.872.157/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe de 10/2/2021).

8. No caso, verifica-se que as instancias ordindrias, ao aplicar
cumulativamente as majorantes do concurso de agentes e
emprego de arma de fogo, respectivamente em 1/3 (um tergo) e
2/3 (dois tergos), indicou fundamentagcdo concreta e suficiente
para justificar o referido incremento, destacando a maior
gravidade da conduta, verificada pelo modus operandi, tendo em
vista que praticado por dois agentes, com emprego de duas
armas tipo pistola, inclusive tendo um deles encostado a arma na
cabecga de uma das vitimas.

Precedentes.
9. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.114.612/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.) [grifo
acrescido]

Ressalto que é unissona a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A revisdo da dosimetria somente € possivel em situagdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislagcéo brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdo de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
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observados 0s principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

Dessa forma, nao conheg¢o do habeas corpus.

E como voto.
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Numeros Origem: 00172184120238260000 15016920620208260536 172184120238260000
2020000709

EM MESA JULGADO: 12/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUCIANA ANGELO ALMEIDA SANTOS - DEFENSOR PUBLICO -
SP249568
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JACKSON TOMAS MACEDO DE ALBUQUERQUE (PRESO)
CORREU : MARCIO SANTOS DE OLIVEIRA
CORREU : RAFAEL CIRILO FONSECA DOS SANTOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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