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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2584258 - SP (2024/0065971-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MICHELE GALHARDO
ADVOGADO . LARISSA APARECIDA DA ROCHA - SP352231
AGRAVADO : JOAO VITOR BENITO DE SOUZA
ADVOGADOS : JOAO PEDRO GINDRO BRAZ - SP445007

RICARDO MIGLIORINI MUSTAFA FILHO - SP454452
INTERES. : GALHARDO & SOUZA PIZZARIA DELIVERY LTDA
INTERES. : DONNA MI - PIZZARIA DELIVERY LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEMPESTIVO. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS NO TRIBUNAL ESTADUAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE SUSPENSAO DO PRAZO
PROCESSUAL POR DOCUMENTO IDONEO, QUANDO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 1.003, § 6° DO
CPC. ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL. ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO ESPECIAL
E DO AGRAVO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO
PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO
CPC.INCIDENCIA DA SUMULA N.° 115 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O agravo em recurso especial foi protocolado na vigéncia do novo
CPC, atraindo a aplicabilidade do art. 1.003, § 6°, do CPC, que nao
mais permite a comprovagao da ocorréncia de feriado local em
momento posterior, ja que estabeleceu ser necessaria a sua
demonstragcdo quando interposto o recurso. Entendimento da Corte
Especial.

2. A Corte Especial assentou, em Questdo de Ordem no REsp n.°
1.813.684/SP, o entendimento de que somente €& possivel a
comprovacao da tempestividade do recurso, em momento posterior,
na hipétese do feriado de segunda-feira de carnaval, mas néo quanto

aos demais feriados, confirmando o posicionamento antes adotado.
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3. A teor da jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, a mera alegagéo,
nas razdes recursais, ou o print de tela ou imagem de pagina extraida
da internet ou ainda a indicacao da relagao de feriados, ndo pode ser
considerada documento idéneo para essa finalidade, sendo, portanto,
imprescindivel a juntada dos atos normativos que suspenderam o
expediente forense em data relevante para o cdmputo do prazo
recursal.

4. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, |, do NCPC, ndo se conhece
do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao para
regularizagao da representagao processual.

5.E inexistente o recurso dirigido & instancia superior
desacompanhado da cadeia completa de procuragbes ou
substabelecimentos a luz da Sumula n.° 115 do STJ.

6. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2584258 - SP (2024/0065971-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MICHELE GALHARDO
ADVOGADO . LARISSA APARECIDA DA ROCHA - SP352231
AGRAVADO : JOAO VITOR BENITO DE SOUZA
ADVOGADOS : JOAO PEDRO GINDRO BRAZ - SP445007

RICARDO MIGLIORINI MUSTAFA FILHO - SP454452
INTERES. : GALHARDO & SOUZA PIZZARIA DELIVERY LTDA
INTERES. : DONNA MI - PIZZARIA DELIVERY LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEMPESTIVO. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS NO TRIBUNAL ESTADUAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE SUSPENSAO DO PRAZO
PROCESSUAL POR DOCUMENTO IDONEO, QUANDO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 1.003, § 6° DO
CPC. ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL. ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO ESPECIAL
E DO AGRAVO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO
PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO
CPC.INCIDENCIA DA SUMULA N.° 115 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O agravo em recurso especial foi protocolado na vigéncia do novo
CPC, atraindo a aplicabilidade do art. 1.003, § 6°, do CPC, que nao
mais permite a comprovagao da ocorréncia de feriado local em
momento posterior, ja que estabeleceu ser necessaria a sua
demonstragcdo quando interposto o recurso. Entendimento da Corte
Especial.

2. A Corte Especial assentou, em Questdo de Ordem no REsp n.°
1.813.684/SP, o entendimento de que somente €& possivel a
comprovacao da tempestividade do recurso, em momento posterior,
na hipétese do feriado de segunda-feira de carnaval, mas néo quanto

aos demais feriados, confirmando o posicionamento antes adotado.
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3. A teor da jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, a mera alegagéo,
nas razdes recursais, ou o print de tela ou imagem de pagina extraida
da internet ou ainda a indicacao da relagao de feriados, ndo pode ser
considerada documento idéneo para essa finalidade, sendo, portanto,
imprescindivel a juntada dos atos normativos que suspenderam o
expediente forense em data relevante para o cdmputo do prazo
recursal.

4. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, |, do NCPC, ndo se conhece
do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao para
regularizagao da representagao processual.

5.E inexistente o recurso dirigido & instancia superior
desacompanhado da cadeia completa de procuragbes ou
substabelecimentos a luz da Sumula n.° 115 do STJ.

6. Agravo interno nao provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MICHELE GALHARDO (MICHELE)
contra decisao de relatoria da Ministra Presidente desta Corte, que ndo conheceu do
agravo em recurso especial anteriormente manejado em virtude da intempestividade do
agravo em recurso especial, bem como pela incidéncia da Sumula n.° 115 do STJ,
porque a parte recorrente deixou de proceder a juntada da procuracdo e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do recurso especial e
do agravo em recurso especial, Dr?. Larissa Aparecida da Rocha, apesar de intimada
para tanto (e-STJ, fls. 661/662).

Nas razbes do presente inconformismo, MICHELE defendeu a
tempestividade do agravo em recurso especial, sustentando que houve feriados
nacionais nos dias 2 (Finados) e 15 (Proclamagao da Republica) de novembro de 2023
e a suspensido dos prazos processuais nos dias 6 e 7 de novembro, devido a
impossibilidade de acesso aos autos do processo e sistema e-SAJ, conforme
Comunicado n°® 435/2023, DJe de 7/11/2023. Sustentou, por fim, que ndo houve
nenhuma decisdo ou ato ordinario dando prazo para saneamento da representagcao
processual, de modo que a decisdo revela-se desamparada de suporte técnico
fundamentado.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 681/685).

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo agora manejado nao merece provimento por nao ter trazido
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nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes adotadas pela decisao recorrida.

Nao se conheceu do agravo em recurso especial em virtude da
intempestividade do agravo em recurso especial e a incidéncia da Sumula n° 115 do
STJ.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusdes.

Da tempestividade do agravo

A tese de MICHELE de que seu agravo em recurso especial foi interposto
dentro do prazo legal, considerando a ocorréncia de suspensédo dos prazos recursais,
nao pode ser acolhida por auséncia de comprovagao, por documento idéneo, no
momento oportuno.

A época da vigéncia do CPC/73, era firme a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que eventual suspensao do prazo recursal, decorrente de auséncia de
expediente, recesso forense, feriados locais, paralisacdo ou interrupcéo do expediente,
poderia ser demonstrada no agravo contra a decisdo que reconhecia a
intempestividade, desde que a comprovacdo se desse por documento oficial ou
certidao expedida pelo Tribunal estadual.

Contudo, o entendimento ndo pode ser aplicado ao caso dos autos, na
medida em que o agravo em recurso especial foi interposto ja sob a égide do novo
CPC, devendo ser por ele regido (Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016).

E que o art. 1.003, § 6°, do CPC ndo mais permite a comprovacio
da ocorréncia de suspensao dos prazos ou de feriado local em momento posterior, ja
que estabeleceu ser necessaria a demonstracdo quando interposto o recurso.

A propésito, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. RECURSO INTEMPESTIVO. SUSPENSAO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS NO TRIBUNAL ESTADUAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO FERIADO LOCAL, POR DOCUMENTO
IDONEO, QUANDO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 1.003,
§ 6° DO NCPC. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL. DIA DE
CORPUS CHRISTI. INEXISTENCIA DE FERIADO NACIONAL.
AUSENCIA DE NOTORIEDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O recurso especial foi protocolado na vigéncia do NCPC, atraindo a
aplicabilidade do art. 1.003, § 6° do NCPC, que nao mais permite a
comprovacédo da ocorréncia de feriado local em momento posterior, ja
que estabeleceu ser necessaria a sua demonstracdo quando
interposto o recurso. Entendimento da Corte Especial.

2. Esta Corte adota o entendimento de que o Dia de Corpus Christi
néo é feriado nacional. Desse modo, é dever da parte comprovar, no
ato da interposi¢ao do recurso, por documento idéneo, a suspensédo do
expediente forense no Tribunal estadual, o que ndo ocorreu na
hipotese.
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3. A Corte Especial assentou, em Questdo de Ordem no REsp n.°
1.813.684/SP, o entendimento de que somente é possivel a
comprovacéo da tempestividade do recurso, em momento posterior, na
hipdtese do feriado de segunda-feira de Carnaval, mas ndo quanto aos
demais feriados, confirmando o posicionamento antes adotado.

4. A existéncia de recesso forense e suspensao de prazos processuais
nos Tribunais de Justica ndo se presume publico e notorio em dmbito
nacional.

5. A decisdo de admissibilidade ou certiddo de tempestividade
oriundas do Tribunal local ndo vincula o STJ, tendo em vista que o
Jjuizo de admissibilidade do recurso especial esta submetido a duplo
controle, cabendo a esta Corte nova apreciacdo dos pressupostos do
recurso a ela remetido. Precedentes.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.631.510/MT, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado aos 13/3/2023, DJe de 15/3/2023)

Ademais, a Corte Especial, aos 20/11/2017, ao julgar o AREsp n.°
957.821/MS (acérdao publicado aos 19/12/2017), assentou que o novo CPC foi taxativo
ao estipular que a comprovagao do feriado local seja feita no ato da interposicédo do
recurso.

Nesse sentido, a Ministra NANCY ANDRIGHI, que lavrou o acoérdao,
concluiu que ou se comprova o feriado local no ato da interposicdo do respectivo
recurso, ou se considera intempestivo o recurso e, em consequéncia, opera-se a coisa
julgada.

Confira-se a ementa a seguir:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O propdsito recursal é dizer, a luz do CPC/15, sobre a possibilidade
de a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local,
que ensejou a prorrogagdo do prazo processual para a interposigdo do
agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é
expresso no sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado local no ato de interposicdo do recurso”.

3. Conquanto se reconheg¢a que o novo Cddigo prioriza a decisdo de
meérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio
formal, o § 3° do seu art. 1.029 impbe, para tanto, que se trate de
"recurso tempestivo”.

4. A intempestividade é tida pelo Codigo atual como vicio grave e,
portanto, insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no
paragrafo Unico do art. 932 do CPC/15, reservado as hipéteses de
vicios sanaveis.

5. Seja em funcéo de previsdo expressa do atual Codigo de Processo
Civil, seja em atengcdo a nova orientacdo do STF, a jurisprudéncia
construida pelo STJ a luz do CPC/73 ndo subsiste ao CPC/15: ou se
comprova o feriado local no ato da interposi¢cdo do respectivo recurso,
ou se considera intempestivo o recurso, operando-se, em
consequéncia, a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/
Acorddao Ministra NANCY ANDRIGHI, Corte Especial, julgado aos
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20/11/2017, DJe de 19/12/2017)

No caso dos autos, a agravante tomou ciéncia da decisdo agravada aos
20/10/2023, tendo o prazo para a interposigao do recurso iniciado aos 23/10/2023 e o
agravo somente foi interposto aos 17/11/2023, devendo ser reconhecida a sua
intempestividade, ja que interposto fora do prazo de 15 dias uteis, nos termos dos arts.
219, caput, e 1.003, § 5° do CPC, sem a demonstragado da ocorréncia de suspensao
do prazo processual, no momento oportuno e por documento idéneo.

Nesse aspecto, a mera alegacéo, nas razdes recursais, ou o print de tela ou
imagem de pagina extraida da internet ou ainda a indicagdo da relagao de feriados, nao
pode ser considerada documento idéneo para essa finalidade, sendo, portanto,
imprescindivel a juntada dos atos normativos que suspenderam o expediente forense
em data relevante para o cOmputo do prazo recursal.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO ESPECIAL.
EXPEDIENTE  FORENSE. SUSPENSAO. COMPROVACAO
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO 1.003, § 6°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015, NOVO REGRAMENTO
PROCESSUAL EXPRESSO.

1. E intempestivo o recurso especial interposto apés o prazo de 15
(quinze) dias previsto nos arts. 219 e 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil de 2015.

2. Nos termos do § 6° do art. 1.003 do CPC/2015, para fins de afericdo
de tempestividade, a ocorréncia de feriado local ou a suspensédo do
expediente forense devera ser comprovada, mediante documento
idéneo, no ato da interposicdo do recurso. Precedente da Corte
Especial.

3. A interpretagéo literal da norma expressa no § 6° do artigo 1.003 do
CPC/2015, de carater especial, sobrepbe-se a qualquer interpretagcdo
mais ampla que se possa conferir as disposicbes de ambito geral
insertas nos artigos 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3° do citado
diploma legal.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que a existéncia de feriado local,
paralisacdo ou interrupcdo de expediente forense deve ser
demonstrada por documento oficial ou certidao expedida pelo tribunal
de origem, que comprove o periodo no qual ocorreu eventual
suspensao de prazos, nao se prestando a essa finalidade cdépia de
informacgées extraidas da internet. Precedentes.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.140.815/MA, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado aos 15/5/2023, DJe de
19/5/2023 - sem destaque no original)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. OCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Consoante o posicionamento assentado por este Tribunal Superior,
"a comprovagéo da suspenséo do expediente, no Tribunal local, deve
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ser feita oportunamente e mediante documento dotado de fé publica,
consistente na juntada de copia de lei ou de ato administrativo exarado
pela Corte de origem, ou por meio de certidao, sendo insuficiente a
remisséo a links de paginas do site do Tribunal de origem na internet
ou mesmo a juntada extempordnea de comprovante de suspenséo de
prazo, tal como ocorreu no caso" (Agint nos EDcl no REsp n.
1.893.371/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 22 T, DJe de
11/11/2021).

2. Embargos de declaragao acolhidos, sem efeitos infringentes, tdo
somente para sanar a omissdo quanto a impossibilidade de utilizagcdo
de links de ato normativo estadual como meio idéneo para a
comprovacao da suspenséo do prazo recursal, pelo Tribunal local.
(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.027.729/SP, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado aos 3/5/2022, DJe de
12/5/2022 - sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
SUSPENSAO DE EXPEDIENTE FORENSE NO ATO DE
INTERPOSICAO. PRAZO DE 15 DIAS UTEIS.
INTEMPESTIVIDADE. DOCUMENTO  IDONEO.  INEXISTENCIA.
ERRO NO SISTEMA ELETRONICO. COMPROVACAOQO. AUSENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, a ocorréncia de
feriado local ou de suspensdo dos prazos processuais deve ser
comprovada por meio de documento habil no ato de interposicdo do
recurso, ndo sendo possivel fazé-lo posteriormente.

2. E intempestivo o recurso especial protocolizado apés o prazo de 15
dias uteis, de acordo com o art. 1.003, § 5° c/c o art. 219, caput, do
CPC de 2015.

3. S&o documentos idéneos para comprovar a tempestividade recursal
copia da lei e dos atos normativos ou certiddo oficial emitida pelo
tribunal de origem.

4. A mera alegacao de suspensdo de expediente forense nas razées
recursais, o print de tela ou a imagem de pagina extraida da internet,
sem o inteiro teor do correspondente ato normativo, hdo servem para
comprovar a tempestividade recursal.

5. Informagbes equivocadas constantes do sistema eletrbnico da corte
de origem configuram justa causa para afastar a intempestividade do
recurso, em razao da boa-fé objetiva. No entanto, cabe a parte
comprovar a situagdo que a teria levado a erro pelo sistema.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.214.802/MA, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado aos 3/4/2023, DJe de 11/4/2023 -
sem destaque no original)

E certo que os feriados nacionais ndo precisam ser comprovados. Contudo,
a suspensao dos prazos processuais nos dias 6 e 7 de novembro de 2023 deveria ser
comprovada por documentacédo idénea (documento oficial ou certiddo expedida pelo
Tribunal estadual) no ato da interposigdo do recurso especial, 0 que ndo ocorreu.

Assim, considerando que o agravo em recurso especial foi interposto sob a
égide do NCPC e que ndo houve a comprovagao da suspensao dos prazos
processuais no Tribunal local, apta a postergar o termo final dos prazos recursais, no
momento da interposi¢cao, nao ha como ser afastada a sua intempestividade.
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Da intimacdo para reqgularizar a representacdo processual

Ao contrario do consignado, MICHELE foi regularmente intimada para
regularizar a sua representagado processual, nos termos da certidao de e-STJ, fls. 654,

cuja publicagao se deu aos 5/4/2024, conforme certificado a e-STJ, fl. 656.

Nesses termos, incide o disposto no art. 76, § 2°, |, do CPC, segundo o qual
nédo se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagéo para

regularizagdo da representagéo processual, sendo desnecessaria a intimagao pessoal.

Sobre o tema, seguem os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
INSTRUMENTO PROCURATORIO. AUSENCIA. REGULARIZACAO.
DESCUMPRIMENTO. INERCIA. INTIMACAO PESSOAL.
DESNECESSIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme prevé o art. 76, § 2° I, do CPC/2015, ndo se conhece do
recurso quando a parte recorrente, apesar de intimada, deixa de sanar
vicio na representagdo processual, no prazo estabelecido.

2. "Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, a
exigéncia da intimagdo pessoal da parte somente se faz necessaria
nos casos de extingdo da demanda por abandono (art. 267, § 1°, do
CPC/1973, equivalente ao art. 485, § 1°, do CPC/2015), o que néo se
verifica na hipotese, uma vez que a questdo ora sob analise diz
respeito a falhas na procuragdo constante dos autos ou defeito na
cadeia de substabelecimentos” (Agint no AREsp 1.948.501/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
16/11/2021, DJe de 19/11/2021).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.423.757/RJ, relator Ministro Raul Araudjo, Quarta
Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 15/12/2023 - sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO PELA PARTE RECORRENTE DE DOIS AGRAVOS
INTERNOS CONTRA A MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE DE
SE CONHECER DO SEGUNDO POR EFEITO DA PRECLUSAO
CONSUMATIVA E PELA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE CADEIA COMPLETA DE
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL E DO
AGRAVO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. FALHA NAO
SUPRIDA OPORTUNAMENTE. SUMULA N. 115/STJ. PRIMEIRO
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO E NAO CONHECIDO O
SEGUNDO.

1. Ingressando a parte com dois recursos da mesma espécie em
ataque a uma unica decisdo, ndo ha como se conhecer do segundo
deles, que sofre os efeitos da preclusdo consumativa, além de
caracterizar violagdo ao principio da unirrecorribilidade.

2. Interposto recurso por advogado sem procuragcdo dos autos, dele
nédo se pode conhecer, nos termos do art. 76, § 2° I, c¢/c o art. 932,
paragrafo tnico, do CPC/2015, na hipdtese em que a parte recorrente,
instada a regularizar a representagdo processual, ndo a promove no
prazo que para tanto lhe foi assinado. Incidéncia do enunciado n. 115
da Sumula do Superior Tribunal de Justica.
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3. Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, a
exigéncia da intimacdo pessoal da parte somente se faz necessaria
nos casos de extingdo da demanda por abandono (art. 267, § 1° do
CPC/1973, equivalente ao art. 485, § 1°, do CPC/2015), o que néo se
verifica na hipotese, uma vez que a questdo ora sob analise diz
respeito a falhas na procuragdo constante dos autos ou defeito na
cadeia de substabelecimentos. Precedentes.

4. Conforme entendimento desta Corte Superior, "a admissibilidade
realizada pela instdncia a quo ndo vincula esta Corte Superior,
tratando-se de um juizo de duplo controle ou controle bifasico" (Agint
no AREsp 1.686.946/MA, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020).

5. Negado provimento ao agravo interno de fls. 771-780 (e-STJ) e ndo
conhecido o de fls. 781-790 (e-STJ).

(Agint no AREsp n. 2.403.063/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 17/11/2023 -
sem destaque no original)

Nesse contexto, € inexistente o recurso dirigido a instancia superior
desacompanhada da cadeia completa de procuragdes ou substabelecimentos a luz da
Sumula n.° 115 do STJ.

Nessas condi¢ées, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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