AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2583188 - SP (2024/0064555-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : SIMONE FAUSTINO TORRES VIEIRA

AGRAVANTE : SIMONE TORRES ADVOGADOS
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AGRAVADO : BOMTRATO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS - NAO PADRONIZADOS

AGRAVADO : CANAL 87 FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADO

ADVOGADOS : RENATO CALDEIRA GRAVA BRAZIL - SP305379

FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - SP321754A
CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR - SP321744A
ANA CAROLINA COSTA BARBOSA MUSA - RJ217747

DANILO DA SILVA OLIVEIRA - SP371744

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR
ANTECIPATORIA. REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC DEMONSTRADOS PELA PARTE
RECORRIDA. DEFERIMENTO. CARENCIA DE OFENSA A PREVISAO DO ESTATUTO DA
OAB OU A LGDP. SUMULAS 5 E 7/STJ. ATUACAO DO PODER JUDICIARIO CABIVEL.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ndo ha nenhuma omissao, contradicdo ou caréncia de fundamentagdo a ser sanada no
julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa ao art.
1.022 do CPC. O acérdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentagao sélida, sem tais
vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela parte
insurgente.

2. O acordao concluiu que estariam presentes os requisitos para o deferimento da tutela
cautelar antecedente e que tal medida se configurara como apoio a solugdo do imbrdglio,
salvaguarda da situagdo das partes e resguardaria o pronunciamento a ser proferido no Juizo
arbitral — presenga dos requisitos do art. 300 do CPC; ndo se evidenciaria a hipbtese de
extingao deste feito com base no art. 485, VII, do CPC; bem como auséncia de ofensa aos
direitos de eventuais clientes e do escritério de advocacia. Aplicagéo das Sumulas 5 e 7/STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a verificacdo dos requisitos
para a concessao da medida liminar de natureza cautelar ou antecipatéria dos efeitos da tutela
consiste em matéria de fato e de carater precario, sendo defesa a analise em recurso especial,
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nos termos preconizados nas Sumulas n. 7/STJ e 735/STF. Precedentes.

4. O entendimento do Tribunal de origem no sentido de que se tratou de atuacédo de apoio do
Poder Judiciario ao Juizo arbitral, logo a atuagao seria viavel, encontra respaldo nesta Corte
Superior (Sumula 83/STJ).

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 08/10/2024 a 14/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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nos termos preconizados nas Sumulas n. 7/STJ e 735/STF. Precedentes.

4. O entendimento do Tribunal de origem no sentido de que se tratou de atuacédo de apoio do
Poder Judiciario ao Juizo arbitral, logo a atuagao seria viavel, encontra respaldo nesta Corte
Superior (Sumula 83/STJ).

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SIMONE FAUSTINO TORRES
VIEIRA e SIMONE TORRES ADVOGADOS contra a deciséo desta relatoria de fls. 980-
88 (e-STJ), que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

O recurso especial foi fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, no qual se insurgiram contra acorddo do Tribunal de Justica de S&o
Paulo assim ementado (e- STJ, fl. 424):

Tutela cautelar antecedente a procedimento arbitral Medida de apoio de
carater assecuratorio - Deferimento Inadimplemento das obrigacbes
assumidas pelas agravantes em contratos de cessdao de direitos e
posteriores aditamentos Conjugacao do pleito da parte recorrida com os
elementos de prova fornecidos quando do ajuizamento - Bloqueio de acesso
a conta bancaria, retirada de valores de enfocada conta a revelia dos
agravados e sem o necessario rateio de valores, auséncia de apresentagao
de relatérios ou de prestacdo de contas. Cabimento da ordem expedida,
presentes os requisitos previstos no “caput’” do art. 300 do CPC/2015.
Fixacdo de “astreintes” feita com adequagdo. Excesso n&o configurado.
Descumprimento da ordem expedida confirmado, até mesmo, pelo teor total
das razdes recursais - Decisdes mantidas - Recurso desprovido.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 488-496).

No recurso especial, as recorrentes apontaram, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 34 da Lei n. 8.906/1994; 46 da Lei n. 13.709/2018;
22-b da Lei n. 9.307/1996; e 300, 485, VII, e 1.022 do CPC.

Esclareceram que se opuseram ao acordao por reconhecer a existéncia dos
requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia em favor dos recorridos, sem
apreciar todas as questdes relevantes, embora opostos e julgados os embargos de

declaracgao.

Afirmaram que as recorridas sdo pessoas juridicas de poderio econémico
superior as insurgentes; bem como que a farta prova documentada, dotada de fé
publica, deixa cristalino que, na verdade, sdo as recorridas que estdo inadimplentes, o
que as impede de exigir o que quer que seja das ora demandantes enquanto

ostentarem tal condigdo. Nesse cenario, sustentaram que nao estariam presentes os
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requisitos do art. 300 do CPC para o deferimento do pleito cautelar.

Frisaram que a agc&o nao se destina a garantir o resultado util da arbitragem,
mas sim determinar o cumprimento de obrigagao contratual, que sé pode ser ordenada
pelo Tribunal arbitral, tendo em vista a auséncia de jurisdicdo do Poder Judiciario para
determinar a medida — cumprimento de contratos objeto da controvérsia arbitral. Nesse
contexto, ponderaram ser caso de extingdo do pedido, dada a existéncia de conversao

de arbitragem valida.

Destacaram que nao existe possibilidade juridica de estabelecer “parceria de
longo prazo” (nem de curto ou de qualquer duragao) entre escritério de advocacia e

fundos de investimento, sendo a pratica vedada pelo art. 34 da Lei n. 8.906/1994.

Aduziram que a profissdo de advogado é protegida por sigilo na relagéo
cliente—advogado, sendo desnecessarias maiores digressdes. Dessa forma, alegaram
que a autorizacado de acesso a conta-corrente do escritério ou mesmo a informagdes
pessoais de clientes com a exposicdo dos dados pessoais e outras informacgoes
pessoais sensiveis se revela impossivel, at¢ mesmo a luz da LGPD (Lei n.
13.709/2018). Requereram o provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 499-520).

Inadmitido o recurso especial, foi proposto agravo em recurso especial, o
qual foi julgado monocraticamente por esta relatoria, negando-se a pretensao (e-STJ,
fls. 980-899).

Questionando essa manifestacéo, interpéem as insurgentes agravo interno.

Reforgam as teses do recurso especial acima sumariadas.

Argumentam que seu pleito ndo esbarra nas Sumulas 5 e 7/STJ. Suscitam
que buscam apenas a mera qualificagéo juridica do quadro fatico-probatoério e do teor
da avencga; bem como o reconhecimento da ofensa aos dispositivos supracitados, o

que é viavel em recurso especial.

Frisam que existiu o prequestionamento de todos os dispositivos
supracitados no julgamento, portanto n&o ha espago para as Sumulas
211/STJ, 282/STF e 356/STF.

Enfatizam que o julgamento da segunda instancia ndo estd em sintonia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior, portanto ndo é hipotese de incidéncia do

enunciado sumular n. 83 deste Superior Tribunal.
Pugna pelo provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 1.023-1.058).

E o relatorio.
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VOTO

Reexaminando o caderno processual, ndo se observam razdes para o

provimento do agravo interno.

Com efeito, ndo ha nenhuma omissdo, contradicdo ou caréncia de
fundamentacdo a ser sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes os

requisitos para reconhecimento de ofensa ao art. 1.022 do CPC.

O acordao dirimiu a controvérsia com base em fundamentagao solida, sem
tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela
parte insurgente. Ademais, o 6rgdo julgador ndo esta obrigado a responder a
questionamentos das partes, mas tdo s6 a declinar as razées de seu convencimento

motivado, como de fato ocorreu nos autos.

A titulo ilustrativo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO CONFIGURADA. MATERIA DE NATUREZA CONSTITUCIONAL.
QUESTAO DECIDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado.

2. Claramente se observa que ndo se trata de omissado, contradigao ou
obscuridade, tampouco de corregdo de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrario aos
interesses da parte recorrente.

3. Ressalte-se que a mera insatisfagdo com o conteido da decisdo nao
enseja Embargos de Declaracdo. Esse n&o € o objetivo dos Aclaratérios,
recurso que se presta tdo somente a sanar contradicdes ou omissdes
decorrentes da auséncia de analise dos temas trazidos a tutela jurisdicional,
no momento processual oportuno, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

4. A Corte a quo analisou a controvérsia sob o aspecto exclusivamente
constitucional, consistente no posicionamento pacificado pelo STF no
julgamento do RE 729.107/DF (Tema 792).

5. Vé-se, assim, que a analise de questdo cujo deslinde reclama a
apreciacdo de matéria de natureza constitucional é inviavel no ambito de
cabimento do Recurso Especial, pois de competéncia do Supremo Tribunal
Federal, conforme dispde o art. 102, lll, da Constituicdo Federal.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 2.031.487/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

O acordao concluiu que estariam presentes os requisitos para o deferimento

da tutela cautelar antecedente e que tal medida se configurara como apoio a solugéo
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do imbréglio, salvaguarda da situacdo das partes e resguardaria o pronunciamento a

ser proferido no Juizo arbitral — presenca dos requisitos do art. 300 do CPC.

Nao seria caso de antecipagao da solugao da questdo a ser tomada naquele
Juizo, mas sim propiciar que o arbitro futuramente realize seu pleito com a eventual
minoragado de prejuizo aos interessados. Dessa forma, evidencia-se ndo ser caso de

extingao deste feito com base no art. 485, VII, do CPC.

Leia-se (e-STJ, fls. 429-439):

Em 31 de margo de 2021, as partes firmaram um “Instrumento Particular de
Cessao” (fls.164/187), por meio do qual foram cedidos direitos creditérios de
titularidade das agravantes em favor dos agravados, consistentes em
honorarios advocaticios, avencado quando da celebragdo do contrato, em
contrapartida, o pagamento do importe de R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes
de reais) por parte dos agravados (Clausula 22 fls. 167).

Foram, ainda, apontadas as a¢des judiciais em curso atingidas pela cessao
de direitos celebrada, abarcando aquelas ja em curso e “quaisquer novas
acbes que venham a ser patrocinadas pelos cedentes” (fls. 166), sendo
previsto, também, para cada 300 (trezentas) novas ac¢des ajuizadas, o
pagamento adicional do importe de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais)
(Clausula2.1 - fls. 167).

[...]

Irresignada, as agravantes pretendem reforma, mas o recurso ndo comporta
provimento. A presente medida cautelar foi, claramente, proposta com a
finalidade de estabelecer um ambiente adequado para a instauragdo de um
juizo arbitral. Foi inserida uma clausula compromisséria em contrato de
cessdo de direitos celebrado entre as partes e as questdes levantadas,
atinentes a regularidade da conduta adotada pelas agravantes, deverao,
observado o disposto na Lei 9.307/1996, ser objeto de futura apreciagao por
arbitros, sendo inadequada a apreciacdo judicial direta das matérias
suscitadas.

Trata-se, aqui, da especificacdo das chamadas medidas de apoio, como
esclarecido pelo E. Superior Tribunal de Justica quando do julgamento do
Recurso Especial 1.297.974/RJ (Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 19/06/2012), cuja ementa
€ abaixo reproduzida:

[....]

Na espécie, frente a necessidade de salvaguardar a situagdo das partes,
incidem os artigos 22-A e 22-B da Lei 9.307/1996, conjugando-se o pleito da
parte recorrida com os elementos de prova fornecidos quando do
ajuizamento.

Nesse sentido, restou comprovado que as partes concordaram em abrir uma
conta vinculada, em que seriam depositados os honorarios recebidos pela
sociedade agravante, os quais haveriam de ser parcialmente repassados aos
fundos agravados (fls.168); porém, depois, por meio de aditamento firmado
em 16 de margco de 2022, as partes acordaram que o depdsito dos
honorarios objeto da cessdo de direitos celebrada seria feito em conta de
titularidade das agravantes, mantido, no entanto, para viabilizar o rateio, o
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acesso dos agravados a tal conta (fls. 235).

Segundo relatam os agravados, isso aconteceu até 19 de outubro de 2022,
quando as agravantes realizaram o bloqueio do acesso dos préprios
agravados a conta vinculada; porém, esse bloqueio, além de ser vedado pelo
contrato, acarreta a imposigdo de multa ndo compensatoria (Clausula 3.2 e
3.3 fls. 169).

As agravantes tentam justificar tal bloqueio em razdo de promessas tidas
como nao cumpridas. Ressalta-se, porém, nesse ponto, que, em razao dos
valores envolvidos, foram formalizados instrumentos contratuais, com
aditamentos, ndo sendo verossimil a alegacédo de que as partes assumiram
obrigagdes "extracontratuais" sem a devida formalizagao.

Conforme asseveram os agravados nas conversas reproduzidas pelas
agravantes, ndo ha uma unica referéncia contratual a tais promessas(fls.
84/162).

Com efeito, as partes firmaram instrumentos de cessdo de direitos e
posteriores aditivos, que trataram justamente de complementar ou detalhar
as obrigacdes assumidas por cada uma das partes, mas, em nenhum deles,
tais promessas foram explicitadas.

Além de tal bloqueio de acesso a referida conta vinculada e levantamento
desautorizado de valores, outras obriga¢cdes assumidas deixaram, também,
de ser cumpridas pelas agravantes, como, a partir de julho de 2022, a
expedicao de relatdrios (fls. 234) ou a indicagdo, em processos trabalhistas,
do numero de tal conta vinculada (fls. 174).

Com efeito, ao teor da documentagao disponibilizada, somam-se as préprias
palavras das agravantes, que confirmam terem deixado de prestar contas,
nao apresentando os relatérios previstos em contrato. Cabe, nesse ponto,
reproduzir clausula especifica que determina a apresentacao de relatdrios
por parte das agravantes e ndo, pelos agravados:

[...]

Os agravados, ao contrario das agravantes, ndo tém como controlar e
acompanhar o avancgo dos processos em tramite e, mais especificamente, o
recebimento de valores. E, as agravantes, mesmo notificadas, néao
restabeleceram o acesso a conta vinculada, tampouco se interessaram em
dirigir qualquer indagagéo aos agravados e saber se a pessoa antes indicada
seria, ainda, a responsavel pelo acesso as informagdes bancarias
(fls.575/583).

Conforme ressaltam os agravados, por outro lado, "a restituicdo de pouco
mais de R$ 380 mil a Conta Vinculada, quando se sabe, com informagdes
parciais, ser devido mais de R$ 3 milhdes (cf. itens 43/52 acima) é uma
afronta a seriedade dos recorridos e desse a. Poder Judiciario” (fls. 399).

Ha, por conseguinte, elementos suficientes para ter como configurado o
descumprimento das clausulas contratuais, presentes a probabilidade efetiva
do deferimento final de pleitos a serem formulados pela parte recorrida e a
necessidade de preservar, até diante, da maxima liquidez prépria ao
dinheiro, a posicdo das partes, sendo de rigor a manutencao da tutela
proviséria ja deferida, concretizados os requisitos previstos no artigo
300, “caput” do CPC de 2015.

Além disso, as “astreintes” constituem técnica de tutela coercitiva, que tem o
escopo de compelir o demandado a cumprir a ordem judicial, coergdo que
acaba por ser exercida por meio de ameaga a seu patrimdnio, mediante a
imposi¢cao de multa em caso de descumprimento.
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Seu escopo, entdo, ndo é obrigar a ré a pagar uma multa, mas obriga-la a
cumprir a obrigagao na forma especifica. Na hipotese de descumprimento do
determinado, a multa fixada, “apenas um meio processual de coergao
indireta voltado a dar efetividade as ordens do juiz’ (Luiz Guilherme
Marinone, Tutela Especifica, RT, Sdo Paulo, 2000, pp.105-6), atuara como
sangao pecuniaria, sendo devida em favor do apelado.

E, na espécie, ndo existe justificativa para que o valor seja alterado, dada a
peculiar finalidade da multa em relevo e a conformacao do caso concreto. O
valor unitario estabelecido, inclusive, frente aos montantes envolvidos na
demanda e a indevida retengdo anunciada, no importe aproximado de trés
milhdes de reais (fls. 399), € adequado e compativel e, em primeira
instancia, teve-se o cuidado de fixar um teto, evitando uma potencial
desproporcao.

Assinala-se, outrossim, que a afirmagao da auséncia de descumprimento da
ordem colide com o conteudo total das razdes recursais e contém uma alta
dose de cinismo.

Manifestada resisténcia efetiva ao conteudo desta ordem, persiste a
confirmagao explicita da negativa de acesso a conta vinculada em apreco e
de fornecimento dos relatérios e informes previstos no contrato celebrado, o
que nao pode ser, pura e simplesmente, ignorado e encarado como fruto da
imaginacao dos magistrados.

Como se extrai dessa transcrigdo em conjunto com trecho do julgado a fl.
439 (e-STJ), ponderou o aresto, ainda, pela auséncia de ofensa aos direitos de
eventuais clientes e do escritério de advocacia; portanto, evidenciar-se-ia caréncia de

ofensa ao Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil ou da LDPD.

Veja (e-STJ, fl. 439):

Acrescenta-se, por fim, em homenagem ao quanto alegado em sustentacao
oral, que a ordem expedida ndo impde passe a ser um escritorio de
advocacia por um fundo de investimento, porquanto este ultimo ndo podera
influenciar a prestagdo de servicos perante clientes, sendo dirigida,
puramente, a preservacao dos direito da parte recorrente, que fez
pagamentos de grande monta, superiores, de acordo com o noticiado, a
dezoito milhdes de reais. Nada respalda a afirmacdo de violacdo a Lei
8.906/1994, em particular de seu artigo 16.
Essas ponderagdes foram extraidas da analise fatico-probatoria e da
interpretacdo de termos contratuais. Aplicagdo das Sumulas 5 e 7/STJ, que incidem

sobre ambas as alineas do permissivo constitucional.

A pretensdo das partes ndo € por mera qualificacdo juridica desse quadro
desenhado pela segunda instancia, mas sim pretensao por sua reapreciagdo, o que &

vedado a esta Corte Superior.

De acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a verificagdo dos
requisitos para a concessdo da medida liminar de natureza cautelar ou antecipatéria

dos efeitos da tutela consiste em matéria de fato e de carater precario, sendo defesa a
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analise em recurso especial, nos termos preconizados nas Sumulas n. 7/STJ e
735/STF, respectivamente: "A pretensdo de simples reexame de prova nédo enseja
recurso especial."; "Ndo cabe recurso extraordinario contra acoérdao que defere medida

liminar."
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MULTA E SANCOES ADMINISTRATIVAS. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART.
300 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 7 DO STJ E 735 DO STF.

1. Em relacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, deve-se ressaltar que o
acordao recorrido ndo incorreu em omissao ou caréncia de fundamentacao,
uma vez que o voto condutor do julgado apreciou, fundamentadamente,
todas as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes,
contudo, solugao juridica diversa da pretendida pela parte agravante. Vale
destacar, ainda, que nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestagcao
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp n. 1.129.367/PR, relatora Ministra
Diva Malerbi (Desembargadora Federal Convocada/TRF 32 Regido),
Segunda Turma, DJe de 17/6/2016; REsp n. 1.078.082/SP, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 2/6/2016; AgRg no REsp n.
1.579.573/RN, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 9/5/2016; REsp de 1.583.522/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe de 22/4/2016.

2. Ao apreciar a controvérsia, o Tribunal de origem consignou que nao esta
presente o requisito do fumus boni iuris do art. 300 do CPC para a
concessao da medida.

3. Nesse contexto, é certo que revolver os fundamentos elencados pelo
Tribunal de Justica, no que tange ao ndo preenchimento dos requisitos
necessarios a decretagao da medida, esbarraria na Sumula n. 735/STF.

4. Com efeito, de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a
verificagdo dos requisitos para a concessdo da medida liminar de natureza
cautelar ou antecipatéria dos efeitos da tutela consiste em matéria de fato e
de carater precario, sendo defesa a analise em recurso especial, nos termos
preconizados nas Sumulas n. 7/STJ e 735/STF, respectivamente: "A
pretensido de simples reexame de prova nao enseja recurso especial."; "Nao
cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar.".

5. A Corte Especial do STJ ja definiu que, "para a concessao de tutela de
urgéncia (art. 300 do CPC/2015), ha de se exigir a presenga cumulada dos
dois requisitos legais: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco
ao resultado util do processo. Além disso, exige-se que n&o haja risco de
irreversibilidade da medida" (Agint na Rcl n. 34.966/RS, DJe de 13/9/2018).
O que n&o ocorreu na espécie.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AR Esp n. 1.875.200/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 17/5/2022, D Je de 27/5/2022.)
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O entendimento do Tribunal de origem no sentido de que se tratou de
atuagdo de apoio do Poder Judiciario ao Juizo arbitral, logo a atuagao seria viavel,

encontra respaldo nesta Corte Superior (Sumula 83/STJ).

Confiram-se:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SOCIETARIO. ACAO DE
EXECUCAO ESPECIFICA DE CLAUSULA ARBITRAL (LEI 9.307/96).
ACORDO DE ACIONISTAS. PREVISAO DE SOLUCAO ALTERNATIVA DE
CONFLITOS: RESOLUCAO POR MEDIACAO OU ARBITRAGEM.
COMPATIBILIDADE. CLAUSULA COMPROMISSORIA (VAZIA).
EXISTENCIA. FORCA VINCULANTE. VALIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O convivio harménico dos juizos arbitrais com os 6rgdos do Judiciario
constitui ponto fundamental ao prestigio da arbitragem. Na escala de apoio
do Judiciario a arbitragem, ressai como aspecto essencial o da execugao
especifica da clausula compromissoéria, sem a qual a convencdo de
arbitragem quedaria indcua.

2. Nao se pode ter como condigao de existéncia da clausula compromissoria
que a arbitragem seja a unica via de resolugao admitida pelas partes, para
todos os litigios e em relagéo a todas as matérias.

3. E valida, assim, a clausula compromisséria constante de acordo que
excepcione ou reserve certas situagdes especiais a serem submetidas ao
Judiciario, mormente quando essas demandem tutelas de urgéncia.

4. Do mesmo modo, a referéncia a mediagdo como alternativa para a
resolucao de conflitos ndo torna a clausula compromissoéria nula. Com efeito,
firmada a clausula compromissoria, as partes ndo estdo impedidas de
realizar acordo ou conciliagao, inclusive por mediagao.

5. Apenas questdes sobre direitos disponiveis s&o passiveis de submissao a
arbitragem. Ent&o, s6 se submetem a arbitragem as matérias sobre as quais
as partes possam livremente transacionar. Se podem transacionar, sempre
poderao resolver seus conflitos por mediagdo ou por arbitragem, métodos de
solugdo compativeis.

6. A auséncia de maiores detalhes na previsdao da mediacdo ou da
arbitragem n&o invalida a deliberagdo originaria dos contratantes, apenas
traduz, em relagdo a segunda, clausula arbitral "vazia", modalidade regular
prevista no art. 7° da Lei 9.307/96.

7. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp n. 1.331.100/BA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, relator para
acordao Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe de
22/2/2016.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAGEM. MEDIDA CAUTELAR.
COMPETENCIA. JUiZO ARBITRAL NAO CONSTITUIDO.

1. O Tribunal Arbitral é competente para processar e julgar pedido cautelar
formulado pelas partes, limitando-se, porém, ao deferimento da tutela,
estando impedido de dar cumprimento as medidas de natureza coercitiva, as
quais, havendo resisténcia da parte em acolher a determinacdo do(s)
arbitro(s), deverao ser executadas pelo Poder Judiciario, a quem se reserva
0 poder de imperium.
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2. Na pendéncia da constituicdo do Tribunal Arbitral, admite-se que a parte
se socorra do Poder Judiciario, por intermédio de medida de natureza
cautelar, para assegurar o resultado util da arbitragem.

3. Superadas as circunstancias temporarias que justificavam a intervengao
contingencial do Poder Judiciario e considerando que a celebragcdo do
compromisso arbitral implica, como regra, a derrogagéo da jurisdicdo estatal,
os autos devem ser prontamente encaminhados ao juizo arbitral, para que
este assuma o processamento da acéo e, se for o caso, reaprecie a tutela
conferida, mantendo, alterando ou revogando a respectiva decisao.

4. Em situagbes nas quais o juizo arbitral esteja momentaneamente
impedido de se manifestar, desatende-se provisoriamente as regras de
competéncia, submetendo-se o pedido de tutela cautelar ao juizo estatal,;
mas essa competéncia é precaria e ndo se prorroga, subsistindo apenas
para a analise do pedido liminar.

5. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.297.974/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 12/6/2012, DJe de 19/6/2012.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SIMONE FAUSTINO TORRES VIEIRA

AGRAVANTE :SIMONE TORRES ADVOGADOS

ADVOGADOS : JOSE CRESCENCIO DA COSTA JUNIOR - RJ068403
ALVARO SERGIO GOUVEA QUINTAO - RJ088058
MARCO AURELIO DA SILVA SCISINIO DIAS - RJ055333
ALEXANDRE MARTINS FLEXA - RJ095142
OTAVIO BEZERRA NEVES - RJ059709
JOAO CHAGAS DE OLIVEIRA TOURINHO - RJ175764
JOAO CHAGAS DE OLIVEIRA TOURINHO - SP408839

AGRAVADO :BOMTRATO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS - NAO PADRONIZADOS

AGRAVADO :CANAL 87 FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADO

ADVOGADOS: RENATO CALDEIRA GRAVA BRAZIL - SP305379
FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - SP321754A
CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR - SP321744A
ANA CAROLINA COSTA BARBOSA MUSA - RJ217747
DANILO DA SILVA OLIVEIRA - SP371744

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
08/10/2024 a 14/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2024
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