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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE

OUTRO NOME
AGRAVANTE
OUTRO NOME
ADVOGADA
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. COSIL AMETISTA EMPREENDIMENTOS LTDA.

- COSIL CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

: COSIL CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A.

. COSIL CONCEPTO LTDA.

: COSIL EMPREENDIMENTOS LTDA

: LUCIANA NAZIMA - SP169451

: RENATO ROCHA BEZERRA RODRIGUES

: VALERIA MORENO FONSECA RODRIGUES

: MARIA CLARA CESAR MINE MARSIGLIA - SP207236

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXTINCAO DA PESSOA
JURIDICA. INCLUSAO DE SOCIOS. SUCESSAO PROCESSUAL.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A tese de sucessdo empresarial ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
mesmo apoOs a oposi¢do de embargos de declaracdo, nao configurando o
necessario prequestionamento. A parte recorrente ndo alegou violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, o que impede a anélise da matéria nesta instancia.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que a extingdo da pessoa juridica autoriza a
sucessdo processual da sociedade pelos soOcios, sem necessidade de
desconsideragdo da personalidade juridica, salvo em casos de abuso da
personalidade. A sucessdo, todavia, dependera da demonstragdo de existéncia de
patrimonio liquido positivo e de sua efetiva distribui¢do entre os socios.

3. A aventada responsabilidade dos socios, na hipotese, decorre da extingdao da
sociedade, nos termos do art. 1.110 do Coédigo Civil, ndo sendo caso de
instauracdo de incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, que
requer a verificagdo do abuso da personalidade juridica por parte dos soécios, o
que ndo ocorreu no caso.

4. O acordao recorrido possui fundamento autonomo e suficiente para sua
manuten¢ao, nao impugnado nas razdes do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 283/STF.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 09/12/2025
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a 16/12/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXTINCAO DA PESSOA
JURIDICA. INCLUSAO DE SOCIOS. SUCESSAO PROCESSUAL.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A tese de sucessdo empresarial ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
mesmo apos a oposi¢do de embargos de declaracdo, ndo configurando o
necessario prequestionamento. A parte recorrente ndo alegou violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, o que impede a analise da matéria nesta instancia.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que a extingdo da pessoa juridica autoriza a
sucessdo processual da sociedade pelos sbécios, sem necessidade de
desconsideragdo da personalidade juridica, salvo em casos de abuso da
personalidade. A sucessdo, todavia, dependera da demonstragao de existéncia de
patrimdnio liquido positivo e de sua efetiva distribui¢ao entre os socios.

3. A aventada responsabilidade dos so6cios, na hipdtese, decorre da extingdo da
sociedade, nos termos do art. 1.110 do Cédigo Civil, ndo sendo caso de
instauracdo de incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, que
requer a verificacdo do abuso da personalidade juridica por parte dos sécios, o
que ndo ocorreu no caso.

4. O acordao recorrido possui fundamento autdbnomo e suficiente para sua
manutencdo, ndo impugnado nas razdes do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Simula 283/STF.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COSIL AMETISTA
EMPREENDIMENTOS LTDA, COSIL EMPREENDIMENTOS LTDA e COSIL
CONSTRUCOES E INCORPORACOES S. A (COSIL E OUTROS) em face de decisdo que
inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Decisdo
que julgou procedente a impugna¢do ao cumprimento da sentenga.
Inconformismo dos executados. Decisdo que implica em acontecimento futuro.
Irresignacdo que ndo tem cabimento. Procedimento para desconsideragdo da
personalidade juridica. Auséncia dos pressupostos processuais nos termos do

artigo 50 do Codigo Civil. Suspensdo do cumprimento de sentencga.
Impossibilidade. RECURSO NAO PROVIDO." (1. 134)

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagao dos seguintes dispositivos da

legislagdo federal, com as respectivas teses:

(a) arts. 50 do Codigo Civil e 133 e seguintes do Codigo de Processo Civil, pois
o Tribunal de origem permitiu a inclusdo de socios sem a prévia instauracdo do incidente de
desconsideracao da personalidade juridica, sem a demonstragdo de abuso da personalidade, desvio

de finalidade ou confusdo patrimonial;

(b) arts. 6°, 52, § 1°, 1L, e 7°, § 1°,da Lei 11.101/2005, pois a execugdo deveria ter sido
suspensa em razao da recuperagdo judicial, uma vez que o crédito decorre de fato gerador anterior

ao pedido recuperacional e, por isso, se submete ao juizo universal;

(c) art. 49 da Lei 11.101/2005, pois o crédito dos recorridos possui natureza concursal,
nos termos da tese firmada no Tema 1.051 do Superior Tribunal de Justi¢a, devendo ser habilitado

no quadro geral de credores e ndo executado fora do juizo da recuperagao.
Foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial (fls. 174/180).

E o relatério.

VOTO

Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto COSIL CONSTRUCOES E
INCORPORACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL e OUTROS contra decisio que
julgou procedente a impugnacio ao cumprimento de sentenca para reconhecer a ocorréncia de
excesso de execucdo com relagdo as sociedades em recuperagdo judicial e determinou a suspensio
do feito até a deliberagdao do plano de recuperacao judicial em assembleia de credores, mantendo-

se a continuidade da execucdo no que tange a Jade Participagdes Ltda.

Nas razdes do agravo, as agravantes sustentam, em sintese, a impossibilidade de
prosseguimento da execu¢do em face dos socios da empresa Jade Participagdes Ltda, pois

seu encerramento foi regular e todas as obrigagdes da referida empresa foram assumidas pela
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COSIL CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A. e é esta que deve assumir a obrigacio,
alegando ainda a necessidade de instauracdo de incidente de desconsideracdo de personalidade
juridica.

O eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou provimento ao agravo,

consignando que a decisdo impugnada apenas autorizou a eventual inclusdo dos ex-socios, tratando-

se de hipotese futura e condicional, e que nao seria necessaria a instauracdo de incidente

de desconsideracdo da personalidade juridica para tanto, pois o encerramento da sociedade
teria ocorrido apds a propositura da acio e, portanto, os socios podem responder no limite de
seu patriménio societario, nos termos do art. 1.103 e 1.110 do Cddigo Civil, afastando
a suspensao do cumprimento de sentenga com relagdo a sociedade que nao esta em recuperagdo

judicial. Leia-se, a propdsito, o seguinte trecho do v. acoérdao recorrido:

"Por primeiro, ndo ha que se falar em ter a decisdo ora combatida,
permitido o prosseguimento da execugdo em face dos socios. O que se decidiu
é que o exequente, a depender de seu interesse, poderd requerer a inclusdo
dos socios. Em momento algum, houve determinacdo de inclusdo.

No que diz respeito a decisdo de possibilidade futura, correta a andlise do
Jjuizo de primeiro grau, pois a empresa Jade Participacées Ltda, embora tenha
sido baixada, o distrato social e encerramento perante a Receita Federal foi
incontestavelmente em 08/08/2019, portanto, apos a propositura da acdo
principal. O débito era exigivel antes da dissolugdo da sociedade.

Por conseguinte, diante da auséncia de quitacdo do débito, os socios podem
responder nos limites do patrimoénio societdrio.

Quanto a necessidade de instauracdo de procedimento para
desconsideracdo da personalidade juridica, ndo tem cabimento, pois ndo se
trata de inadimpléncia da pessoa juridica executada pelo abuso de
personalidade, desvio de finalidade ou confusdo, nos termos do artigo 50 do
Codigo Civil. O caso é de extin¢ao de sociedade no curso da acdo, sem a
devida quitagdo das dividas - artigos 1103 e 1110 ambos do Codigo Civil.

Por fim, quanto a alegada possibilidade de suspensdo do cumprimento de
sentenga, o juizo de primeiro grau decidiu pela suspensdo do incidente em
face das empresas COSIL EMPREENDIMENTOS LTDA. e COSIL
CONSTRUCOES E INCORPORACOES 8. A., até a deliberagdo do plano de
recuperagado judicial em Assembleia de Credores, ndo havendo que incluir as
que ndo estio contidas na recuperacdo judicial. Ademais, os ora agravados
ndo foram incluidos na relagdao de credores, como se observa as fls. 25/112."
(fls. 136/137, g.n.)

Inicialmente, no que tange a alegada sucessdo empresarial, verifica-se que a tese de
que a sociedade Jade Participagdes Ltda teria sido sucedida pela COSIL CONSTRUCOES E
INCORPORACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, embora tenha sido suscitada nas
razdes do agravo de instrumento, ndo foi examinada pelo eg. Tribunal de Justica, ainda que
tenham sido opostos embargos de declaragdo para sanar a omissdo, nao se configurando o

necessario prequestionamento.

Persistindo a omissdo do Tribunal de origem em examinar questdo relevante ao
deslinde da controvérsia, cabia a parte recorrente, na hipotese, alegar violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015 nas razdes de seu recurso especial, indicando omissdo especificamente quanto a

questdo que se pretendia ver analisada, que, uma vez constatada, poderia ensejar a nulidade do
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acorddo por negativa de prestacdo jurisdicional ou a configuragdo do prequestionamento ficto
previsto no art. 1.025 do CPC/2015.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO
CIVEL. ASTREINTES. FIXACAO EM ANTECIPACAO DE TUTELA.
CUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL. NAO CABIMENTO DA MULTA.
PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ.

1. No presente caso, o acorddo do Tribunal de origem afastou a incidéncia das
astreintes ao fundamento de que ndo houve descumprimento da determinag¢do
judicial, a justificar a cobran¢a de multa didria, e que a andlise sobre o
cabimento e valor da referida multa ndo esta sujeita a preclusdo.

2. No tocante ao art. 854, §3°, do CPC, apontado no recurso especial, seu
conteudo normativo ndo foi objeto de apreciacdao pelo Tribunal de origem,
nem mesmo implicitamente, apesar da interposi¢ido dos embargos de
declaracdo objetivando suprir eventual omissdo quanto a esse ponto.
Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Persistindo a omissdo, como no presente caso, e sendo relevante, no seu
entender, para a solugdo da controvérsia, deveria a parte ora recorrente ter
apontado, nas razoes do recurso especial, afronta ao art. 1.022 do CPC/2015,
sob pena de perseverar o OJbice da auséncia de prequestionamento,
providéncia a que se furtou.

4. O acorddao do Tribunal de origem encontra-se em harmonia com o
entendimento de hda muito consolidado no STJ, no sentido de que em virtude de
permissdao contida no art. 537, §1°, do CPC/2015 (art. 461 do CPC/1973) o
magistrado pode, a qualquer tempo, e mesmo de oficio ou a requerimento da
parte, afastar ou alterar tanto o valor quanto a periodicidade das astreintes, em
caso de ineficacia ou insuficiéncia ao desiderato de compelir o devedor ao
cumprimento da obrigagdo, ou ainda quando este se tornar insuficiente ou
excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca, ndo havendo
espago para falar em preclusdo ou em ofensa a coisa julgada. Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

5. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp n. 1.913.278/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de 1°/12/2021, g.n.)

Ocorre, todavia, que a parte recorrente nao se desincumbiu de tal providéncia, razao
pela qual ndo € possivel conhecer da matéria nesta instancia, o que impede, por conseguinte, a
analise das alegadas violagdes aos arts. 6°, 49, 52, § 1°, 11, e 7°, § 1°, da Lei 11.101/2005, porque

intrinsecamente relacionadas ao reconhecimento da alegada sucessao empresarial.

No mais, como se infere do trecho acima transcrito, ao concluir pela possibilidade de
inclusdo futura dos sodcios no cumprimento de sentenga, a depender da vontade dos recorridos, o
Tribunal a quo expressamente consignou que a responsabilidade dos sécios decorre da previsao
nos arts. 1.103 e 1.110 do Codigo Civil, por se tratar de extin¢io/liquidacio de sociedade, ndo

se aplicando a hipdtese a necessidade de instauragdo de desconsideragdo da personalidade juridica.

Contudo, tal fundamento, autonomo ¢ suficiente a manutencao do v. acordao recorrido,
nao foi impugnado nas razdes do recurso especial, convocando, na hipotese, a incidéncia da
Sumula 283/STF , segundo a qual "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

Nesse sentido:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS A SAUDE PRESTACAO DE
SERVICOS. PONTO INCONTROVERSO. PRETENSAO LIMITADA AO
REQUERIMENTO DE PROVA PERICIAL. FALTA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DETERMINANTE. SUMULA 283/STF. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. FEITO DEVIDAMENTE INSTRU[DQ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. SUMULA 83/STJ. NAO
PROVIDO.

1. Auséncia de impugnacdo especifica a fundamento do acorddo recorrido
atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.
2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o julgador constata adequadamente instruido o feito, com a
prescindibilidade de dilagdo probatoria, por se tratar de fatos provados
documentalmente. Sumula 8§3/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AgInt no AREsp n. 2.412.119/RS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024, g.n.)

E ainda que assim ndo fosse, o recurso também encontra 6bice na Siumula 83/STJ no
ponto, uma vez que a jurisprudéncia desta Corte entende que a extincio da pessoa juridica, por
se equiparar a morte da pessoa natural, autoriza a sucessdo processual da sociedade pelos

socios. Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. SUCESSAO
PROCESSUAL. DISSOLUGCAO_ REGULAR. PESSOA JURIDICA. NAO
COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se na hipotese era possivel
determinar a sucessdo processual da pessoa juridica.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite a sucessao processual de sociedade
empresdria por seus socios em caso de perda de sua personalidade juridica,
situagdo equiparada a morte da pessoa fisica.

3. A mudancga de endereco ou a condigcdo de "inapta"” no CNPJ ndo comprovam
a dissolugdo da sociedade, pois ndo implicam a perda da personalidade
Juridica.

4. A sucessdo processual de sociedade empresdria por seus socios requer a
existéncia de prova da dissolugdo e da extingdo da personalidade juridica.

5. Recurso conhecido e ndo provido."”

(REsp n. 2.179.688/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/9/2025, DJEN de 5/9/2025, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. ACAO MONIT( ORIA. EXECU ICAO. SOCIEDADE
LIMITADA DEVEDORA. DISSOLUCAO VOLUNT. ARIA DA PESS 0A
JURIDICA. EQUIPARACAO A MORTE DA PESSOA NATURAL. SUCESSAO
PROCESSUAL DOS SOCIOS. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 110
DO CPC/15. EFEITOS SUBJETIVOS E OBJETIVOS DIVERSOS DE ACORDO
COM O TIPO SOCIETARIO. PROCEDIMENTO DE HABILITACAO. ARTS.
689 A 692 DO CPC/15.

1. Ag¢do ajuizada em 11/9/2018. Recurso especial interposto em 27/4/2023.
Autos conclusos a Relatora em 22/6/2023.

2. O propdsito recursal consiste em definir se é possivel que se determine a
sucessdo processual da sociedade recorrida pelos respectivos socios em razdo
da extingdo da pessoa juridica.

3. A extingdo da pessoa juridica, por se equiparar a morte da pessoa natural,
autoriza a sucessdo processual prevista no art. 110 do CPC/15. Precedentes.

4. A natureza da responsabilidade dos socios (limitada ou ilimitada) determina
a extensdo dos efeitos, subjetivos e objetivos, a que estardo submetidos os
sucessores. Precedente.
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5. Tratando-se de sociedades limitadas, os socios ndo respondem com seu
patrimonio pessoal pelas dividas titularizadas por aquelas apos a
integralizacdo do capital social. A sucessdo processual, portanto, dependerad
da demonstracdo de existéncia de patrimoénio liquido positivo e de sua efetiva
distribuicdo entre os sdcios. Precedente.

6. A sucessdo decorrente da extingdo de pessoas juridicas aplica-se, por
analogia, o procedimento de habilitagdo previsto nos arts. 689 a 692 do CPC
/15. Precedente.

7. Recurso especial provido."

(REsp n. 2.082.254/GO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 12/9/2023, DJe de 15/9/2023, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA PROFERIDA CONTRA SOCIEDADE LIMITADA. 1. DISTRATO
DA PESSOA JURIDICA EQUIPARACAO A MORTE DA PESSOA NATURAL.
SUCESSAO DOS SOCIOS. INTELIGENCIA DO ART. 43 DO CPC/1973.
TEMPERAMENTOS CONFORME TIPO SOCIETARIO. 2.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. FORMA
INADEQUADA. PROCEDIMENTO DE HABILITACAO. INOBSERVANCIA. 3.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Debate-se a sucessdo material e processual de parte, viabilizada por meio da
desconsideragdo da pessoa juridica, para responsabilizar os socios e seu
patrimonio pessoal por débito remanescente de titularidade de sociedade
extinta pelo distrato.

2. A exting¢do da pessoa juridica se equipara a morte da pessoa natural,
prevista no art. 43 do CPC/1973 (art. 110 do CPC/2015), atraindo a sucessdo
material e processual com os temperamentos proprios do tipo societdrio e da
gradacgdo da responsabilidade pessoal dos socios.

3. Em sociedades de responsabilidade limitada, apos integralizado o capital
social, os socios ndo respondem com seu patrimonio pessoal pelas dividas
titularizadas pela sociedade, de modo que o deferimento da sucessdo
dependerd intrinsecamente da demonstracdo de existéncia de patriménio
liquido positivo e de sua efetiva distribuicdo entre seus socios.

4. A demonstra¢do da existéncia de fundamento juridico para a sucessdo da
empresa extinta pelos seus socios podera ser objeto de controvérsia a ser
apurada no procedimento de habilitagdo (art. 1.055 do CPC/1973 e 687 do
CPC/2015), aplicavel por analogia a extingdo de empresas no curso de
processo judicial.

5. A desconsideracdo da personalidade juridica ndo é, portanto, via cabivel
para promover a inclusdo dos socios em demanda judicial, da qual a
sociedade era parte legitima, sendo medida excepcional para os casos em que
verificada a utilizacdo abusiva da pessoa juridica.

6. Recurso especial provido."

(REsp n. 1.784.032/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 2/4/2019, DJe de 4/4/2019, g.n.)

Nessa hipotese, embora a sucessdo seja autorizada, os socios nao responderiao com
seu patrimonio pessoal pelas dividas da sociedade, ficando eventual deferimento da sucessdo
sujeito a demonstragcdo da existéncia de patrimonio liquido positivo e de sua efetiva distribuicao

entre seus sOCio0s.

Todavia, ¢ certo que o encerramento das atividades ou a dissolu¢do da sociedade, ainda
que irregular, ndo ensejam, por si sés, a necessidade de instauracdo de incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, que decorre da verificacdo do abuso da personalidade

juridica por parte dos sécios e administradores, o que ndo se aplica ao caso, que se subsume,
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conforme quadro fatico delimitado pelo acordao estadual, a hipotese de sucessdo processual

derivada da extin¢ao voluntaria da sociedade empresaria.

Ante o exposto, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.578.571/ SP

Numero Registro: 2024/0060780-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00094555420218260001 0009455542021826000110052974620158260001 10052974620158260001
22323107520228260000 94555420218260001 9455542021826000110052974620158260001

Sesséo Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : COSIL AMETISTA EMPREENDIMENTOS LTDA.

AGRAVANTE : COSIL CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

gg;\rﬂio " COSIL CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A.
AGRAVANTE : COSIL CONCEPTO LTDA.

OUTRO :

NOME COSIL EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADA : LUCIANA NAZIMA - SP169451

AGRAVADO : RENATO ROCHA BEZERRA RODRIGUES
AGRAVADO : VALERIA MORENO FONSECA RODRIGUES
ADVOGADO : MARIA CLARA CESAR MINE MARSIGLIA - SP207236

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E
VENDA
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joado
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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