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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2126137 - PB (2024/0060569-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A
ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A

AGRAVADO : ALEX MENDONCA CAMELO

ADVOGADOS : LUCIANA RIBEIRO FERNANDES - PB014574

RENATA ALVES DE SOUSA - PB018882

EMENTA

AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. OMISSAQ,
CONTRADICAO OU CARENCIA DE FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. ACORDAO
DEVIDAMENTE  JUSTIFICADO. AUSENCIA DE COISA JULGADA. JUROS
REMUNERATORIOS. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na sessao realizada no dia 18/4/2023,
decidiu, no julgamento do REsp 2.000.438/PR, da relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que os
juros remuneratérios ndo devem ser considerados como acessoério a cobranga que foi
considerada abusiva. Trata-se de elemento diverso do contrato bancario firmado, o que exige
pedido explicito; bem como firmou que, ndo existindo pedido e condenagao explicitos acerca
dos juros remuneratorios, nao é possivel concluir terem sido estes abarcados pelo pleito feito
em agao anterior, a qual discutiu apenas a abusividade na cobranca de tarifas constantes de
contrato bancario. Precedentes.

2. Estando o acdrdao estadual em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, é caso de aplicacdo da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de junho de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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1. A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na sessao realizada no dia 18/4/2023,
decidiu, no julgamento do REsp 2.000.438/PR, da relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que os
juros remuneratérios ndo devem ser considerados como acessoério a cobranga que foi
considerada abusiva. Trata-se de elemento diverso do contrato bancario firmado, o que exige
pedido explicito; bem como firmou que, ndo existindo pedido e condenagao explicitos acerca
dos juros remuneratorios, nao é possivel concluir terem sido estes abarcados pelo pleito feito
em agao anterior, a qual discutiu apenas a abusividade na cobranca de tarifas constantes de
contrato bancario. Precedentes.

2. Estando o acdrdao estadual em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, é caso de aplicacdo da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S.A. contra a decisdo desta relatoria de fls.

456-461 (e-STJ), que negou provimento a seu recurso especial.

O recurso especial foi fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, no qual se insurgiu contra acérdao do Tribunal de Justica da Paraiba
assim ementado (e-STJ, fls. 285-286):

CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO DE COBRANCA. PROCEDENCIA PARCIAL.
IRRESIGNACAO DA PARTE DEMANDADA. APELAGCAO CIVEL.
ALEGACAO DE COISA JULGADA. REJEICAO. MERITO. PEDIDO DE
DEVOLUCAO DOS VALORES OBTIDOS PELA INSTITUICAO FINANCEIRA
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A TITULO DE JUROS REMUNERATORIOS INCIDENTES SOBRE TARIFAS
BANCARIAS DECLARADAS ILEGAIS EM ACAO ANTERIOR. DEVER DE
RESTITUIR DE FORMA SIMPLES. PRECEDENTES DO STJ E DESTA
CORTE. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

1. Nado ha que se falar em coisa julgada, uma vez que a pretensdo do
apelado nao se refere aos encargos declarados indevidos perante o Juizado
Especial da Capital, mas, tdo somente, a restituicdo dos juros que incidem
sobre eles.

2. Declarada por sentenca a ilegalidade de tarifas bancarias em acgao
anterior, com determinagdo de restituicdo dos valores pagos, é devida,
também, a repeticdo de indébito em relagdo aos encargos contratuais que
incidiram sobre as aludidas tarifas durante o periodo contratual, devendo,
pois, ser mantida a decisdo recorrida.

3. A repeticdo do indébito deve ser na forma simples, porquanto
nao demonstrada a ma-fé do fornecedor, conforme reiterada jurisprudéncia
patria.

4. Provimento parcial do recurso.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 345-357).

No recurso especial, a recorrente apontou, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 337, §§ 1°, 2° e 4°, e 1.022, I, do CPC.

Esclareceu que se opOs ao acérdao por afastar a alegagao de coisa julgada
e determinar a restituicdo de indébito na forma simples em relagdo aos encargos
contratuais que incidiram sobre tarifas bancarias declaradas ilegais em demanda
anterior.

Frisou a ocorréncia de omissbées no julgamento, embora opostos e
apreciados os embargos de declaragao.

Aduziu que se opera a coisa julgada, quando, em demanda pretérita, a parte
ja tenha sido exitosa em receber ndo somente os valores pagos por tarifas

consideradas ilegais, mas também os acessorios e consectarios.

Destacou que a declaracédo de ilegalidade de tarifas bancarias, com a
consequente devolugcdo dos valores cobrados indevidamente, determinada em acgao
anterior, forma coisa julgada em relagao a pedido de repeticdo de indébito dos juros
acessorios da obrigagéo principal. Requereu o provimento do recurso especial (e-STJ,
fls. 367-388).

Admitido o recurso especial, foi julgado monocraticamente por esta relatoria,
negando-se a pretensao (e-STJ, fls. 456-461).

Questionando essa manifestacdo, interpde a insurgente agravo interno.
Reforga as teses do recurso especial acima sumariadas. Afirma que o aresto de origem

nao esta em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, portanto ndo
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seria hipétese de incidéncia da Sumula 83/STJ.

Menciona que o acordao estadual nao aplicou a coisa julgada, dizendo
serem pedidos diferentes; enquanto que os arestos paradigmas a reconheceram, pois
0s juros, por sua natureza acessoria, sdo consequéncia légica da condenagao de
devolugao de tarifas, que sdo a sua base de calculo, com amparo no art. 337, § 4°, do
CPC e no principio da seguranca juridica. Logo, alega nao haver falar em aplicacéao de
tal enunciado sumular, por ser evidente que a pretensdao de reaver o que pagou
esbarra na coisa julgada, ainda que se considere que o0 acessoério segue o principal
(arts. 92 e 184 do CC).

Pugna pelo provimento do agravo interno (e-STJ, fls. 465-476).
Contraminuta ndo apresentada (e-STJ, fl. 480).

E o relatério.
VOTO

Reexaminando a controvérsia, ndo se observam razdes para o provimento

deste agravo interno.

Com efeito, ndo ha nenhuma omissdo, contradicdo ou caréncia de
fundamentacdo a ser sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes os

requisitos para reconhecimento de ofensa ao art. 1.022 do CPC.

O acérdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacao sdlida, sem
tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela
parte insurgente. Ademais, o 6rgdo julgador ndo esta obrigado a responder a
questionamentos das partes, mas tdo s6 a declinar as razées de seu convencimento

motivado, como de fato ocorreu nos autos.

A titulo ilustrativo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO CONFIGURADA. MATERIA DE NATUREZA CONSTITUCIONAL.
QUESTAO DECIDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado.

2. Claramente se observa que néo se trata de omissado, contradigao ou
obscuridade, tampouco de corregdo de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrario aos
interesses da parte recorrente.
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3. Ressalte-se que a mera insatisfagdo com o conteudo da decisdo nao
enseja Embargos de Declaracdo. Esse n&o € o objetivo dos Aclaratérios,
recurso que se presta tdo somente a sanar contradigbes ou omissdes
decorrentes da auséncia de analise dos temas trazidos a tutela jurisdicional,
no momento processual oportuno, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

4. A Corte a quo analisou a controvérsia sob o aspecto exclusivamente
constitucional, consistente no posicionamento pacificado pelo STF no
julgamento do RE 729.107/DF (Tema 792).

5. Vé-se, assim, que a analise de questdo cujo deslinde reclama a
apreciacdo de matéria de natureza constitucional é inviavel no ambito de
cabimento do Recurso Especial, pois de competéncia do Supremo Tribunal
Federal, conforme dispde o art. 102, lll, da Constituicdo Federal.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.031.487/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

O acdrdao firmou a auséncia de coisa julgada com base na tese de que os
pedidos seriam diversos. Justificou que o autor requereu, na agcdo que tramitou no
Juizado Especial Civel, a declaragdao de abusividade de taxas e tarifas cobradas
quando da celebragdo do contrato; ao passo que esta demanda objetiva a devolugao
dos reflexos (juros) que a cobranga das taxas ocasionara no negdcio, pugnando pela

sua devolugcdo em dobro.

Veja-se (e-STJ, fls. 287-289):

Da preliminar de coisa julgadaDiz a recorrente que o direito pretendido pelo
autor foi alcangado pela coisa julgada, ja que a parte demandante quedou-se
inerte em acado anterior e ndo fez pedido de ressarcimento dos juros sobre as
tarifas questionadas quando do ajuizamento daquela agéo.

Sem razéo a apelante.

Isso porque, da inicial observo que a promovente requereu, na acao que
tramitou perante o Juizado Especial Civel, a declaragdo de abusividade de
taxas e tarifas cobradas quando da celebragcido do contrato, ao passo que a
presente demanda objetiva a devolugédo dos reflexos(juros) que a cobranca
das taxas ocasionaram no contrato, pugnando pela sua devolu¢do em dobro.
Nesse diapasdo, havendo sido consideradas ilegais as referidas tarifas, os
juros incidentes sobre elas, também, o sdo, tendo em vista que foram
levadas em consideragao para fins de fixagdo da parcela do financiamento.
Nesse cenario, resta patente a inexisténcia de coisa julgada material, vez
que os pedidos sao diversos, o que afasta a ocorréncia da coisa
julgada.[...]Portanto, para a configuracdo da coisa julgada, é necessaria a
identidade das partes, da causa de pedir e do pedido. O que n&o é o caso
dos autos.

Nesse sentido:

[...]

Assim, rejeito a prejudicial de coisa julgada.

Consoante esta Corte Superior, os juros remuneratérios ndo devem ser
considerados como acessoério a cobranga que foi considerada abusiva. Trata-se de

elemento diverso do contrato bancario firmado, o que exige pleito explicito; bem como
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estabeleceu que, nao existindo pleito e condenagdo claros acerca dos juros
remuneratoérios, ndo é possivel concluir terem sido estes abarcados pelo requerimento
feito em acdo anterior, a qual discutiu apenas a abusividade na cobrancga de tarifas

constantes de contrato bancario.
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
LIMITES DA COISA JULGADA. QUESTAO EXPRESSAMENTE DECIDIDA
NO DISPOSITIVO DA DECISAO. CONDENACAO IMPLICITA.
POSSIBILIDADE EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS. JUROS
REMUNERATORIOS. NECESSIDADE DE PEDIDO E CONDENACAO DE
FORMA EXPRESSA. EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA.
IMPOSSIBILIDADE APENAS DE REDISCUSSAO, COM BASE EM NOVAS
ALEGACOES, DE PEDIDO JA APRECIADO. REQUISITOS PARA A
FORMACAO DE COISA JULGADA. SENTENCA PROFERIDA EM ACAO
ANTERIOR QUE DETERMINOU A RESTITUICAO DE TARIFAS ABUSIVAS.
NOVA ACAO PLEITEANDO A RESTITUICAO DE JUROS
REMUNERATORIOS SOBRE ESSAS TARIFAS. POSSIBILIDADE.
QUESTAO NAO APRECIADA NA DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
OFENSA A COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA.

1. Agado declaratdria de nulidade de clausula contratual c/c repeticdo de
indébito, ajuizada em 2/8/2016, da qual foi extraido o presente recurso
especial, interposto em 10/9/2020 e concluso ao gabinete em 18/5/2022.

2. O propésito recursal € definir se é possivel o ajuizamento de nova agao
para pleitear, exclusivamente, a restituicdo de juros remuneratérios nao
requerida em anterior agdo, na qual foi proferida sentenga transitada em
julgado determinando a restituigdo de tarifas reconhecidas como abusivas.

3. Nos termos do art. 503 do CPC/2015, "a decisdo que julgar total ou
parcialmente o mérito tem forga de lei nos limites da questdo principal
expressamente decidida".

4. A jurisprudéncia desta Corte, admite a condenacéao implicita em hipéteses
excepcionais, de modo que verbas como juros moratorios e a corregao
monetaria, sejam incluidas na fase de liquidacdo ou de cumprimento de
sentenca, apesar desta ter sido omissa.

5. A qualidade de imutabilidade e indiscutibilidade da coisa julgada somente
se agrega a parte dispositiva do julgado, ndo alcangando os motivos e 0s
fundamentos da decisao judicial. Precedentes.

6. A eficacia preclusiva da coisa julgada (art. 508 do CPC/2015) impede a
rediscussdo de um pedido apreciado por decisdo de mérito transitada em
julgado, ainda que a parte interessada sustente teses juridicas que podiam,
mas nao foram alegadas no processo. Nada impede, contudo, que a parte
formule, em nova acado, pedido distinto e autbnomo, ainda que guarde
relagdo com os fatos discutidos em acéo anterior, desde que, evidentemente,
nao viole as questdes acobertadas pela coisa julgada material.

7. Assim, havera formacado de coisa julgada sobre determinada questado
quando (I) estiver expressa no dispositivo de decisdo judicial proferida
anteriormente ou, ao menos, nos pedidos formulados na inicial, se o
dispositivo for indireto; ou (ll) estiver implicita na decisdo, nas hipéteses
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admitidas. Cuida-se de uma andlise a ser feita em cada hipétese concreta.

8. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, o reconhecimento e execucao de
juros remuneratérios - que, em regra, sao pactuados entre as partes -,
demandam pedido e condenacdo de forma expressa, nao podendo ser
conhecido de oficio pelo Juiz, diferentemente dos juros moratorios.

9. Desse modo, nao existindo pedido e condenagao, de forma expressa,
acerca dos juros remuneratorios, ndo € possivel concluir que foram
abarcados, de forma implicita, por deciséo proferida em ag¢ao anterior, a qual
discutiu apenas a abusividade e a necessidade de restituicdo de outras
verbas.

10. Hipotese em que, ao analisar os pedidos formulados e as sentencas
proferidas nas duas agdes ajuizadas pela recorrida contra o recorrente,
conclui-se que tiveram objetos distintos: 1) na primeira, a sentenga condenou
0 recorrente a restituir o valor de R$ 2.276,22, "a titulo de TAC, Tarifa de
Avaliagdo de Bem, Servigo de Terceiro e Gravame Eletrénico"; IlI) na
segunda, a autora se limitou a pedir a declaragado de nulidade e consequente
restituicdo dos juros remuneratérios incidentes sobre essas tarifas, o que foi
concedido pela sentencga. Portanto, no particular, o pedido de restituicdo do
valor pago a titulo de juros remuneratérios nao foi formulado na agao anterior
e, tampouco, foi objeto de decisao judicial, de modo que a sua formulagao
em nova agao nao caracteriza ofensa a coisa julgada.

11. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp n. 2.000.438/PB, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 18/4/2023, DJe de 5/5/2023.)

Nessa mesma direcao, ja este signatario ja se manifestou em outro caso
similar, qual seja, no REsp 2.055.957/PB.

Leia-se a ementa:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA
C/C INDENIZATORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. CONCLUSAO NO SENTIDO DA AUSENCIA DE COISA
JULGADA. CAUSA DE PEDIR E PEDIDOS DIVERSOS. ENTENDIMENTO
FUNDADO NA APRECIACAO FATICO-PROBATORIO . SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A apontada violagao ao art. 1.022 do CPC/2015 nao se sustenta, uma vez
que o TJPB examinou, de forma fundamentada, todas as questbes que
foram submetidas a apreciacao judicial na medida necessaria para o
deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em sentido contrario a
pretensio do recorrente.

2. A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na sessao realizada no
dia 18/4/2023, decidiu, no julgamento do REsp 2.000.438/PR, da relatoria da
Ministra Nancy Andrighi, que "os juros remuneratorios ndo devem ser
considerados como acessorio a cobranga que foi considerada abusiva.
Trata-se de elemento diverso do contrato bancario firmado, o que exige
pedido explicito", bem como que, "ndo existindo pedido e condenacio
explicitos acerca dos juros remuneratorios, ndo é possivel concluir terem
sido estes abarcados pelo pedido feito em agao anterior, a qual discutiu
apenas a abusividade na cobranga de tarifas constantes de contrato
bancario".
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3. No caso dos autos, a Corte local consignou que, na primeira demanda, a
parte autora buscou somente a declaracao de abusividade de taxas e tarifas
cobradas no momento da celebragao do contrato.

Nesse contexto, ndo ha como reconhecer a ftriplice identidade entre as
demandas.

4. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.055.957/PB, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023.)

Dessa forma, percebe-se que, de fato, é hipétese de aplicacdo da Sumula
83/STJ, tendo em vista a harmonia do pronunciamento da segunda instancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos de declaragao
manifestamente inadmissiveis ou protelatérios a este acérdao, ensejara a imposig¢ao da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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RENATA ALVES DE SOUSA - PB018882

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
TARIFAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A
ADVOGADO :WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A
AGRAVADO :ALEX MENDONCA CAMELO
ADVOGADOS :LUCIANA RIBEIRO FERNANDES - PB014574
RENATA ALVES DE SOUSA - PB018882

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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