AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2574078 - SP (2024/0056061-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : NOBUYASSU OKUMURA
ADVOGADOS : ADEMILTON FERREIRA - SP180332

EDISON LUIZ DE CAMPQOS - SP037657
AGRAVADO : MUNICIPIO DE FERRAZ DE VASCONCELOS
ADVOGADOS : GABRIEL NASCIMENTO LINS DE OLIVEIRA - SP333261

CAMILA DA SILVA VIEIRA - SP292703

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL EM
RAZAO DA CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM TESE FIRMADA
SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. INTERPOSICAO DE AGRAVO (ART.
1.042 DO CPC). NAO CABIMENTO. INAPLICABILIDADE DOS PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE E DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A decisao recorrida nao conheceu do agravo devido ao nao cabimento do
recurso de agravo do art. 1.042 do Cdédigo de Processo Civil (CPC) contra decisdo que
nega seguimento ao recurso especial em virtude de o acdérddo recorrido estar em
consonancia com tese firmada sob o rito dos recursos repetitivos.

2. A interposigao de agravo em recurso especial, ao invés de agravo interno,
contra decisao do Tribunal de origem que nega seguimento ao recurso com base em
recurso repetitivo configura erro grosseiro, uma vez que, ante a disposi¢cao expressa do
art. 1.030, § 2°, do CPC, inexiste duvida objetiva acerca da insurgéncia cabivel, ndo
sendo possivel a aplicagao da fungibilidade recursal ou instrumentalidade das formas.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Documento eletrénico VDA43158962 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 29/08/2024 22:10:41
Codigo de Controle do Documento: b92c65af-26b9-481b-9f1d-e4fb88038079



Brasilia, 26 de agosto de 2024.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL EM
RAZAO DA CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM TESE FIRMADA
SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. INTERPOSICAO DE AGRAVO (ART.
1.042 DO CPC). NAO CABIMENTO. INAPLICABILIDADE DOS PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE E DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A decisao recorrida nao conheceu do agravo devido ao nao cabimento do
recurso de agravo do art. 1.042 do Cdédigo de Processo Civil (CPC) contra decisdo que
nega seguimento ao recurso especial em virtude de o acdrdao recorrido estar em
consonancia com tese firmada sob o rito dos recursos repetitivos.

2. A interposic¢ao de agravo em recurso especial, ao invés de agravo interno,
contra decisao do Tribunal de origem que nega seguimento ao recurso com base em
recurso repetitivo configura erro grosseiro, uma vez que, ante a disposi¢cao expressa do
art. 1.030, § 2° do CPC, inexiste duvida objetiva acerca da insurgéncia cabivel, nao
sendo possivel a aplicagao da fungibilidade recursal ou instrumentalidade das formas.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por NOBUYASSU OKUMURA contra a
decisao da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de seu
recurso (fls. 403/404).

A parte agravante defende a tempestividade do agravo em recurso especial
e o cabimento do recurso especial porque seu objeto ndo se refere a matéria decidida
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em recurso repetitivo.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou a apresentacdo do
processo ao 6rgao colegiado competente.

A parte adversa nao apresentou impugnacao (fl. 431).

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante as alegacdes da parte agravante, razao nao Ihe assiste.

A decisao recorrida nédo conheceu do agravo em recurso especial com base
nos seguintes fundamentos:

(a) nao cabimento do recurso de agravo do art. 1.042 do Cdédigo de
Processo Civil (CPC)contra decisdo que nega seguimento ao recurso
especial em virtude de o acérdao recorrido estar em consonancia com tese
firmada sob o rito dos recursos repetitivos;

(b) intempestividade.

O Superior Tribunal de Justica (STJ) ja sedimentou o entendimento de que a
interposicao de agravo em recurso especial, ao invés de agravo interno, contra decisao
do Tribunal de origem que nega seguimento ao recurso com base em decisao proferida
em recurso repetitivo configura erro grosseiro, uma vez que, ante a disposicao
expressa do art. 1.030, § 2° do CPC, inexiste duvida objetiva acerca da insurgéncia
cabivel, ndo sendo possivel a aplicagdo da fungibilidade recursal ou instrumentalidade
das formas. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL SOB O FUNDAMENTO DE QUE O ACORDAO RECORRIDO
ESTA DE ACORDO COM ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. VIOLACAO DO 535 DO CPC/73 AFASTADA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento da Questdo de Ordem no
Ag 1.154.599/SP, de relatoria do Ministro Cesar Asfor Rocha, adotou o
entendimento de que é incabivel agravo interno contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do STJ sob o rito dos recursos repetitivos,
inclusive no que concerne a alegacao de violagao do art. 535 do CPC/73,
quando essa esta atrelada a matéria enfrentada no precedente.

2. Ademais, na forma do artigo 1.030, § 2° do Novo Cddigo de
Processo Civil, o recurso cabivel contra a decisdo que nega seguimento a
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recurso especial com base no art. 1.030, I, b, do mesmo Cdadigo Processual,
€ 0 agravo interno.

3. Nao mais existindo duvida objetiva quanto ao recurso cabivel, a
interposicao de agravo em recurso especial nesses casos configura erro
grosseiro, desautorizando a aplicagao do principio da fungibilidade recursal.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.240.716/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, DJe de 6/11/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HIPOTESE DO ART. 1.030, § 2°, DO CPC/2015.
RECURSO CABIVEL. AGRAVO INTERNO NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CONTRIBUIGOES AO FUNRURAL. ACORDAO A QUO ASSENTADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.

1. De acordo com o art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, cabe agravo interno
contra a decisao da origem que nega seguimento a recurso especial.

2. Assim sendo, mantém-se a decisdo combatida, que ndo conheceu
em parte do recurso, pois 0 agravo em recurso especial € instrumento
inadequado para afastar a aplicacdo de tese de recurso repetitivo, razao pela
qual deve ser mantido o ndo conhecimento parcial do recurso especial.

3. A controvérsia dos autos foi dirimida com base em fundamentos
eminentemente constitucionais, os quais refogem a analise deste Tribunal
Superior, em virtude do previsto no inciso Il do art. 105 da Constituigao
Federal. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.300.845/MS, relator Ministro Og Fernandes, DJe
de 10/12/2018.)

Destaco, por fim, que o fundamento relativo ao ndo cabimento do agravo em
recurso especial, por si sO, basta para obstar o conhecimento do recurso. Portanto, a
analise de sua eventual tempestividade ndo modificara o resultado do julgamento.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 26 de agosto de 2024

Documento eletronico VDA43110000 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/08/2024 00:55:23
Codigo de Controle do Documento: b58f40ee-1992-42aa-80a3-87842dd4bcf6



