SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2575736 - SP (2024

/0054601-4)
RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : ELEUSES VIEIRA DE PAIVA
AGRAVANTE : SONIA REGINA LINS DE PAIVA
ADVOGADOS : HELIO MARTINEZ - SP078123

GABRIEL DE CASTRO GUEDES - SP331359
HELIO MARTINEZ JUNIOR - SP(092407
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. RESERVA LEGAL. INSTITUICAO
E RESTAURACAO. EXCLUSAO DE CORREU
PREMATURAMENTE. LEGITIMIDADE PASSIVA. NAO INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Corte Especial deste Tribunal j4 se manifestou no sentido de que
0 juizo de admissibilidade do especial pode ser realizado de forma implicita,
sem necessidade de exposicdo de motivos. Assim, o exame de mérito recursal
ja traduz o entendimento de que foram atendidos os requisitos extrinsecos e
intrinsecos de sua admissibilidade, inexistindo necessidade de
pronunciamento explicito pelo julgador a esse respeito. (EREsp 1.119.820/P1,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, DJe 19/12/2014).
No mesmo sentido: Aglnt no REsp 1.865.084/MG, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 10/8/2020, DJe 26/8/2020; AgRg no REsp
1.429.300/SC, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
25/6/2015; AgRg no Ag 1.421.517/AL, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe 3/4/2014.)

2. Segundo a orientagdo firmada nesta Corte Superior de Justica,
pode o Relator decidir monocraticamente os recursos especiais € agravos em
recurso especial, quando presente alguma das hipoteses elencadas nos arts.
253, paragrafo unico, e 255, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, na Simula n. 568/STJ e no art. 932, inciso III, do CPC/2015. Nao
bastasse, a possibilidade de interposi¢cdo de agravo interno, com a submissao
da insurgéncia ao Colegiado, esvazia tal alegacao.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ de que ¢
objetiva e solidaria a responsabilidade por dano ambiental. Considera-se
poluidor toda pessoa fisica ou juridica responsavel, direta ou indiretamente,
por atividade causadora de degradacdo ambiental. Por essa mesma razdo, o
dano ambiental pode ser demandado tanto contra o responsavel direto quanto
contra o indireto ou mesmo contra ambos, dada a solidariedade estabelecida
por lei. Na mesma linha: Agint no AR Esp n. 1.553.547/PR, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, D Je de 24/8/2023; E
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Dcl no AR Esp n. 1.580.652/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 25/8/2020, D Je de 6/10/2020; REsp n. 1.800.120/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/3/2020, D
Je de 14/9/2020; e AgInt no R Esp n. 1.830.035/SP, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/9/2020, DJe de 14/10/2020.

4. Embora ndo haJa irregularidade ou nulidade em apenas um dos
conjuges figurar no polo passivo da referida a¢do, porque em agdo civil
publica voltada ao ressarcimento de danos ambientais ha litisconsorcio
passivo facultativo, a irresignagao prospera quanto a exclusdo prematura do
corréu, que pode concorrer direta ou indiretamente para a atividade causadora
do dano ambiental ou dele se beneficiar direta ou indiretamente.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 11/09/2025 a 17/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de setembro de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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253, paragrafo unico, e 255, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, na Simula n. 568/STJ e no art. 932, inciso III, do CPC/2015. Nao
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da insurgéncia ao Colegiado, esvazia tal alegacao.
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objetiva e solidaria a responsabilidade por dano ambiental. Considera-se
poluidor toda pessoa fisica ou juridica responsavel, direta ou indiretamente,
por atividade causadora de degradacdo ambiental. Por essa mesma razdo, o
dano ambiental pode ser demandado tanto contra o responsavel direto quanto
contra o indireto ou mesmo contra ambos, dada a solidariedade estabelecida
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Dcl no AR Esp n. 1.580.652/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 25/8/2020, D Je de 6/10/2020; REsp n. 1.800.120/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/3/2020, D
Je de 14/9/2020; e AgInt no R Esp n. 1.830.035/SP, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/9/2020, DJe de 14/10/2020.

4. Embora ndo haJa irregularidade ou nulidade em apenas um dos
conjuges figurar no polo passivo da referida a¢do, porque em agdo civil
publica voltada ao ressarcimento de danos ambientais ha litisconsorcio
passivo facultativo, a irresignagao prospera quanto a exclusdo prematura do
corréu, que pode concorrer direta ou indiretamente para a atividade causadora
do dano ambiental ou dele se beneficiar direta ou indiretamente.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ELEUSES VIEIRA DE PAIVA
e SONIA REGINA LINS DE PAIVA contra decisdo por mim proferida por meio da
qual foram rejeitados os embargos de declaragao (339-340).

Pondera a parte agravante (fls. 354-355):

Primeiramente, vale ressaltar que o relator ndo poderia ter dado provimento
parcial ao recurso especial, visto que a questdo juridica debatida, a (i)legitimidade
passiva do recorrente Eleuses, ndo possui jurisprudéncia dominante nesta Casa.

[...]

De outro lado, no mérito, a questdo sobre a legitimidade passiva do
agravante Eleuses ndo poderia ter sido analisada em sede de recurso especial, visto
que isso redundaria no imprescindivel reexame de fatos e provas, o que, como se
sabe, ¢ vedado na via recursal extraordinaria. 04. Pior ainda, para decidir como
decidiu, a decisdo monocratica partiu de premissa fatica manifestamente
equivocada, com a devida vénia.

[...]

A premissa equivocada ¢ justamente considerar que, no caso, a
concorréncia direta ou indireta de Eleuses para atividade causadora do dano
ambiental sera objeto de prova, pois ndo sera.

Consoante constou expressamente nos acorddos proferidos pelo TJ-SP,
orgdo judicante soberano sobre os fatos, sequer havera producdo de prova nesse
sentido, pois o agravado ndo alegou, na peticdo inicial, que Eleuses tenha
contribuido direta ou indiretamente com o dano ambiental ou se beneficiado dele [...]

Foi apresentada resposta ao agravo interno(fl. 363-370).

E o relatoério.

VOTO
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Alega a parte agravante que nao seria cabivel o conhecimento do recurso no
ponto relacionado a legitimidade passiva, porque sua andlise demandaria a reavaliagdo
do contexto fatico-probatério da causa, a atrair a incidéncia do ébice da Simula n. 7 do
STIJ.

Sem razao, contudo.

No caso, o objeto recursal apreciado restringe-se a valoragdo dos critérios
juridicos concernentes a legitimidade passiva. Nao se busca rever ou revisar fatos, mas,
sim, requalificar juridicamente as premissas faticas ja estabelecidas pela Corte de origem.

Assim, a partir do quadro fatico delineado pela instancia ordinéria, concluiu-
se pela legitimidade passiva, denotando que a analise feita por esta Corte Superior ¢
eminentemente juridica, dentro dos pardmetros de cogni¢@o do recurso especial.

O entendimento deste Superior Tribunal de Justica ¢ de que, "embora a
Stimula 7 do STJ impec¢a o reexame de matéria fatica, a referida Simula ndo impede a
intervencdo desta Corte, quando ha erronea valoragdo juridica de fatos incontroversos
nos autos e delineados no acordao recorrido” (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.892.848/R]J,
relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 30/6/2023).

No mesmo sentido, ilustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.
REVALORACAO JURIDICA DE FATOS ELENCADOS NO PROPRIO
ACORDAO RECORRIDO. POSSIBILIDADE. SINDICATO. LEGITIMACAO
EXTRAORDINARIA.

1. "Embora a Stimula 7 do STJ impeca o reexame de matéria fatica, a
referida Sumula ndo impede a intervenc¢do desta Corte, quando ha errénea valoracao
juridica de fatos incontroversos nos autos e delineados no acordao recorrido" (Aglnt
nos EDcl no REsp n. 1.892.848/RJ, relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 30/6/2023.). Nesse mesmo sentido: Agint no REsp n.
1.990.213/PB, relator Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe
de 21/9/2022.

2. Como decido pelo STF em repercussao geral, no julgamento do Tema
823, tratando-se de hipdtese de legitimagdo extraordindria por substituicdo
processual, a atuacdo dos sindicatos em juizo, na defesa dos direitos coletivos ou
individuais dos sindicalizados, independe de autoriza¢do dos substituidos, inclusive
em liquidacdo e execugdo de sentenga. Dai porque "¢ dispensada a juntada de
listagem nominal dos filiados substituidos, ndo afetando os limites subjetivos da
coisa julgada eventual apresentacdo de lista, pela entidade sindical, durante o curso
processual”" (AgInt no REsp n. 2.052.199/PR, relatora Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/6/2023.). A proposito: Agint no REsp n.
2.000.264/PE, relator Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 17/5/2023.

3. Caso concreto em que se extrai do acordao recorrido que o titulo
executivo judicial fez referéncia genérica aos substituidos pelo Sindicato, autor da
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acdo coletiva, sem qualquer limitagdo aos servidores constantes da lista que
acompanhou a peticao inicial.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 2.086.012/AP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. ATRASO NA ENTREGA. RESCISAO POR CULPA DA
VENDEDORA. DEVOLUCAO DE VALORES PAGOS E RESPONSABILIDADE
POR DANOS MATERIAIS. LEGITIMIDADE PASSIVA E
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA.
CESSIONARIA FIDUCIARIA DOS CREDITOS. FINANCIAMENTO
CONCEDIDO A INCORPORADORA. DISCUSSAO SOBRE INCIDENCIA DO
DISPOSTO NO ART. 31-A, § 12, DA LEI N. 4.591/1964. NECESSIDADE DE
JULGAMENTO COLEGIADO DO RECURSO ESPECIAL PELA QUARTA
TURMA DO STJ. AGRAVO PROVIDO.

1. O acordao recorrido expressamente consignou que se discute a extensao
da responsabilidade pelo atraso na entrega dos imoveis, € por conseguinte, a
legitimidade passiva da instituicdo financeira em virtude de financiamento
concedido a incorporadora e garantido por cessdo fiduciaria do crédito de
comercializagao das unidades imobilidrias. Portanto, as circunstancias faticas que
delineiam a controvérsia foram expressamente assentadas no acérdao recorrido.

Assim, ndo se estd diante de necessidade de esquadrinhamento dos
elementos de prova para se aferir como os fatos ocorreram, mas sim, de dar a correta
valoragao juridica aos dados explicitamente consignados no aresto impugnado.
Afastada a incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ. Necessidade de julgamento colegiado.

2. Agravo interno provido para tornar sem efeito a decisdo agravada a fim
de posterior inclusdo do recurso especial em pauta de julgamento.

(AgInt no REsp n. 1.863.680/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 21/9/2021, DJe de 13/10/2021.)

Além disso, a Corte Especial deste Tribunal ja se manifestou no sentido de
que o juizo de admissibilidade do especial pode ser realizado de forma implicita, sem
necessidade de exposicdo de motivos. Assim, o exame de mérito recursal ja traduz o
entendimento de que foram atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de sua
admissibilidade, inexistindo necessidade de pronunciamento explicito pelo julgador a
esse respeito. (EREsp 1.119.820/PI, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Corte
Especial, DJe 19/12/2014). No mesmo sentido: AgInt no REsp 1.865.084/MG, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 10/8/2020, DJe 26/8/2020; AgRg no
REsp 1.429.300/SC, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/6/2015
; AgRg no Ag 1.421.517/AL, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
DlJe 3/4/2014.)

Outrossim, quanto a alegada impossibilidade de julgamento monocratico do
recurso anterior, cabe registrar que, segundo a orientacdo firmada nesta Corte Superior de

Justi¢a, pode o Relator decidir monocraticamente os recursos especiais € agravos em
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recurso especial, quando presente alguma das hipdteses elencadas nos arts. 253,
paragrafo unico, e 255, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, na
Stimula n. 568/STJ e no art. 932, inciso III, do CPC/2015. Nao bastasse, a possibilidade
de interposi¢do de agravo interno, com a submissao da insurgéncia ao Colegiado, esvazia
tal alegacao.

A esse respeito:

PROCESSO CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. JULGAMENTO DE
RECURSO ESPECIAL POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO SUFICIENTE NA DECISAO. NAO
OCORRENCIA DE NULIDADE. TEMA 339/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. NAO COMPROVACAO DE NEXO CAUSAL ENTRE O DANO E
A CONDUTA DO AGENTE ESTATAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. “A legislagéo processual (932 do CPC/2015, c/c a Simula 568 do STJ)
permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposig¢do
de recurso ao 6rgédo colegiado afasta qualquer alegagdo de ofensa ao principio da
colegialidade” (AgInt no AREsp 1.389.200 /SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, DJe de 29/3/2019).

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 403.811
/RN, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em
11/3/2024 no original.)

Com efeito, no tocante a legitimidade passiva, o Tribunal de origem anotou
(fl. 108):

Legitimidade passiva. Eleuses Vieira de Paiva. A matricula n° 3.771 do
Oficial de Registro de Imoveis e Especialidades da Comarca de Maracai indica que
Sonia Regina Lins de Paiva se tornou proprietaria da Fazenda Macuco - Gleba 01
por sucessdo hereditaria, em razdo da morte de sua genitora (fls. 509/514). A
proprietaria ¢ casada com Eleuses Vieira de Paiva sob o regime de comunhio
parcial de bens, razdo pela qual o imovel lhe pertence exclusivamente, nos termos
do art. 1.659, I do Codigo Civil. Considerando que o conjuge ndo € proprietario ou
possuidor do imdvel, inexiste alegacdo de que contribuiu pessoalmente para a
perpetracao de dano ambiental e sequer retne condi¢des de intervir no imével, ante
a natureza 'propter rem' da obriga¢do' de instituir e reparar a reserva legal, ndo se
entrevé legitimidade para figurar no polo passivo da agdo. E hipotese de extingdo da
acdo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI do CPC, em relagdo ao
corréu Eleuses Vieira de Paiva.

No julgamento dos embargos de declaragao foi esclarecido (fl. 141):

Ilegitimidade passiva. O acorddo ¢é claro em seus fundamentos e
conclusdes. O imovel pertence exclusivamente a ré Sonia Regina Lins de Paiva, que
dele se tornou proprietaria por sucessao hereditaria; e sequer ha alegacao de que o
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conjuge e réu Eleuses Vieira de Paiva contribuiu de alguma forma para eventual
dano ambiental. No mais, a a¢ao ¢ fundada em direito de natureza obrigacional, ndao
real, e ao caso ndo se aplica o disposto no art. 73, § 1°, I do CPC

Conforme ressaltado na decisdo agravada a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica ¢ de que ¢ objetiva e solidaria a responsabilidade por dano ambiental.
Considera-se poluidor toda pessoa fisica ou juridica responsavel, direta ou indiretamente,
por atividade causadora de degradacdo ambiental. Por essa mesma razdo, o dano
ambiental pode ser demandado tanto contra o responsavel direto quanto contra o indireto
ou mesmo contra ambos, dada a solidariedade estabelecida por lei. Na mesma linha
ratifico os precedentes citados na decisdo recorrida: Agint no AREsp n. 1.553.547/PR,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, D Je de
24/8/2023; EDcl no AREsp n. 1.580.652/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 25/8/2020, D Je de 6/10/2020; R Esp n. 1.800.120/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/3/2020, D Je de
14/9/2020; e AgInt no R Esp n. 1.830.035/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 28/9/2020, D Je de 14/10/2020.

Descabida, assim, a alega¢do da agravante de que o STJ ndo possui
jurisprudéncia dominante acerca do tema relativo a legitimidade passiva.

Apesar de nao haver irregularidade ou nulidade em apenas um dos conjuges
figurar no polo passivo da referida acdo, porque em acdo civil publica voltada ao
ressarcimento de danos ambientais ha litisconsorcio passivo facultativo, a irresignacao
prospera quanto a exclusdo prematura do corréu Eleuses Vieira de Paiva, que pode
concorrer direta ou indiretamente para a atividade causadora do dano ambiental ou dele
se beneficiar direta ou indiretamente.

Conforme destacado as fls. 290:

Com efeito, nao faz sentido acolher, “ab initio”, a preliminar
de ilegitimidade passiva, com base em uma argumenta¢do que depende de provas e
que se confunde com o proprio mérito, ou seja, a de que o marido da corré Sonia
ndo ¢ proprietario do imdvel, ndo reside com sua esposa, apesar de serem casados, e,
portanto, ndo contribuiu para o dano imputado. Trata-se de nitida matéria preliminar
que se confunde com o mérito e com ele deve ser analisada, apds a devida produgao
de provas.

Na mesma linha ratifico o precedente citado na decisao agravada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE RECEBE A INICIAL EM
ACAO CIVIL PUBLICA DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO MONOCRATICA
RECORRIDA. SUMULA 284 DO STF. PRESCRICAO PARA O AJUIZAMENTO
DA ACAO DE IMPROBIDADE. CONTADO A PARTIR DO TERMINO DO
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EXERCICIO DO CARGO. INDICIOS DE COMETIMENTO DE ATO IMPROBO.
IN DUBIO PRO SOCIETATE. RECEBIMENTO DA INICIAL. IMPUTACAO DE
ATOS DOLOSOS NAO EXTINTOS PELA LEI 14.230/2021. NAO APLICACAO
DO TEMA 1.199/ST. RECURSO NAO PROVIDO. [...] 7. Considerando que o
final do mandato do Prefeito Municipal ocorreu em 2016 e a Agao Civil Publica foi
proposta em 11/5/2017, ndo transcorreu o prazo quinquenal da prescri¢do
impeditivo da propositura da agdo. RECEBIMENTO DA INICIAL: IN DUBIO
PRO SOCIETATE 8. O Tribunal de origem assim consignou (fls. 105-107):
"Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva, constata-se que esta se confunde com
o mérito e com ele serd analisada oportunamente pelo juizo de origem. (...) Em uma
analise preliminar e diante dos elementos probatorios trazidos aos autos, vislumbra-
se a possibilidade de cometimento de ato improbo praticado pelos corréus, uma vez
que aparentemente houve fraude em procedimento licitatorio, no qual se anulou a
concorréncia em razao da participagao de empresas pertencentes a mesma familia,
ndo podendo se afastar tal hipdtese neste momento processual. O douto juizo de
origem demonstrou claramente os indicios de autoria e de materialidade, o que
impossibilita o indeferimento da inicial". 9. O acdérddo recorrido estd em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ, firmada no sentido de que a presenca de
indicios de cometimento de atos previstos na Lei de Improbidade Administrativa
autoriza o recebimento da peca vestibular, devendo prevalecer na fase inicial o
principio do in dubio pro societate. Sendo assim, somente apds a regular instrugao
processual ¢ que se podera concluir pela existéncia ou nao de eventual pratica de ato
de improbidade administrativa. Nesse sentido: R Esp 1.567.026/RS, Rel. Min.
Francisco Falcao Segunda Turma, D Je de 27/8/2018 e STJ, Agint no AR Esp
952.487/MS, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, D Je de 18/9/2018. [...] 13.
Agravo Interno ndo provido. (Agint no AR Esp 1865853/SP. Relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/6/2024, D Je 24/6/2024.)

Finalmente cumpre anotar que a jurisprudéncia do STJ ¢ de que a legitimidade
das partes, por constituir uma das condi¢des da acdo, ¢ questio de ordem publica
que pode ser alegada a qualquer tempo e grau de jurisdicdo ou mesmo declarada de
oficio.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. HOMOLOGACAO DOS CALCULOS TRANSITADOS EM
JULGADO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. LEGITIMIDADE. NAO PRECLUSAO. CONCLUSAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, PELA
ILEGITIMIDADE ATIVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem examina, de forma fundamentada, a questdo submetida a apreciacao judicial
e na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensao da parte.
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2. Consoante a orientagdo jurisprudencial do STJ, a legitimidade das partes,
por constituir uma das condi¢des da acdo, perfaz questao de ordem publica e pode
ser alegada a qualquer tempo e grau de jurisdicdo ou mesmo declarada de oficio.

3. Inviavel a andlise da pretensdo veiculada no recurso especial, por
demandar o reexame do contexto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia
da Stimula 7 do STJ.

4. Nao apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicer¢aram a decisdo agravada.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.696.621/MA, relator Ministro Afranio Vilela,
Segunda Turma, julgado em 30/4/2025, DJEN de 7/5/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. FALTA DE PERTINENCIA TEMATICA. SUMULA
N. 284 DO STF. DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

II. Razdes de decidir 2. O recurso especial que ndo impugna fundamento do
acordao recorrido suficiente para manté-lo nao deve ser admitido, a teor da Siimula
n. 283/STF.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, "enquanto nao decididas,
as questdes de ordem publica, como a legitimidade das partes, podem ser
conhecidas, inclusive de oficio, em qualquer grau de jurisdi¢do ordinaria, até o
transito em julgado, pois ndo sujeitas a preclusdo temporal, mas a coisa julgada e
sua eficacia preclusiva" (Aglnt no AREsp n. 2.529.297/GO, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024).

4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdio recorrido, mesmo apos
a oposi¢do de embargos declaratorios, invidvel o conhecimento do recurso especial,
por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

5. E firme a orientacdo do STJ de que a impertinéncia tematica do
dispositivo legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das razdes do
recurso especial, fazendo incidir a Simula n. 284 do STF.

III. Dispositivo 6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.963.503/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA50198131 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 05/09/2025 12:28:22
Codigo de Controle do Documento: 073ae606-06dc-4026-97f1-5e14400ea3a0



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.575.736 / SP

Numero Registro: 2024/0054601-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10001894820228260047 1000189482022826004714073200000832019 14073200000832019
20283229320238260000

Sesséo Virtual de 11/09/2025 a 17/09/2025

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : ELEUSES VIEIRA DE PAIVA
AGRAVADO : SONIA REGINA LINS DE PAIVA
ADVOGADOS : HELIO MARTINEZ - SP078123
GABRIEL DE CASTRO GUEDES - SP331359
HELIO MARTINEZ JUNIOR - SP092407

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - RESERVA LEGAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ELEUSES VIEIRA DE PAIVA
AGRAVANTE : SONIA REGINA LINS DE PAIVA
ADVOGADOS : HELIO MARTINEZ - SP078123
GABRIEL DE CASTRO GUEDES - SP331359
HELIO MARTINEZ JUNIOR - SP092407
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

Documento eletronico VDA50605649 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 18/09/2025 00:35:19
Codigo de Controle do Documento: 6970a7f5-78f1-4aaf-9475-ed7afdb1189¢c



A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/09/2025 a 17/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 17 de setembro de 2025
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