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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2571051 - MG (2024/0052128-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : EDSON CASAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME DE
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR (ART. 311 DO CP). PROVA PERICIAL
DISPENSAVEL EM CASO DE VESTIGIOS CLARAMENTE
IDENTIFICAVEIS POR OUTROS MEIOS. INSUFICIENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E
182/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu de agravo em recurso especial, mantendo decisao
do Tribunal de origem que inadmitiu recurso especial fundado na
auséncia de realizagao de pericia em crime de adulteracdo de
sinal identificador de veiculo automotor (art. 311 do CP). O
agravante sustenta a nulidade do processo penal, alegando que
o crime, por deixar vestigios, exige prova pericial indispensavel,
nos termos do art. 158 do CPP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) verificar a necessidade de
realizacdo de pericia para comprovagao da materialidade do
delito de adulteragao de sinal identificador de veiculo automotor;
(i) analisar a suficiéncia da impugnacao especifica aos
fundamentos da decisao recorrida, especialmente em relagao a
incidéncia da Sumula 83/STJ; (iii) avaliar a viabilidade de
reexame de matéria fatico-probatéria na via do recurso especial.
ll. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao houve impugnacado especifica aos fundamentos da
decisao de inadmissibilidade do recurso especial, especialmente
no que se refere a incidéncia da Sumula 83/STJ, atraindo a
aplicacao da Sumula 182/STJ.
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5. Ainda que assim ndo fosse, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica considera que, nos casos de adulteragao de
sinal identificador de veiculo automotor, a prova pericial é
dispensavel quando a adulteragao pode ser constatada de forma
clara por outros meios de prova, como fotografias ou
depoimentos testemunhais.

6. A decisao recorrida esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, conforme entendimento consolidado na Sumula
83/STJ, e os precedentes apresentados pelo agravante néao
demonstram similitude fatica com o caso em analise, sendo,
portanto, inapto o argumento de distingdo para afastar o referido
Obice.

7. A modificagdo das conclusdes do Tribunal de origem, que
reconheceu a existéncia de adulteragao por meio de elementos
visuais claros e dispensou a realizacdo de pericia, exigiria o
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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5. Ainda que assim ndo fosse, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica considera que, nos casos de adulteragao de
sinal identificador de veiculo automotor, a prova pericial é
dispensavel quando a adulteragao pode ser constatada de forma
clara por outros meios de prova, como fotografias ou
depoimentos testemunhais.

6. A decisao recorrida esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, conforme entendimento consolidado na Sumula
83/STJ, e os precedentes apresentados pelo agravante néao
demonstram similitude fatica com o caso em analise, sendo,
portanto, inapto o argumento de distingdo para afastar o referido
Obice.

7. A modificagdo das conclusdes do Tribunal de origem, que
reconheceu a existéncia de adulteragao por meio de elementos
visuais claros e dispensou a realizacdo de pericia, exigiria o
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fl. 405).

O agravante requer a reconsideracdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 405-409):

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

O agravante requer seja dado provimento ao agravo inadmitido na
origem com base na Sumula 83 do STJ, a fim que seja dado
seguimento ao Recurso Especial em que busca o reconhecimento de
nulidade no processo penal em que obteve condenagao pela pratica
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do crime do art. 311 do Coédigo Penal (adulteragdo de sinal
identificador), ao argumento de que ndo foi realizada prova pericial
indispensavel para a comprovagdo de crime que deixa vestigios (e-
STJ fl. 376-380).

Contraminuta apresentada (e-STJ fls.384-386).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do
agravo (e-STJ fl. 401-402).

E o relatério.
Decido.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial interposto pela parte
agravante com amparo nos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 366-
367):

O recorrente sustenta violagdo aos artigos 311, do Cddigo
Penal, e 158, do Cddigo de Processo Penal, requerendo sua
absolvigcdo, pois ndo ha nos autos laudo de corpo de delito que
comprove a materialidade delitiva e, por ser um crime que deixa
vestigios, sendo possivel, no caso, a realizagdo de pericia, a sua
caréncia torna a conduta atipica, impondo-se a absolvigao.

[-]

Verifica-se que acorddo estd em consonancia com a orientagdo
jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. USO DE FITA
ISOLANTE PARA ADULTERAR A PLACA DE VEICULO.
DELITO DO ART. 311 DO CODIGO PENAL. FOTOGRAFIAS
COMPROVANDO A CONTRAFACAO. DESNECESSIDADE DE
PERICIA. 1. A legislacdo de transito (art. 115 do CTB,
complementado pela Resolugdo n. 45 do CONTRAN) prevé que
o veiculo sera identificado externamente por meio de placas
dianteira e traseira, obedecidas as especificagbes e modelos
estabelecidos pelo Contran. 2. As placas constituem sinal
identificador de qualquer veiculo e a conduta realizada pelo
agravante, que, com o uso de fita isolante, modificou o seu
numero, configura sim o delito tipificado no art. 311 do Cdédigo
Penal. 3. Conforme mencionado pelo Tribunal de origem, as
fotografias constantes do processo sdo claras e comprovam a
contrafagdo. 4. O tipo constante do art. 311 do Cddigo Penal
visa resguardar a autenticidade dos sinais identificadores de
veiculos automotores, tutelando a fé publica e o poder de policia
do Estado, ndo exigindo que a conduta do agente seja dirigida a
uma finalidade especifica, tornando, também, desnecessaria a
producdo de prova pericial, se no processo ficar clara a
adulteragdo, o que ocorreu. 5. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 496.325/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/8/2019, D Je de
23/8/2019).

Logo, incide, ainda, a Sumula n° 83, do Superior Tribunal de
Justica: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decis&o recorrida”.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
de que “a decisdo que ndo admite o recurso especial tem como
escopo exclusivo a apreciagdo dos pressupostos de admissibilidade
recursal. Seu dispositivo & u(nico, ainda quando a fundamentagao
permita concluir pela presengca de uma ou de varias causas
impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de
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forma univoca, apenas a inadmisséo do recurso. (...) A decomposigéo
do provimento judicial em unidades autbnomas tem como parametro
inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamentacao como um
elemento autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto,
que a decisédo agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada em
sua integralidade, nos exatos termos das disposicoes legais e
regimentais” (EAREsp 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, redator para acérddo Ministro Luis Felipe Salomé&o, Corte
Especial, julgado em 19/9/2018, DJe de 30/11/2018).

Esse posicionamento vem gquiando a jurisprudéncia das Turmas
Criminais desta Corte, como se nota a partir dos acordaos que
consignam que “a falta de impugnacgéo especifica aos fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial obsta o conhecimento do
agravo, nos termos dos arts. 932, Ill, do CPC, e 253, paragrafo tnico,
I, do RISTJ e da Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia” (AgRg no
AREsp 2.225.453/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 13/3/2023; AgRg no
AREsp 1.871.630/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
Jjulgado em 14/2/2023).

Postas essas premissas, verifica-se que o recurso especial foi
inadmitido com base no 6bice previsto na Sumula 83.

Nas razbes do agravo em recurso especial, todavia, a parte limitou-se
a afirmar que (e-STJ fl. 376-380):

Inicialmente, pondera-se que, em consonancia com a pretensdo
recursal, é cedico que esta colenda Corte Superior de Justica
tem considerado imprescindivel a prova pericial nos crimes que
deixam vestigios, admitindo sua substituicdo por outros meios
somente de forma devidamente justificada, conforme decisées
abaixo colacionadas:

[

De mais a mais, a deciséo transcrita pela douta Terceira Vice-
Presidéncia (AgRg no HC n. 496.325/SP), para dar suporte a
inadmissdo do apelo raro, ndo serve de paradigma ao presente
caso.

A referida decisdo foi prolatada em sede de julgamento de
habeas corpus e nédo de recurso especial, inexistindo, portanto,
identidade de causas.

Enquanto o recurso especial busca analisar se as decisbes
judiciais estdo em conformidade com a lei federal e com a
jurisprudéncia, o habeas corpus é remédio constitucional para
garantir o direito de liberdade.

Portanto, a decisdo que serviu de apoio a inadmissao do recurso
defensivo ndo suporta a conclusdo consignada pela douta
Terceira Vice-Presidéncia do TIMG.

Ademais, no julgado proferido nos autos do AgRg no HC
496.325/SP, a placa do veiculo foi adulterada com fita isolante,
diversamente da hipétese tratada nos presentes autos em que
ocorreu a completa substituicdo do elemento identificador do
veiculo. Desse modo, resta demonstrada a inidoneidade da
fundamentagdo apresentada para a inadmissdo do recurso
defensivo, razdo pela qual o apelo raro merece ser admitido para
posterior julgamento de seu mérito, uma vez que nao incide o
obice previsto no enunciado de Sumula 83/STJ.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do
Obice da Sumula 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes
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deste Superior Tribunal de Justica, contempordneos ou supervenientes
a seu favor, ou demonstre alguma distingdo entre os julgados
mencionados na decisdo agravada e o caso em exame, 0 que h&o fez.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO.
DECISAO DE INADMISSAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
CONCRETA. SUMULA N. 182/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A decisdo que, na origem, ensejou a inadmissdo dos recursos
especiais, pautou-se nos obices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

Todavia, nos respectivos agravos, as defesas deixaram de
rebater, de forma concreta e arrazoada, o Ultimo dos
fundamentos.

2. Especificamente, no que diz respeito a impugnag¢do da
Sumula 83/STJ, conforme a assente jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, incumbe a parte apontar julgados, deste
Superior Tribunal, contempordneos ou supervenientes sobre a
matéria, procedendo ao cotejo entre eles a fim de demonstrar
que a orientacao desta Corte Superior é diversa da do Tribunal a
quo ou que ndo se encontra pacificada, ou mesmo demonstrar a
existéncia de distincdo do caso tratado nos autos, o que nao
ocorreu na espécie (AgRg no AREsp n. 2.253.769/PR, relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
14/08/2023, DJe de 18/08/2023).

3. Conclui-se, portanto, que 0s agravos em recurso especial ndo
preencheram os requisitos de admissibilidade, uma vez que
deixaram de impugnar, de forma dialética, todos os fundamentos
da decisdo que, na origem, ensejaram a inadmissdo do apelo
nobre, o que faz incidir a Sumula n. 182/STJ e o comando do art.
932, inciso Ill, do Cbédigo de Processo Civil, aplicavel a seara
processual penal por forca do art. 3° do Cédigo de Processo
Penal.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.578.837/SC, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 17/6/2024).

No entanto, nas razbées de agravo, ndo houve impugnagdo aos
fundamentos da decisdo recorrida, tendo a parte se limitado a reforcar
0s argumentos que ja haviam sido expostos no recurso especial, o que
impede o conhecimento do agravo.

Quando aos precedentes que juntou na peticdo de agravo, tem-se que
um ndo guarda similitude fatica com o quadro dos autos, pois trata de
crime de escalada, diverso do ora abordado (adulteragcdo de sinal
identificador), ao passo que o segundo se refere a Agravo Regimental
em Habeas Corpus, igualmente inapto para servir de paradigma.

De mais a mais, correta a decisdo da origem, pois, de fato, a deciséo
do Tribunal de origem encontra apoio na jurisprudéncia dessa Corte de
Justica, conforme se vé da ementa abaixo reproduzida:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. TROCA DE PLACAS. NULIDADE
PROCESSUAL. NAO REALIZACAO DE EXAME PERICIAL.
AUSENCIA DE VESTIGIO. ADULTERACAO COMPROVADA
POR DEPOIMENTOS TESTEMUNHAIS. RECURSO
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DESPROVIDO.

1. De acordo com diversos precedentes firmados nesta Corte,
nas hipéteses em que os delitos ndo deixam vestigios ndo ha
necessidade de realizagdo de exame pericial, podendo tal
auséncia ser suprida por provas testemunhais.

2. In casu, a troca da placa de identificacdo da motocicleta
utilizada pelo réu nédo deixou vestigios, motivo pelo qual os
depoimentos testemunhais foram capazes de formar a convicgao
dos julgadores a respeito da materialidade do delito.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.366.117/SE, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/11/2018, DJe de
12/12/2018.)

Ante o exposto, na forma do art. 253, paragrafo tnico, I, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do agravo em
recurso especial.

Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a

jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte. Veja-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
INTELIGENCIA DAS SUMULAS 282, 284 E 356, TODAS DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA N. 182/STJ. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA
PENA. VIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. A decisdo proferida pela Presidéncia do STJ ndo conheceu do
recurso defensivo por obice das Sumulas 282, 284 e 356, todas do
STF, tornando inadmissivel o recurso especial.

2. Compete a Presidéncia do STJ ndo conhecer de recurso
inadmissivel, nos termos do art. 21-E, V, do RISTJ, como ocorrido na
espécie onde o nao conhecimento do recurso especial restou
fundamentado em entendimentos sumulados nos Tribunais
Superiores.

3. Assim, vale gizar que a prolagdo de decisdo monocratica esté
autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC. Nada
obstante, como é cedico, os temas decididos monocraticamente
sempre poderéo ser levados ao colegiado, por meio do controle
recursal, o qual foi efetivamente utilizado no caso dos autos, com a
interposigdo do presente agravo regimental.

4. A falta de impugnac¢ao especifica dos fundamentos utilizados na
decisado agravada (decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso
especial) atrai a incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte Superior.

5. No caso, a decisdo que ndo conheceu do recurso especial
apresentou os seguintes oObices: i) Sumula 284/STF, iij) auséncia de
prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF. Nas razbes do presente
recurso, verifica-se que a defesa se limitou a apontar a violagdo ao
principio da colegialidade e a necessidade de fixagdo do regime
prisional aberto, sem, contudo, enfrentar os ébices processuais.
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6. Ainda que assim nao fosse, verifico que a defesa ndo apontou, nas
razbées do recurso especial, os dispositivos de lei federal supostamente
violados pelo acordao recorrido, atraindo para a espécie a incidéncia
da Sumula n. 284 do STF, segundo a qual ndo se conhece de recurso
quando a deficiéncia em sua fundamentacdo impede a exata
compreenséo da controvérsia.

7. Por outro vértice, como é de conhecimento, para que se configure o
prequestionamento, ha que se extrair do acorddo recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de direito,
definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da legislagéo
federal (AgRg no AREsp n.° 454.427/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 19/2/2015).

8. O prequestionamento constitui requisito de admissibilidade da via,
inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de
incidir em indevida supresséo de instancia e violagdo da competéncia
constitucionalmente definida para esta Corte (AgRg no HC n.°
413.921/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 10/10/2017, DJe 18/10/2017).

9. Dessarte, ndo tendo o Tribunal de origem se manifestado sobre a
apontada ofensa aos mencionados dispositivos legais, incidem, na
hipétese, os verbetes n° 282 do Supremo Tribunal Federal, o qual
disciplina ser inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&ao
ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada”, bem
como o n° 211 do Superior Tribunal de Justica: inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

10. Ademais, extrai-se dos autos que o recorrente, ndo obstante a
interposicdo do recurso especial fundado em dissidio jurisprudencial,
nado realizou o cotejo analitico entre os acdrddos confrontados,
limitando-se a transcrever trecho do acérddo recorrido e a ementa
do acdrdao tido como paradigma. Como é cedigo na jurisprudéncia
desta Corte Superior, ndo se pode conhecer de recurso especial
fundado na alinea "c" do permissivo constitucional quando a parte
recorrente ndo realiza o necessario cotejo analitico entre os acorddos
confrontados, a fim de evidenciar a similitude fatica e a adocdo de
teses divergentes, sendo insuficiente a mera transcricdo de ementa.
Requisitos previstos no art. 255, §1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica e do art. 1.029, § 1°, do CPC. Divergéncia
jurisprudencial ndo demonstrada.

11. Por fim, no caso em concreto, tem-se que a pena fixada se
encontra em patamar que autoriza tanto o abrandamento do regime de
cumprimento da pena para o aberto, nos termos do art. 33, § 2°, alinea
"c", do Cddigo Penal, quanto a substituicdo da pena por restritivas de
direitos, conforme o art. 44 do Cédigo Penal.

12. Em relagdo ao regime de cumprimento de pena, verifica-se a
ocorréncia de flagrante ilegalidade, sendo necessaria a concesséao de
oficio de habeas corpus. Estabelecida a pena definitiva do acusado em
3 anos de reclusdo para o crime de adulteracdo de sinal identificador
de veiculo automotor, sendo favoraveis as circunstancias do art. 59 do
CP, primario o recorrente e sem antecedentes, ndo havendo qualquer
outro elemento concreto a justificar o regime mais gravoso, o regime
aberto é o adequado a prevencdo e reparagcao do delito, sendo
cabivel, também, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, uma vez que preenchidos os requisitos legais do
art. 44 do Codigo Penal.
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13. Agravo regimental ndo conhecido. Habeas corpus concedido de
oficio para fixar o regime aberto, com substituicdo da pena por
restritivas de direitos - a serem fixadas pelo Juizo das Execugébes.

(AgRg no AREsp n. 2.055.200/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 13/5/2022.)

Ainda que assim nao fosse, trata-se de caso de incidéncia do 6bice da
Sumula 83/STJ, uma vez que a compreensao dessa Corte superior € de que "O
crime de adulteracdo de sinal identificador de veiculo pode ser caracterizado por
outros meios de prova, ndo sendo imprescindivel a realizagdo de exame pericial,
como ocorreu no caso dos autos, cuja comprovagdo se deu por meio de
fotografias" (AgRg nos EDcl no HC n. 899.798/PR, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRESCINDIBILIDADE DE APREENSAO E
PERICIA. EMPREGO DE ARMA DE FOGO COMPROVADO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE SE
RECONHECER A UTILIZAGAO DE SIMULACRO. OBJETO NAO
APREENDIDO. ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO
AUTOMOTOR. SUPRESSAO DA PLACA DO VEICULO. CONDUTA
TIPICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E pacifico o entendimento de que sé&o prescindiveis a apreenséo e a
pericia na arma de fogo, para a incidéncia da referida majorante,
quando existirem nos autos outros elementos de prova que
comprovem a sua utilizagao no roubo.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que a pretensdo de
afastamento da causa de aumento de pena do roubo circunstanciado,
em se tratando de simulacro ou arma desmuniciada, depende da
apreenséo do artefato ou, ainda, que seja realizada pericia técnica
para verificar a auséncia de potencial ofensivo, 0 que ndo ocorreu no
caso em comento. Precedentes.

3. O art. 311 do CP envolve todas as agbes pelas quais se adultera ou
se remarca numero do chassi ou sinal identificador de veiculo
automotor, de seu componente ou equipamento. E tipica, portanto, a
conduta do agente quando demonstrada a adulteracdo de sinal
identificador de motocicleta por meio da supressdo da placa original,
como no caso dos autos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 788.681/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 15/12/2023.)

E, por fim, tendo o Colegiado a quo compreendido que "o caso em
analise é peculiar, pois nao se trata de adulteracdo da placa, mas de sua verdadeira
substituicdo por outra, a qual, sob a minha 6tica, pode ser constatada a “olho nu”,

sendo dispensavel, neste caso especifico, a prova pericial" (e-STJ fl. 321), a
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modificacdo de tal conclusdo demandaria necessario revolvimento fatico-probatério,

providéncia inviavel na via do apelo especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00978688520178130699 10699170097868003 978688520178130699
EM MESA JULGADO: 18/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . EDSON CASAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : ALEX SANDRO ESTEVAM XAVIER

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . EDSON CASAL )

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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