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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2124527 - MG (2024/0050041-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : OLAIR ANTONIO LORETTO

ADVOGADO : LARA KHEIR EDDINE RODRIGUES E OUTRO(S) - MG170006
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E DE
USO RESTRITO. ABSORCAO. IMPOSSIBILIDADE. CRIMES
QUE TUTELAM BENS JURIDICOS DISTINTOS.
RECONHECIMENTO DO CONCURSO FORMAL RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico contra
acérdao que negou provimento ao apelo ministerial, mantendo a
condenagcdo do réu apenas pelo crime de posse ilegal de
acessorio de uso restrito, absorvendo o crime de posse ilegal de
arma de fogo de uso permitido.

2. Fato relevante. Na residéncia do condenado, foram
encontrados, em um mesmo contexto fatico, arma de fogo de
uso permitido e acessorio de uso restrito.

3. As decisdes anteriores. O Tribunal de origem entendeu pela
configuragdo de crime Unico, aplicando o principio da
consuncgao, por considerar que os delitos tutelam o mesmo bem
juridico, a seguranga publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se € aplicavel o
principio da consungao entre os delitos de posse ilegal de arma
de fogo de uso permitido e posse ilegal de acessorio de uso
restrito, previstos nos arts. 12 e 16 da Lei n. 10.826/2006, ou se
deve ser reconhecido o concurso material ou formal entre eles.
ll. RAZOES DE DECIDIR.

5. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado de que os tipos penais dos arts. 12, 14 e 16 do
Estatuto do Desarmamento tutelam bens juridicos distintos,
inviabilizando o reconhecimento de crime unico quando o agente
€ denunciado por infragdo a mais de um dispositivo legal.

6. A aplicagdo do concurso formal € cabivel, pois os delitos
foram cometidos mediante uma unica conduta e no mesmo
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contexto fatico, além de ofenderem bens juridicos distintos, néo
sendo possivel a absor¢gao de um pelo outro.

IV. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA
RECONHECER O CONCURSO FORMAL ENTRE OS DELITOS
PREVISTOS NOS ARTS. 12 E 16 DA LEI N. 10.826/2006.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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contexto fatico, além de ofenderem bens juridicos distintos, néo
sendo possivel a absor¢gao de um pelo outro.

IV. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA
RECONHECER O CONCURSO FORMAL ENTRE OS DELITOS
PREVISTOS NOS ARTS. 12 E 16 DA LEI N. 10.826/2006.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (fls. 348-349):

Tratam os autos de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS contra acé6rddos
proferidos pela 12 Cédmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, que restaram assim ementados (e-STJ, fls. 415-431):

EMENTA: APELACAO CRIMINAL - POSSE ILEGAL DE
ACESSORIO DE USO RESTRITO — CONDENACAO PELO
CRIME PREVISTO NO ART. 12 DA LEI 10.826/03 -
IMPOSSIBILIDADE -~ NECESSARIA APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CONSUNCAO EM RELACAO AOS CRIMES
DOS ART. 12 E ART. 16, CAPUT, AMBOS DA LEI 10.826/03 —
APREENSAO EM UM MESMO CONTEXTO FATICO -
ALTERACAO OU REDUCAO DA PRESTACAO PECUNIARIA -
IMPOSSIBILIDADE. Apreendidas na mesma ocasido muni¢cbes
de uso permitido e muni¢cbes de uso restrito, imperioso o
reconhecimento de crime unico, devendo o mais grave absorver
o outro delito. Caso comprovada a impossibilidade de
cumprimento da prestacdo pecuniaria conforme determinada na
sentenga condenatéria, o Juizo competente (da Execug¢éo)
podera deferir seu parcelamento ou alteracdo, por aplicagcdo
analbgica do art. 169, § 1°, da LEP

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO — INEXISTENCIA
DE CONTRADICAO, AMBIGUIDADE, OMISSAO OU
OBSCURIDADE - TENTATIVA DE MODIFICACAO DO
ACORDAO — INADMISSIBILIDADE — PREQUESTIONAMENTO
— INVIABILIDADE. Néo cabem embargos de declaragdo opostos
com o nitido propésito de se questionar o acerto da decisdo,
devendo eventual irresignagéo contra o merito do julgamento ser
discutida em via propria. Os embargos de declaracdo tém os
seus limites estabelecidos pelo art. 619 do CPP, sendo
inadmissivel o prequestionamento da matéria exposta sem que
haja demonstracéo de qualquer dos vicios previstos no referido
dispositivo legal.

2. No apelo extremo, alega o recorrente violagdo aos artigos 12 e 16
da Lei n.° 10.826/2003, sustentando a inaplicabilidade do principio da
consungéao entre os delitos de posse e porte ilegal de arma de fogo,
acessorio ou munigdo, considerada a natureza distinta dos bens
juridicos tutelados (e-STJ, fls. 322-332).

3. As contrarrazbes ndo foram apresentadas (e-STJ, fls. 336).

4. Remetidos os autos a esse C. STJ, vieram, entdo, com vista ao
Ministério Publico Federal.
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E o Relatério.

A parte recorrente busca, em suma, o afastamento da consuncao
aplicada pelo acérdao recorrido, com o reconhecimento do concurso material em

relacdo aos crimes previstos nos arts. 12 e 16, ambos da Lei n. 10.826/2006.
O parecer do MPF ¢é pelo provimento do recurso especial (fls. 348-352).

E o relatodrio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso. No
meérito, a irresignagao prospera, devendo o acordao atacado ser reformado para o fim

de aplicar o concurso material, sendo vejamos.

O Tribunal de origem, ao negar provimento ao apelo ministerial, assim
disp6s (fls. 292-293-grifei):
A materialidade e a autoria do delito sdo incontroversas.

O Ministério Publico pede a condenagao do réu pela pratica do delito
previsto no art. 12 da Lei 10.826/06.

Sem razao.

Na residéncia do condenado, foram encontrados, em um mesmo
contexto fatico, arma de fogo de uso permitido e acessorio de uso
restrito. Os tipos previstos na Lei 10.826/03 ndo fazem qualquer
distincdo sobre a quantidade de armas e muni¢oes apreendidas
com o agente, mas apenas criminalizam, dentre outras condutas,
a posse e o porte de arma de fogo, muni¢cées e outros objetos.

Trata-se de delitos de perigo abstrato cujo bem juridico tutelado é a
seguranga publica, ndo sendo razoavel imaginarmos que em um
mesmo contexto fatico essa sequranga é violada/lesada quantas vezes
forem o numero de armas ou de muni¢gbes mantidas em depésito pelo
agente.

A exposi¢cdo ao perigo é unica, restando clara a configuragdo de crime
tnico. Nesse sentido é a jurisprudéncia majoritaria deste Eg. Tribunal
de Justiga:

[

Assim, o crime de posse ilegal de arma de fogo previsto no art. 12 da
Lei 10.826/03 deve ser absorvido pelo crime de posse ilegal de
acessorio de uso restrito, art. 16, caput, do mesmo diploma legal, por
ser este mais grave.

Ocorre que, como bem observado pelo MPF, "esse C. STJ tem o
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entendimento consolidado no sentido de que ndo ha como ser reconhecido crime
unico diante de imputagcdées penais diversas, nem em incidéncia do principio da
consungéo entre os delitos dos arts. 12, 14 e 16 da Lei n.° 10.826/03, pois ofendem
bens juridicos distintos, cabendo a aplicagdo do concurso entre crimes nesses casos"
(fl. 350).

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONDENAGCAO PELOS CRIMES DOS ARTS. 14 E 16 DA LEI N.
10.826/2003. CONSUNGCAO (CRIME UNICO). IMPOSSIBILIDADE.
BENS JURIDICOS DISTINTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Os tipos penais dos arts. 12, 14 e 16 do Estatuto do
Desarmamento tutelam bens juridicos distintos, o que torna
inviavel o reconhecimento do crime unico quando o agente é
denunciado e condenado por infragao a mais de um dispositivo
legal. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 1.497.670/GO,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
30/3/2017, DJe de 7/4/2017, grifei)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PORTE E POSSE DE ARMA E MUNICAO DE USO
PERMITIDO E POSSE DE MUNICAO DE USO RESTRITO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. BENS JURIDICOS
DIVERSOS. ALTERACAO DA CONCLUSAO DO TRIBUNAL A QUO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. VEDADO.
SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ressaltar a viabilidade do julgamento monocratico, porquanto,
nos termos da Sumula n. 568, desta Corte, o0 relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema.

2. A decisao agravada esta fundamentada em jurisprudéncia
dominante desta Corte no sentido de ser incabivel a absorgdao do
crime de porte ilegal de muni¢cdo de uso permitido pelo de posse
de arma de fogo e de munig¢ao de uso restrito, mediante aplicagao
do principio da consung¢do, notadamente pela ocorréncia de
condutas distintas, pois tutelam bens juridicos distintos.

3. Incidente o verbete n. 7 da Sumula do STJ, pois a alteragdo da
conclusdo a que chegou a Corte local, demandaria nova incursdo no
acervo fatico- probatério dos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AR Esp n. 1.488.031/MS,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
20/8/2019, D Je de 29/8/2019.)
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Contudo, ao contrario do afirmado pelo Ministério Publico, descabido o
reconhecimento de concurso material no caso dos autos, pois a apreensao ocorreu
no mesmo contexto fatico e mediante uma uUnica conduta do recorrido, o que atrai o

reconhecimento do concurso formal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. POSSE
IRREGULAR DE ARMAS E MUNIGCOES DE USO RESTRITO E DE
USO PERMITIDO (ARTS. 12 E 16 DA LEI N. 10.826/03). CONCURSO
FORMAL. CRIME UNICO. ART. 16, CAPUT, E ART. 16, PARAGRAFO
UNICO, IV, LEI 10.826/2003. MESMO CONTEXTO FATICO. AGRAVO
PROVIDO.

1. A orientagao jurisprudencial recente do Superior Tribunal de
Justica é de que os tipos penais dos arts. 12 e 16 da Lei n.
10.826/2003 tutelam bens juridicos diversos, razao pela qual deve
ser aplicado o concurso formal quando apreendidas armas ou
munigées de uso permitido e de uso restrito no mesmo contexto
fatico. Precedentes.

2. Deve ser mantido o reconhecimento de crime Unico entre os delitos
previstos nos arts. 16, caput, e 16, paragrafo unico, 1V, da Lei
10.826/2003, quando ocorrem no mesmo contexto fatico.

3. Agravo regimental provido para afastar o reconhecimento de
concurso material, manter a incidéncia de crime unico entre os crimes
dos arts. 16, caput, e 16, paragrafo tnico, IV, da Lei 10.826/2003 e
redimensionar as penas.

(AgRg no REsp n. 1.624.632/RS, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2020, DJe de 30/4/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. POSSE
IRREGULAR DE MUNICAO DE USO PERMITIDO, E POSSE DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO (ART. 12 E ART. 16, §1°,
INCISO IV, AMBOS DA LEI N. 10.826/03). PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA CONSUNGCAO ENTRE OS CRIMES DE
POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE USO PERMITIDO E DE
POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. OS TIPOS
PENAIS DOS ARTS. 12 E 16 DA LEI N. 10.826/03 TUTELAM BENS
JURIDICOS DIVERSOS, AINDA QUE PERPETRADOS NO MESMO
CONTEXTO FATICO. PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante orientagdo jurisprudencial, deve ser aplicado o concurso
formal, quando apreendidas armas ou muni¢gbes de uso permitido e
restrito em um mesmo contexto fatico, pois sdo infringidos tipos penais
distintos, que tutelam bem juridicos diversos, no tocante aos delitos
previstos no art. 12, caput, e no art. 16 daquele diploma legal - o qual,
além da paz e seguranga publicas, também protege a seriedade dos
cadastros do Sistema Nacional de Armas. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 844.637/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023.)
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Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial, para
reconhecer o concurso formal entre os delitos previstos nos arts. 12 e 16, ambos da
Lei n. 10.826/2006, nos termos da fundamentacao retro, e aplicar a fracao de 1/6
sobre a pena mais grave (3 anos de reclusdo), resultando na pena definitiva de 3
anos e 6 meses de reclusdo, mantidas as demais cominagdes do acérdao recorrido.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00005480320208130126 10000230824658003
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO . OLAIR ANTONIO LORETTO
ADVOGADO . LARA KHEIR EDDINE RODRIGUES E OUTRO(S) - MG170006

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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