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AgRg no HABEAS CORPUS N° 891305 - SP (2024/0045820-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ADENILSON CARLOS DO NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO : VINICIUS ADRIANO CASSAMASIMO RAMOS - SP356869

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DATA-BASE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS OBJETIVO E
SUBJETIVO. ACORDAO IMPUGNADO DE ACORDO COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO.

1. O entendimento a que chegou o Tribunal de origem, ao
definir como termo inicial para fins de progressdo ao regime
aberto o dia em que foi realizado o exame criminoldgico
favoravel a promog¢ao ao regime intermediario, estd em sintonia
com a orientacéo desta Corte, no sentido de que o marco inicial
para a proxima progressao de regime prisional € a data em que
foi preenchido o ultimo dos requisitos do artigo 112 da Lei de
Execucéao Penal.

2. A Terceira Secao desta Corte, na sessao do dia 14/08/2024,
julgou o REsp 1.972.187/SP (acérddo ainda pendente de
publicagao), sob o rito dos repetitivos (art. 543-C do CPC), e,
com ressalva de meu entendimento contrario, assentou, por
maioria de votos, a seguinte tese: "A decisdo que defere a
progressdo de regime n&o tem natureza constitutiva, senao
declaratdria. O termo inicial para a progressao de regime devera
ser a data em que preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo
descritos no art. 112 da Lei 7.210, de 11/07/1984 (Lei de
Execucdo Penal), e ndo a data em que efetivamente foi deferida
a progressao. Essa data devera ser definida de forma casuistica,
fixando-se como termo inicial o momento em que preenchido o
ultimo requisito pendente, seja ele o objetivo ou o subjetivo. Se
por ultimo for preenchido o requisito  subjetivo,
independentemente da anterior implementacdo do requisito
objetivo, sera aquele (o subjetivo) o marco para fixacdo da data-
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base para efeito de nova progressao de regime"

3. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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base para efeito de nova progressao de regime"

3. Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por ADENILSON CARLOS DO
NASCIMENTO contra decisao, proferida pela Presidéncia desta Corte, que indeferiu
liminarmente o habeas corpus (e-STJ fls. 1.308/1.310).

Nas razdes do presente recurso, o agravante alega, em sintese, que:

a) "ha ilegalidade flagrante na decisdo que modificou a data base para a
concessdo, modificando assim toda a estrutura legal do direito a progressdo ao
regime aberto, sendo que tal argumento 'consignando-se como data-base para a
progressdo ao regime aberto, a data da realizacdo do laudo psicossocial (11 de
setembro de 2023), € um argumento extralegal e passivel de ser reconhecida a
flagrante ilegalidade" (e-STJ fl. 1.321); e

b) "verifica-se em seu B.l. que sua ultima falta disciplinar foi em
02.07.2014, motivo pelo qual esta data é a unica que deveria ser data-base para a
progressao de regime" (e-STJ fl. 1.321).

Por isso, requer a reconsideragédo da decisdo agravada ou o provimento
do agravo regimental a fim de que "seja concedida a ordem de HC a fim retroagir a
data da progressao a data verdadeira de que |he era, ou seja, 2019" (e-STJ fl. 1.329).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso (e-STJ fls. 1.354/1.357) e o Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo n&o
apresentou contrarrazdes (e-STJ fls. 1.363).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ
fls. 1.308/1.310):

A Terceira Se¢ao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou
entendimento no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo
de recurso proprio, impondo-se o nhdo conhecimento da impetracéo,
salvo quando constatada alguma teratologia no ato judicial impugnado
(relator Ministro Sebasti&o Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

Assim, passo a andlise das razbes da impetragao a fim de verificar se
ha flagrante ilegalidade que justifique a concessao do writ de oficio.

Na espécie, consta do voto condutor do acorddo impugnado a seguinte
fundamentagéo quanto as controvérsias apresentadas:

No caso examinado, a autoridade apontada como coatora
determinou o seguinte (fl. 03):

“l...] Atualize-se o calculo de pena com o deferimento do regime
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semiaberto, consignando-se como data-base para a progressao
ao regime aberto, a data da realizagdo do laudo psicossocial (11
de setembro de 2023) pelo qual se atestou o cumprimento do
requisito subjetivo.”

A decisdo de primeiro grau, em principio, encontra respaldo em
precedentes das Cortes Superiores (STJ, AgRg no HC n.
819.271/SP) e deste Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(inclusive o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas n°
2103746-20.2018.8.26.0000). Sendo assim, ndo se vislumbra
flagrante constrangimento ilegal a autorizar a concessdo da
ordem (fl. 1.304).

Segundo entendimento firmado nesta Corte, o termo inicial para nova
progressdo de regime tera como data-base a efetiva implementacdo
dos requisitos objetivo e subjetivo, ou seja, a data em que o apenado
teria direito ao beneficio, levando em conta a natureza meramente
declaratoria da decisdo que o concede.

Também esta firmada no STJ a orientagdo de que o requisito subjetivo
estara preenchido no momento da realizagdo do exame criminolégico
favoravel ao reeducando, quando determinada a sua elaboragdo, nao
bastando o atestado de boa conduta.

(...)

Nessa linha, o entendimento do Tribunal de origem esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ.

Conclui-se, assim, que no caso em analise ndo ha manifesta
ilegalidade a ensejar a concessao da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.

Refor¢co que, o entendimento a que chegou o Tribunal de origem, ao
definir como termo inicial para fins de progressdo ao regime aberto o dia em que foi
realizado o exame criminolégico favoravel a promogéo ao regime intermediario, esta
em sintonia com a orientacdo desta Corte, no sentido de que o marco inicial para a
préxima progressao de regime prisional é a data em que foi preenchido o ultimo dos
requisitos do artigo 112 da Lei de Execugao Penal.

A proposito, a Terceira Secdo desta Corte, na sessdao do dia
14/08/2024, julgou o REsp 1.972.187/SP (acérdao ainda pendente de publicagao),
sob o rito dos repetitivos (art. 543-C do CPC), e, com ressalva de meu entendimento
contrario, assentou, por maioria de votos, a seguinte tese: "A decisdo que defere a
progressdao de regime nao tem natureza constitutiva, sendo declaratéria. O termo
inicial para a progressao de regime devera ser a data em que preenchidos os
requisitos objetivo e subjetivo descritos no art. 112 da Lei 7.210, de 11/07/1984 (Lei
de Execugao Penal), e ndo a data em que efetivamente foi deferida a progresséao.
Essa data devera ser definida de forma casuistica, fixando-se como termo inicial o
momento em que preenchido o ultimo requisito pendente, seja ele o objetivo ou o
subjetivo. Se por ultimo for preenchido o requisito subjetivo, independentemente da
anterior implementacéo do requisito objetivo, sera aquele (o subjetivo) o marco para
fixacdo da data-base para efeito de nova progressao de regime"

Nesse mesmo sentido, confiram-se os seguinte precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO
PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA. EXECUCAO PENAL.
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PROGRESSAO AO REGIME ABERTO. MARCO INICIAL.
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. CONSTATACAO DO
ULTIMO REQUISITO SUBJETIVO. PREENCHIMENTO. RECURSO
IMPROVIDO.

1-[...] In casu, ante a determinagdo de realizagdo de exame
criminolégico, o requisito subjetivo somente restou implementado no
momento da realizagcdo do exame favoravel ao ora agravante, qual
seja, dia 10/10/2021 (fl. 70), razdo pela qual deve ser considerado
como data-base para a progressdo de regime, mesmo estando o
requisito objetivo preenchido em momento anterior. Portanto, o termo
inicial para nova progressdo de regime devera ser a data em que
implementados os requisitos objetivo e subjetivo descritos no art. 112
da Lei de Execugédo Penal, e ndo a data do efetivo ingresso do
apenado no regime atual, ou a data em que deferida a progresséo de
regime. 1V - Nos termos da jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, 'Os
requisitos para a progressao de regime nao se limitam a verificagdo do
lapso temporal e do atestado de conduta carceraria. Desse modo,
pode-se concluir que somente com a conclusGdo do exame
criminolégico foi implementado o dltimo requisito pendente para a
progressdo de regime' (AgRg no HC n. 734.687/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 6/5/2022). Agravo
regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 2.017.158/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe
de 14/3/2023.)

2-No caso, o Tribunal, em consonancia com tal diretriz
jurisprudencial, considerou como data-base para a nova
progressdo de regime prisional, o dia em que foi realizado o
exame criminolégico, e se implementou, em consequéncia, o
ultimo requisito (subjetivo).

3- Agravo regimental ngo provido.

(AgRg no HC 819.271/SP, relator o Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/06/2023, DJe de 15/06/2023,
grifos acrescidos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. IMPLEMENTACAO DE
REQUISITOS SUBJETIVOS E OBJETIVOS. EXAME
CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia assente deste Tribunal considera que, sendo
determinada a realizagdao de exame criminolégico complementar,
reputa-se preenchido o requisito subjetivo no momento da
realizacao do exame favoravel ao paciente, razdo pela qual deve
ser considerado como data-base para nova progressdao, mesmo
estando o requisito objetivo preenchido em momento anterior.
Caso dos autos. Precedente: HC n. 414.156/SP, Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 29/11/2017 (AgRg no HC n. 620.573/SP, Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 7/12/2020).

2. A parte agravante ndo reuniu elementos suficientes para infirmar o
decisum agravado, o que autoriza a sua manutengao.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 780.829/SP, relator o Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 27/03/2023, DJe de 31/03/2023, grifos
acrescidos).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de outubro de 2024
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