AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2567059 - SP (2024/0045526-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : DIVA HAIDE BENEVIDES DE CARVALHO - ESPOLIO

ADVOGADOS : MARCIA RACHEL RIS MOHRER - SP142462
MICHELLE RIS MOHRER - SP409309

AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - RJ095502

WILSON BELTRAME JUNIOR - SP216703
ALBERTO MARCIO DE CARVALHO - SP299332
LAIS CHRISTINE SANTOS - SP488914

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DO ARTIGO INDICADO.
SUMULA N. 284/STF. DECISAO SURPRESA. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO STF E 211 DO STJ.
PLANO DE SAUDE. ROL TAXATIVO. COBERTURA EXCEPCIONAL.
POSSIBILIDADE. ANALISE DOS CRITERIOS. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acdérdao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusédo adotada pelo Juizo.

2. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentacao
recursal que alega violagao de dispositivos legais cujo conteudo juridico nao
tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
3. Sobre o principio da vedagao de decisdo surpresa, a jurisprudéncia do
STJ é de que: (i) "nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo cabe alegar
surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto objetivamente no
ordenamento disciplinador do instrumento processual utilizado e insere-se

no ambito do desdobramento causal, possivel e natural, da controvérsia"
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(REsp n. 1.823.551/AM, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019), (ii) "a aplicagdo do
principio da nao surpresa nao impde, portanto, ao julgador que informe
previamente as partes quais os dispositivos legais passiveis de aplicagao
para o exame da causa" (EDcl no REsp n. 1.280.825/RJ, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
de 1°/08/2017), e (iii) "ndo ha que se falar em violacdo a vedacédo da
decisdo surpresa quando o julgador, examinando os fatos expostos na
inicial, juntamente com o pedido e a causa de pedir, aplica o entendimento
juridico que considerada coerente para a causa" (Agint nos EDcl no REsp n.
1.864.731/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 194/2021, DJe 26/4/2021).
3.1. Nao ha falar em decisao surpresa. Isso porque, verificando a suficiéncia
das provas para formar seu convencimento, a Corte local, de forma
coerente, atenta aos fatos articulados na exordial, aos pedidos e a causa de
pedir, decidiu reformar a sentenca para excluir o custeio dos exames
descritos na inicial, além do que o referido proceder foi um desdobramento
natural e logico do efeito devolutivo da apelagao (CPC/2015, art. 1.013, §
1°) e de sua soberania no exame do conjunto fatico-probatério dos autos, a
luz do principio da persuasao racional (CPC/2015, art. 371). Além disso, a
Corte de apelagao nao tinha o dever de previamente intimar as partes sobre
a aplicagao das disposicoes dos arts. 371 e 1.013, § 1°, do CPC/2015.
4. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n.
282 do STF e 211 do STJ.
5. A Segunda Sec¢do do STJ definiu os seguintes parametros para que se
reconhega, em hipdteses excepcionais e restritas, a obrigacdo de a
operadora de plano de saude cobrir eventos e procedimentos ndo previstos
no rol da ANS: "1 - o Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar €, em regra, taxativo; 2 - a operadora de plano ou seguro de
saude nao é obrigada a arcar com tratamento nao constante do Rol da ANS
se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz, efetivo e
seguro ja incorporado a lista; 3 - € possivel a contratagdo de cobertura
ampliada ou a negociagdo de aditivo contratual para a cobertura de
procedimento extrarrol; 4 - ndo havendo substituto terapéutico ou estando
esgotados os procedimentos do Rol da ANS, pode haver, a titulo de
excepcionalidade, a cobertura do tratamento indicado pelo médico ou
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odontélogo-assistente, desde que (i) ndo tenha sido indeferida
expressamente pela ANS a incorporagao do procedimento ao Rol da Saude
Suplementar; (ii) haja comprovagdo da eficacia do tratamento a luz da
medicina baseada em evidéncias; (iii) haja recomendacbes de O6rgaos
técnicos de renome nacionais (como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv)
seja realizado, quando possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado
com entes ou pessoas com expertise na area da saude, incluida a
Comisséo de Atualizagdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do feito
para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da ANS"
(EREsp n. 1.886.929/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secgao, julgado em 8/6/2022, DJe de 3/8/2022).

6. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos e revisdo das clausulas
contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

6.1. No caso concreto, para rever o entendimento da Corte local sobre a
auséncia dos critérios definidos pela Segunda Secéo do STJ para mitigar a
taxatividade do rol da ANS, seria necessario o reexame dos fatos e das
provas dos autos, bem como a revisao das clausulas contratuais.

7. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de setembro de 2024.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
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tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
3. Sobre o principio da vedagao de decisdo surpresa, a jurisprudéncia do
STJ é de que: (i) "nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo cabe alegar
surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto objetivamente no
ordenamento disciplinador do instrumento processual utilizado e insere-se
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(REsp n. 1.823.551/AM, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019), (ii) "a aplicagdo do
principio da nao surpresa nao impde, portanto, ao julgador que informe
previamente as partes quais os dispositivos legais passiveis de aplicagao
para o exame da causa" (EDcl no REsp n. 1.280.825/RJ, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
de 1°/08/2017), e (iii) "ndo ha que se falar em violacdo a vedacédo da
decisdo surpresa quando o julgador, examinando os fatos expostos na
inicial, juntamente com o pedido e a causa de pedir, aplica o entendimento
juridico que considerada coerente para a causa" (Agint nos EDcl no REsp n.
1.864.731/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 194/2021, DJe 26/4/2021).
3.1. Nao ha falar em decisao surpresa. Isso porque, verificando a suficiéncia
das provas para formar seu convencimento, a Corte local, de forma
coerente, atenta aos fatos articulados na exordial, aos pedidos e a causa de
pedir, decidiu reformar a sentenca para excluir o custeio dos exames
descritos na inicial, além do que o referido proceder foi um desdobramento
natural e logico do efeito devolutivo da apelagao (CPC/2015, art. 1.013, §
1°) e de sua soberania no exame do conjunto fatico-probatério dos autos, a
luz do principio da persuasao racional (CPC/2015, art. 371). Além disso, a
Corte de apelagao nao tinha o dever de previamente intimar as partes sobre
a aplicagao das disposicoes dos arts. 371 e 1.013, § 1°, do CPC/2015.
4. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n.
282 do STF e 211 do STJ.
5. A Segunda Sec¢do do STJ definiu os seguintes parametros para que se
reconhega, em hipdteses excepcionais e restritas, a obrigacdo de a
operadora de plano de saude cobrir eventos e procedimentos ndo previstos
no rol da ANS: "1 - o Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar €, em regra, taxativo; 2 - a operadora de plano ou seguro de
saude nao é obrigada a arcar com tratamento nao constante do Rol da ANS
se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz, efetivo e
seguro ja incorporado a lista; 3 - € possivel a contratagdo de cobertura
ampliada ou a negociagdo de aditivo contratual para a cobertura de
procedimento extrarrol; 4 - ndo havendo substituto terapéutico ou estando
esgotados os procedimentos do Rol da ANS, pode haver, a titulo de
excepcionalidade, a cobertura do tratamento indicado pelo médico ou
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odontélogo-assistente, desde que (i) ndo tenha sido indeferida
expressamente pela ANS a incorporagao do procedimento ao Rol da Saude
Suplementar; (ii) haja comprovagdo da eficacia do tratamento a luz da
medicina baseada em evidéncias; (iii) haja recomendacbes de O6rgaos
técnicos de renome nacionais (como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv)
seja realizado, quando possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado
com entes ou pessoas com expertise na area da saude, incluida a
Comisséo de Atualizagdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do feito
para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da ANS"
(EREsp n. 1.886.929/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secgao, julgado em 8/6/2022, DJe de 3/8/2022).

6. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos e revisdo das clausulas
contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

6.1. No caso concreto, para rever o entendimento da Corte local sobre a
auséncia dos critérios definidos pela Segunda Secéo do STJ para mitigar a
taxatividade do rol da ANS, seria necessario o reexame dos fatos e das
provas dos autos, bem como a revisao das clausulas contratuais.

7. Agravo interno a que se nega provimento.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 436/445) interposto contra decisdo
desta relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a

inadmissibilidade do recurso especial (e-STJ fls. 427/432).

Em suas razdes, a parte agravante defende a inaplicabilidade das Sumulas
n.7e211do STJ e 282 e 284 do STF.

Reitera a alegacao de negativa de prestagao jurisdicional (ofensa ao art. 489
1.022 do CPC/2015), afirmando que, "se foi reconhecido na prépria r. decisdo agravada
que o e. TJSP deixou de se manifestar sobre questdes apontadas em sede de
embargos de declaragao, é evidente a violagao por parte do v. acordao do e. TJSP ao
art. 1.022, do CPC" (e-STJ fl. 439).

Suscita desrespeito aos arts. 9° e 373, | e Il, do CPC/2015, sustentando
haver decisao surpresa e extra petita, porque a Corte local teria ignorado a inversdo do
6nus probatério consumerista deferida a paciente na sentencga, assim como afastado a

cobertura dos exames mencionados na exordial, atribuindo, em segunda instancia, a
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usuaria o 6nus de comprovar os requisitos de custeio.

No mérito, reitera as alegacgbes de dissidio jurisprudencial e de ofensa aos
arts. 10, § 13, 1 e ll, e 35-C da Lei n. 9.656/1998, afirmando ser ilegitima a limitagdo da
cobertura dos exames integrantes do seu tratamento oncolégico, pois o rol elaborado
pela Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS teria natureza exemplificativa,
apos a jurisprudéncia da Segunda Segao desta Corte e a superveniéncia da Lei n.
14.454/2022.

Acrescenta que "a agravante demonstrou que ela preencherou ndo as
diretrizes de utilizagdo do rol da ANS para a realizagdo dos exames em questdo nao
importa para o caso concreto, ja que, ainda que o rol da ANS fosse taxativo - ndo é,
nos termos da Lei 14.454/2022 -, essa taxatividade jamais poderia ser estendida as
diretrizes de utilizagdo desse rol, que se assemelham a bula de um medicamento" (e-
STJ fl. 441).

Ao final, pede a reconsideragédo da decisdo monocratica ou a apreciagéo do
agravo pelo Colegiado.

Foram apresentadas contrarrazdes, requerendo a condenagdo da parte
agravante ao pagamento da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, assim

como o arbitramento de honorarios recursais (e-STJ fls. 452/464).

E o relatério.

VOTO

A insurgéncia nao merece ser acolhida.

A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (e-STJ fls. 427/432):

Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC/2015, art. 1.042) interposto
contra decisdo que inadmitiu o recurso especial sob o0s seguintes
fundamentos: (a) auséncia de negativa de prestagdo jurisdicional, (b)
conformidade do acérdao recorrido a Lei n. 14.454/2022 e (c) falta de
comprovacgao do dissidio jurisprudencial, por inexisténcia de similitude fatica
(e-STJ fls. 383/386).

O acordao do TJSP traz a seguinte ementa (e-STJ fl. 300):

APELACAO. ACAO COMINATORIA. PLANO DE SAUDE. Sentenga de
procedéncia. Apelo da ré. Acolhimento. Paciente acometida por
Glioblastoma Multiforme, com prescricdo para exame NGS500 e
pesquisa de Metilaggo MGMT (Painel genético). Tratamento previsto
no rol da ANS (RN 465/2021). Paciente, entretanto, que nao preenche
a Diretriz de Utilizacao (DUT). Auséncia, na espécie, das excegodes
previstas na Lei n. 14.454/2022 (comprovacao da eficacia da terapia, a
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luz da ciéncia e recomendacdo do CONITEC), situacbes sequer
cogitadas nos autos. Inexisténcia de parecer favoravel no NATJUS.
Onus da prova que competia & autora, a despeito da relacdo de
consumo, ante a impossibilidade de carrear a ré a produgédo de prova
negativa. Precedente analogo. Invertido o 6nus da sucumbéncia.
SENTENCA REFORMADA. APELO PROVIDO.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados (e-STJ fls. 322/326).

No recurso especial (e-STJ fls. 328/354), fundamentado no art. 105, Ill, "a" e
"c", da CF, a parte recorrente apontou dissidio jurisprudencial e violagao:

(i) do art. 1.022, | e Il, do CPC/2015, afirmando haver negativa de prestacéo
jurisdicional, pois "o Tribunal a quo, quando deu provimento ao recurso de
apelagao interposto pela Recorrida, restou omisso e contraditorio quanto a
diversos dispositivos legais e fatos incontroversos do caso concreto, como a
questao relativa a impossibilidade de uma decisdo surpresa que impde a
uma das partes um 6nus que nao lhe havia sido atribuido em primeira
instancia, acerca de um ponto que sequer era controverso, assim como a
questao relativa ao carater exemplificativo do rol da ANS e, ainda mais, das
suas diretrizes de utilizagdo e da imprescindibilidade dos exames indicados a
Sra. Diva durante tratamento de tumor maligno, que, inclusive, levou a
recorrente a 6bito" (e-STJ fl. 336),

(i) dos arts. 9° e 373, | e Il, do CPC/2015, sustentando haver decisao
surpresa e extra petita, porque a Corte local teria ignorado a inversdo do
onus probatoério consumerista deferida a paciente na sentenca, assim como
afastado a cobertura dos exames mencionados na exordial, atribuindo, em
segunda instancia, a usuaria o 6nus de comprovar os requisitos de custeio, e

(iii) dos arts. 10, § 13, I e ll, e 35-C da Lei n. 9.656/1998, defendendo ser
descabido limitar a cobertura dos exames integrantes do seu tratamento
oncoldgico, pois as diretrizes do rol de procedimentos e eventos da Agéncia
Nacional de Saude Suplementar — ANS — teriam natureza exemplificativa.

Acrescentou que "se foi a recorrida quem realizou a alegacao de que a Sra.
Diva ndo preenchia as diretrizes do rol da ANS, caberia a ela, e ndo a
recorrente, comprovar tal alegacao" (e-STJ fl. 347).

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 368/381).

No agravo (e-STJ fls. 389/404), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (e-STJ fls. 411/417).
E o relatério.
Decido.

Nao assiste razdo a parte recorrente quanto a tese de negativa de prestagao
jurisdicional, uma vez que o Tribunal a quo decidiu a matéria controvertida,
nao incorrendo em omisséao, contradicdo ou obscuridade.

A Justica local deixou claros os motivos pelos quais afastou a cobertura dos
exames postulados pela parte recorrente (e-STJ fls. 301/302).

A contradicdo que da ensejo aos aclaratérios € a interna, quando, no
contexto do proprio aresto embargado, existem afirmagdes inconciliaveis,
situacao nao verificada nos presentes autos. A esse respeito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
EMBARGOS REJEITADOS.

[.]

2. A contradigdo apta a abrir a via dos embargos declaratérios é
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aquela interna ao decisum, existente entre a fundamentacdo e a
concluséo do julgado ou entre premissas do préprio julgado, o que nao
se observa no presente caso.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no Agint no Agint no AREsp n. 927.559/PR, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe
28/4/2017.)

Contradicdo externa, entre o julgado e as razdes da parte, ou mesmo entre o
julgado e a lei ou a jurisprudéncia, ndo da ensejo a embargos declaratérios.

Ressalte-se que o fato de o julgamento ser contrario aos interesses da parte
recorrente ndo configura nenhum dos vicios do art. 458 do CPC/1973 (atual
art. 489 do CPC/2015), tampouco é o caso de cabimento dos aclaratérios.

O art. 9° do CPC/2015 é impertinente para defender a existéncia de
julgamento extra petita, ante a suposta inversdo do 6énus probatério em
desfavor da recorrente em segunda instancia.

Isso porque o dispositivo legal mencionado nao disciplina especificamente o
principio da congruéncia.

Dessa forma, a fundamentacio recursal mostra-se deficiente e atrai, por
analogia, a Sumula n. 284/STF.

Nesse aspecto: Agint no Agint no AREsp n. 984.530/SP, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe 20/10/2017,
e Agint no REsp n. 1.505.441/SC, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 2/8/2017.

Ademais, segundo o entendimento desta Corte Superior, "descabe alegar
surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto objetivamente no
ordenamento disciplinador do instrumento processual utilizado e insere-se no
ambito do desdobramento causal, possivel e natural, da controvérsia. Cuida-
se de exercicio da prerrogativa jurisdicional admitida nos brocados iura novit
curia e da mihi factum, dabo tibi ius" (RMS n. 54.566/Pl, Relator Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe
9/10/2017).

Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973. SENTENCA FAVORAVEL AO
FALIDO PROFERIDA NA JUSTICA FEDERAL. DETERMINACAO DE
DISPONIBIL!ZA(;AO DOS VALORES EM FAVOR DA MASSA.
TRANSFERENCIA DO DEPOSITO AO JUIZO FALIMENTAR.
INCOMPETENCIA DO JUiZO FALIMENTAR PARA REAPRECIAR O
DESTINO DOS VALORES DEPOSITADOS. OCORRENCIA DE
TRANSITO EM JULGADO NO JUiZO FEDERAL. CHAMADA DO
FEITO A ORDEM. DECISAO SURPRESA. NAO OCORRENCIA.

[...]

7. Julgados desta Corte Superior no sentido de que nao ha falar em
decisdo surpresa quando se trata de "desdobramento causal, possivel
e natural, da controvérsia". Aplicacdo dos brocados 'iura novit curia' e
'da mihi factum, dabo tibi ius', nesses casos.

8. Caso concreto em que a incompeténcia do juizo falimentar é mero
desdobramento causal do transito em julgado da interlocutdria no juizo
federal.

9. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.695.770/RJ, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/10/2018, DJe
17/10/2018.)

No caso, a reforma da sentenga — com fundamento na falta de comprovacgao
do preenchimento das diretrizes da ANS de custeio dos exames — foi
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desdobramento natural e previsivel do provimento da apelagcdo da empresa
recorrida, inexistindo, desse modo, decisdo surpresa por causa de tal
proceder.

Além disso, sendo legalmente prevista a regra de O6nus probatorio
(CPC/2015, art. 373, | e ll), descabe falar em decisdo surpresa com
fundamento na aplicagdo de tal normativo, ante a inexigibilidade de que o
julgador informe previamente as partes o regramento juridico aplicavel.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. AUSENCIA DE OFENSA.
PRECEDENTES. SUMULA N° 83/STJ.

1. As razdes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o
fundamento da decisdo agravada.

2. O "fundamento" ao qual se refere o art. 10 do CPC/2015 é
fundamento juridico - circunstancia de fato qualificada pelo direito, em
que se baseia a pretensao ou a defesa, ou que possa ter influéncia no
julgamento, mesmo que superveniente ao ajuizamento da ag&o - nao
se confundindo com o fundamento legal (dispositivo de lei regente da
matéria). A aplicagdo do principio da ndo surpresa ndo impde,
portanto, ao julgador que informe previamente as partes quais os
dispositivos legais passiveis de aplicacdo para o exame da causa. O
conhecimento geral da lei € presuncao jure et de jure."

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no REsp n. 1.695.519/MG, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/3/2019, DJe 29/3/2019.)

O Tribunal de origem nao debateu o contetudo do art. 373, | e Il, do
CPC/2015 sob o enfoque pretendido pela parte recorrente, a despeito dos
aclaratérios opostos.

Inafastaveis, dessa maneira, as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ.

A Corte local, soberana na analise do conjunto fatico-probatério dos autos,
assentou que a parte recorrente ndo comprovou o0 preenchimento das
diretrizes da ANS para o custeio dos exames descritos na inicial, motivo pelo
qual afastou o dever de o plano de saude de custea-los. Confira-se o
seguinte trecho (e-STJ fls. 301/302):

Infere-se dos autos ser incontroversa a relacdo contratual (de
consumo) entre as partes, bem como, a existéncia de expressa
prescricdo médica para realizacdo do exame NGS500 e pesquisa de
metilagdo MGMT (cf. fls. 63/64), necessario em razdo do diagndstico de
Glioblastoma  Multiforme  (tumor cerebral). Também restou
incontroverso que o plano foi contratado na modalidade hospitalar.
Este tratamento, que consiste em analise de DNA, esta previsto no rol
de cobertura da ANS (RN 465/2021), entretanto, somente pode ser
disponibilizado ao paciente se atendida as Diretrizes de Utilizagao
(DUT) inerentes ao diagnodstico, consoante o anexo I, da referida
norma.

E, especificamente para a hipotese de Glioblastoma, a DUTassim
dispde: “1. Cobertura obrigatéria quando for solicitado pelo médico
assistente (neurologista, oncologista clinico, hematologista ou
geneticista) e puder ser realizado em territério nacional e for
preenchido pelo menos um dos seguintes critérios: a. na
assisténcia/tratamento/aconselhamento das condicbes genéticas
contempladas nos subitens desta Diretriz de Utilizacdo, quando
seguidos os parametros definidos em cada subitem para as patologias
ou sindromes listadas (...) 110.33 - 2. Cobertura obrigatéria para
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pacientes com diagndstico de tumores do espectro da Sindrome de
Lynch(adenocarcinoma colorretal, adenocarcinoma de endomeétrio,
carcinoma urotelial [ureter e de pelve-renal], adenocarcinoma de
ovario, 151 adenocarcinoma gastrico; cancer de intestino delgado;
glioblastoma; adenocarcinoma sebaceo; cancer do trato biliar e cancer
de pancreas) desde que preenchidos todos os critérios de Amsterdam
Il para a histéria familiar. Critérios de Amsterdam II: a. Trés membros
do mesmo lado da familia, dois dos quais sejam parentes de 1° grau,
com cancer do espectro da S. Lynch (conforme descrito acima); b.
Duas geragdes sucessivas acometidas; c. Um desses familiares com
cancer diagnosticado com menos de 50 anos; d. Excluido o
diagnéstico de polipose adenomatosa familiar”.

Na espécie, contudo, a autora nao logrou demonstrar, por qualquer
meio, 0 preenchimento dos requisitos acima elencados, tampouco, a
existéncia de eficacia comprovada do tratamento prescrito pelo médico
assistente para o seu diagnéstico (Glioblastoma Multiforme),
ressaltando-se que, em pesquisa ao banco de dados do NATJUS, nao
foram encontradas notas técnicas favoraveis ao procedimento
postulado.

Ndo ha como ultrapassar as conclusdes do Tribunal de origem sem o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada nesta
sede especial, a teor da Sumula n. 7/STJ.

O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional exige, além da indicac&do do dispositivo legal
objeto de interpretagdo divergente, a demonstragdo do dissidio, mediante a
verificagcdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados e a realizacdo do cotejo analitico entre elas, nos termos
definidos pelos arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015, 6nus
dos quais a parte recorrente ndo se desincumbiu.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorarios
advocaticios em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os
limites dos §§ 2° e 3° do referido dispositivo.

Deferida a gratuidade da justica na instancia de origem (e-STJ fl. 303), deve
ser observada a regra do § 3° do art. 98 do CPC/2015.

Publique-se e intimem-se.

Como destacado na decisao agravada, nao ocorreu violagao do art. 1.022 do
CPC/2015, pois a Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em

tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

Ademais, a Justica de origem deixou claros os motivos pelos quais excluiu o
custeio dos exames postulados pela parte agravante (e-STJ fls. 301/302).

Ressalte-se que "a contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos
declaratérios € aquela interna ao decisum, existente entre a fundamentagdo e a
conclusédo do julgado ou entre premissas do préprio julgado" (Agint no AREsp
1513189/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2020,

DJe 01/04/2020), o que nao ocorreu em segunda instancia.
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Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. SUMULA 735/STF.

1. Descabe cogitar de contradicdo interna no acérdao recorrido, pois esta
somente se verifica entre as proposigdes e conclusdes do proprio julgado. A
irresignacéo da parte a respeito do que ficou decidido ndo implica, por si s,
contradi¢cao de que trata o artigo 1.022 do CPC.

[...]

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.577.176/GO, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 30/3/2020, DJe 2/4/2020.)

Na verdade, sob o pretexto de ver sanados supostos vicios de
fundamentagéo, a parte traz argumentos referentes ao mérito da demanda, a fim de
que ele seja revisto. O fato de ndo concordar com a conclusao do julgamento nao

configura negativa de prestagao jurisdicional.

Ademais, considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a
fundamentagédo recursal que alega violagdo de dispositivos legais cujo conteudo

juridico ndo tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.

O art. 9° do CPC/2015 nao tem alcance normativo para amparar a tese de
julgamento extra petita, ante o proceder do Tribunal a quo, de supostamente
redistribuir, de oficio, o 6nus probatério das partes, porque nao trata especificamente

do principio da congruéncia.
Inafastavel, desse modo, a Sumula n. 284/STF.

Sobre o principio da vedagao de decisado surpresa, a jurisprudéncia do STJ é
de que:

(i) "ndo cabe alegar surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto
objetivamente no ordenamento disciplinador do instrumento processual utilizado e
insere-se no ambito do desdobramento causal, possivel e natural, da controvérsia"
(REsp n. 1.823.551/AM, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019),

(i) "a aplicacédo do principio da ndo surpresa nao impde, portanto, ao
julgador que informe previamente as partes quais os dispositivos legais passiveis de
aplicagao para o exame da causa.".(EDcl no REsp n. 1.280.825/RJ, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe de
1°/08/2017), e

(i) "ndo ha que se falar em violagdo a vedagao da decisdo surpresa quando
o julgador, examinando os fatos expostos na inicial, juntamente com o pedido e a causa
de pedir, aplica o entendimento juridico que considerada coerente para a causa" (Agint
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nos EDcl no REsp n. 1.864.731/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 194/2021, DJe 26/4/2021).

Dessa forma, ndo ha falar em decisédo surpresa. Isso porque, verificando a
suficiéncia das provas para formar seu convencimento, a Corte local, de forma
coerente, atenta aos fatos articulados na exordial, aos pedidos e a causa de pedir,
decidiu reformar a sentenca para excluir o custeio dos exames descritos na inicial, além
do que o referido proceder foi um desdobramento natural e l6gico do efeito devolutivo
da apelagao (CPC/2015, art. 1.013, § 1°) e de sua soberania no exame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, a luz do principio da persuaséao racional (CPC/2015, arts.
371). Além disso, a Corte de apelagdo nao tinha o dever de previamente intimar as
partes sobre a aplicacao das disposi¢cdes dos arts. 371 e 1.013, § 1°, do CPC/2015.

A despeito dos aclaratérios opostos, o conteudo doart. 373, | e Il, do
CPC/2015 nao foi examinado pelo TJSP sob a perspectiva da agravante, qual seja, a

violagao das regras de distribuicdo estatica do dnus probatério (e-STJ fls. 347/348).

A preliminar de negativa de prestagdo jurisdicional nao abarcou
expressamente tal tese (e-STJ fls. 336/337).

Ressalte-se ainda que "o prequestionamento ficto somente pode ser
reconhecido se a parte alegar expressamente sua incidéncia nos embargos
declaratorios e justificar o vicio de omisséo nas razdes do apelo especial" (Agint no
REsp n. 1.798.197/CE, Relator Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 22/4/2020, DJe 28/4/2020), o que nao ocorreu.

Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. PREQUESTIONAMENTO FICTO. ART. 1.025 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO LIMINAR. NAO
RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Sodalicio é firme no sentido de que, a luz do Novo
Cddigo de Processo Civil, admite-se o prequestionamento ficto, contudo, é
necessario que a parte aponte, no apelo nobre, e ndo somente nos
embargos de declaragdo encaminhados ao Tribunal de origem, o vicio no
acordao recorrido, para que se proceda ao debate acerca das matérias
federais indicadas no recurso especial - exegese dos arts. 1.022 e 1.025 do
CPC/2015, o que nao ocorreu na presente hipétese. Precedentes.

2. E deficiente a fundamentagéo do recurso especial em que a alegacdo de
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acérdao se fez omisso,
contraditério ou obscuro. Incidéncia da Sumula 284 do STF.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.772.010/CE, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
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TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 21/10/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AGCAO

CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

1. Ndo havendo oposicdo de embargos de declaracdo na origem, resta
inviabilizado o conhecimento da tese de negativa de prestacao jurisdicional.
Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Sumula 282/STF.

3. Majorados para 16,5% (dezesseis e meio por cento) os honorarios
sucumbenciais, ndo ha que se falar em afronta aos limites previstos no art.
85, §§ 2° e 11, do CPC/2015.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.385.697/MA, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 3/6/2019.)

Incidem, desse modo, as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ.

A Segunda Secgao do STJ definiu os seguintes parametros para que se
reconheca, em hipdteses excepcionais e restritas, a obrigacdo de a operadora de plano
de saude cobrir eventos e procedimentos nao previstos no rol da ANS: "1 - o Rol de
Procedimentos e Eventos em Saude Suplementar é, em regra, taxativo; 2 - a operadora
de plano ou seguro de saude nao € obrigada a arcar com tratamento nao constante do
Rol da ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz, efetivo e
seguro ja incorporado a lista; 3 - é possivel a contratagdo de cobertura ampliada ou a
negociagcado de aditivo contratual para a cobertura de procedimento extrarrol; 4 - nao
havendo substituto terapéutico ou estando esgotados os procedimentos do Rol da
ANS, pode haver, a titulo de excepcionalidade, a cobertura do tratamento indicado pelo
médico ou odontdlogo-assistente, desde que (i) ndo tenha sido indeferida
expressamente pela ANS a incorporagdo do procedimento ao Rol da Saude
Suplementar; (ii) haja comprovagao da eficacia do tratamento a luz da medicina
baseada em evidéncias; (iii) haja recomendagdes de Orgaos técnicos de renome
nacionais (como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado com entes ou pessoas com
expertise na area da saude, incluida a Comissao de Atualizacdo do Rol de
Procedimentos e Eventos em Saude Suplementar, sem deslocamento da competéncia
do julgamento do feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam
da ANS" (EREsp n. 1.886.929/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secao, julgado em 8/6/2022, DJe de 3/8/2022).

O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos ou revisdo de clausulas
contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).
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No caso concreto, a Corte local assentou que estavam ausentes os critérios
definidos pela Segunda Secéao para mitigar a taxatividade do rol da ANS. Modificar tal
entendimento exigiria nova analise de matéria fatica, medida vedada em recurso
especial, nos termos das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Ademais, € inviavel verificar a insuficiéncia das provas produzidas pela parte
agravada nos autos, a fim de considerar desatendido seu 6nus probatério, ante a
incidéncia dos Obices mencionados.

Sobre o dissidio jurisprudencial, constatou-se a inaptiddo das razdes
recursais (Sumula n. 284/STF), visto que a parte ndo indicou com clareza os
dispositivos legais objeto da interpretacao divergente (e-STJ fls. 348/353).

Nesse contexto:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - RECUPERACAO
JUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Auséncia de comprovacgao do alegado dissidio jurisprudencial, nos termos
dos artigos 1.029, CPC/15 e 255 do RISTJ. Além de a parte recorrente nao
haver indicado, de maneira clara e expressa, os dispositivos de lei objeto de
interpretacao divergente pelo Tribunal de origem, o que atrai a incidéncia do
6bice contido na Sumula 284/STF, também nao realizou o necessario cotejo
analitico dos arestos apontados como dissonantes, sendo certo que a mera
transcricao de ementas nao se revela suficiente para a consecucao de tal
finalidade.

[...]

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.796.925/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/5/2019, DJe 4/6/2019.)

Além disso, "a incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagao
fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu solugéo a causa"
(Agint no AREsp n. 1.232.064/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 4/12/2018, DJe 7/12/2018).

Assim, ndo prosperam as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a multa do art. 1.021, §
4° do CPC/2015 incide apenas na hipotese de o érgao colegiado considerar o recurso

manifestamente inadmissivel ou improcedente.

Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO
CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
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CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS QUE
EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

[...]

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do ndo provimento
do agravo interno em votagdo unanime. A condenagdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposi¢cdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensio, improvido.
(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/8/2016, DJe 29/8/2016.)

A parte ora agravante apenas exerceu seu direito de peticdo, visando a
reforma de uma decisao desfavoravel a seus interesses, ndo se evidenciando conduta

maliciosa ou temeraria a ensejar a aplicagdo da mencionada sang&o processual.

Por fim, segundo a jurisprudéncia do STJ, "ndo cabe a condenagdo ao
pagamento de honorarios advocaticios recursais no ambito do agravo interno" (Agint
nos EDcl no REsp n. 1.772.480/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 1°/7/2019, DJe 6/8/2019).

Na mesma linha: Agint nos EDcl no REsp n. 1.791.366/RS, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 11/6/2019, DJe 26/6/2019.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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ALBERTO MARCIO DE CARVALHO - SP299332
LAIS CHRISTINE SANTOS - SP488914

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de
03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de setembro de 2024

Documento eletronico VDA43354031 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/09/2024 00:40:07
Codigo de Controle do Documento: 8d436dcc-f584-4fda-9b1f-f356c5c84ac2



