AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2567211 - RS (2024/0045291-0)
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AGRAVANTE : CRISTIAN RAFAEL MANSKE

AGRAVANTE : KENNY ROGER MACHADO FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. REALOCACAO DE
CAUSA DE AUMENTO DA TERCEIRA PARA A PRIMEIRA
FASE DA DOSIMETRIA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS. DIMINUICAO DA PENA. TEMA 1214.
RECURSO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que nao
admitiu recurso especial. Os recorrentes foram condenados
pela pratica do crime de roubo majorado, com pena
inicialmente fixada em 23 anos e 4 meses de reclusao,
posteriormente reduzida para 17 anos e 6 meses pelo
Tribunal de Justica.

2. O acérdao recorrido realocou a causa de aumento do
concurso de agentes da terceira para a primeira fase da
dosimetria da pena, sem aumentar a pena final, o que foi
contestado pelos recorrentes como reformatio in pejus.

[I. Questao em discusséao

3. A questdo em discussio consiste em saber se a realocagao
da causa de aumento do concurso de agentes para a primeira
fase da dosimetria da pena, em recurso exclusivo da defesa,
configura reformatio in pejus.

Ill. Razbes de decidir

4. Nao ha ilegalidade na utilizagao das causas de aumento
nao utilizadas na terceira fase dosimétria para majorar a
pena-base, como circunstancias judiciais desfavoraveis. No
caso, o Tribunal de Justica, em recurso exclusivo da defesa,
realocou a causa de aumento do concurso de pessoas, da
terceira para a primeira fase, chumbando as circunstancias do
crime. Essa operacao afastou a aplicagdo em cascata de duas
causas de aumento e beneficiou os recorrentes.

Documento eletronico VDA45474497 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/02/2025 11:38:26
Publicagdo no DJEN/CNJ de 10/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: c4a66a36-91f4-4085-a9a0-fcdd5e2fa953



5. A decisdo do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul esta
em conformidade com o entendimento do STJ, que néo
considera reformatio in pejus a corregao da classificagdo de um
fato ja valorado negativamente. O reconhecimento do concurso
de agentes ndo foi uma inovagdo da instancia recursal, pelo
contrario, ele ja havia sido declarado em primeiro grau, inclusive
para majorar a pena dos recorrentes. O Tribunal de Justica
apenas realocou o concurso de agentes em outra etapa da pena,
para diminuir a sangao penal, o que nao configura reforma para
pior. E firme o entendimento desta Corte Superior, concretizado
no julgamento de recurso repetitivo (Tema 1214), que né&o
implica reformatio in pejus a mera corregao da classificagdo de
um fato ja valorado negativamente pela sentenca para enquadra-
lo como outra circunstancia judicial, nem o simples reforgo de
fundamentacdo para manter a valoragdo negativa de
circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca.

6. A pena final foi reduzida, o que afasta a alegagdo de
reformatio in pejus.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao do
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dosimetria da pena, sem aumentar a pena final, o que foi
contestado pelos recorrentes como reformatio in pejus.

Il. Questao em discussao

3. A questdao em discussao consiste em saber se a realocacao
da causa de aumento do concurso de agentes para a primeira
fase da dosimetria da pena, em recurso exclusivo da defesa,
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4. Nao ha ilegalidade na utilizagcao das causas de aumento
nao utilizadas na terceira fase dosimétria para majorar a
pena-base, como circunstancias judiciais desfavoraveis. No
caso, o Tribunal de Justica, em recurso exclusivo da defesa,
realocou a causa de aumento do concurso de pessoas, da
terceira para a primeira fase, chumbando as circunstancias do
crime. Essa operacéo afastou a aplicagdo em cascata de duas
causas de aumento e beneficiou os recorrentes.

5. A decisédo do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul esta
em conformidade com o entendimento do STJ, que nao
considera reformatio in pejus a corregao da classificagdo de um
fato ja valorado negativamente. O reconhecimento do concurso
de agentes ndo foi uma inovagdo da instancia recursal, pelo
contrario, ele ja havia sido declarado em primeiro grau, inclusive
para majorar a pena dos recorrentes. O Tribunal de Justica
apenas realocou o concurso de agentes em outra etapa da pena,
para diminuir a sangéo penal, o que nao configura reforma para
pior. E firme o entendimento desta Corte Superior, concretizado
no julgamento de recurso repetitivo (Tema 1214), que né&o
implica reformatio in pejus a mera correcao da classificagcao de
um fato ja valorado negativamente pela sentenca para enquadra-
lo como outra circunstancia judicial, nem o simples reforgo de
fundamentagcdo para manter a valoragdo negativa de
circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca.

6. A pena final foi reduzida, o que afasta a alegacdo de
reformatio in pejus.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CRISTIAN
RAFAEL MANSKE e KENNY ROGER MACHADO FERREIRA contra a decisdo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (TJRS) que ndo admitiu o
recurso especial e-STJ fls. 643-648.

No recurso especial ndao admitido pela Corte de origem, os recorrentes,
ora agravantes, sustentam que o acérddo do TJRS violou os artigos 59 e 68 do
Cddigo Penal e o artigo 617 do Cddigo de Processo Penal. Os recorrentes alegam
que o acérdao recorrido negativou o vetor das “circunstancias do crime”, realocando
a causa de aumento de pena do concurso de agentes, da terceira fase para a
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primeira fase do processo de dosimetria da pena, operacido que traduz reformatio in
pejus, uma vez que estava sob julgamento recurso exclusivo da defesa.

O recurso especial e o agravo em recurso especial foram contra-
arrazoados pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul (e-STJ fls. 654-
661 e 693-697).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso (e-
STJ fls. 715-717).

E o relatoério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o

incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddo apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do STF).

Por fim, o teor da sumula 7 € inaplicavel ao caso em tela, uma vez que a
analise da pertinéncia dos fundamentos invocados para a dosimetria da pena nao
demanda reexame do conjunto fatico-probatério. Limita-se esta Corte a reavaliar, sob
o prisma juridico, os fatos assentados pelas instancias ordinarias e a assegurar a

correta aplicagéo da legislagéo federal ao caso concreto.
Passo a examinar o mérito do recurso especial.

O juizo de primeira instancia condenou os recorrentes pela pratica do
crime tipificado no art. 157, §§ 2°, inciso Il, 2°-A, inciso | (trés) vezes), na forma do
art. 71, paragrafo unico, todos do Cdodigo Penal, as penas de 23 (vinte e trés) anos e
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4 (quatro) meses de reclusao e 30 dias-multa (e-STJ fls. 342-373).

O Tribunal de Justica deu parcial provimento ao recurso de apelacao da
defesa, redimensionando a pena dos recorrentes para 17 (dezessete) anos e 6 (seis)
meses de reclusao (e-STJ fls. 635).

No entanto, o acérdao recorrido, de fato, promoveu a realocagcéo da
causa de aumento do concurso de agentes, prevista no art. 157, § 2°, Il, do Cddigo
Penal, da terceira para a primeira fase do processo de condensagao da pena,
chumbando o vetor das circunstancias do crime, que havia passado incélume em

primeiro grau.

Vejamos a fundamentagao do acérdao recorrido sobre a questao:

“‘Resta examinar os apenamentos.

Para ambos os réus, em relacdo aos 1° e 2° fatos, as basicas foram
distanciadas 01 ano e 04 meses de seus pisos normativos em razao
dos apontes negativos as vetoriais antecedentes e consequéncias - 0
que, a despeito da necessidade de afastamento da segunda
moduladora, visto que a auséncia de recuperagao dos bens subtraidos
por si s6 seria inerente aos delitos subtrativos, ndo desbordando do
ordinario, possivel, aqui, proceder-se a realocacdo de uma das
majorantes (em concreto o concurso de agentes) a etapa primeva do
calculo dosimétrico, a titulo de circunstancias do crime, ausente
fundamentagdo consenténea autorizativa de exasperacdo em cascata
na fase terciaria, nos termos do que preconiza regra constante do
paragrafo tnico do artigo 68 do Codigo Penal.

De modo que, agora, procedo ao mencionado reparo sem que tanto dé
ensejo a reformatio in pejus em sede de recurso exclusivo da defesa, o
que vincula esta Instancia sendo o quantitativo da reprimenda ao final
imposta e ndo os fundamentos para justifica-la, as carcerarias
remanescendo em 05 anos e 04 meses de reclusdo, desmerecendo
arrefecimento.” (e-STJ fls. 629).

Percebe-se que a causa de aumento do concurso de agentes, prevista
no art. 157, § 2°, Il, do Cddigo Penal, foi deslocada da terceira fase do processo de
dosimetria da pena para a primeira fase, operacdo que esta em linha com a
jurisprudéncia dessa Corte de Justica.

No ponto, destaca-se que, reconhecidas duas causas de aumento —
concurso de agentes e emprego de arma de fogo —, n&o ha ilegalidade na utilizagao
de uma delas na primeira fase da dosimetria, como circunstancias judiciais

desfavoraveis.

Nesse sentido:
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
CULPABILIDADE. EMPREGO DE ARMA BRANCA. POSSIBILIDADE
DE ELEVACAO DA PENA-BASE. CONCURSO DE AGENTES.
VALORACAO COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESABONADORA. MOTIVACAO CONCRETA DECLINADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individualizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade
dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades.

Destarte, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunsténcias
judiciais e dos critérios concretos de individualizagdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois
exigiriam revolvimento probatdrio.

3. Com o advento da Lei 13.654, de 23 de abril de 2018, que revogou
o inciso | do artigo 157 do CP, o emprego de arma branca no crime de
roubo deixou de ser considerado como majorante, a justificar o
incremento da reprimenda na terceira fase do calculo dosimétrico,
sendo, porém, plenamente possivel a sua valoragdo como
circunsténcia judicial desabonadora, nos moldes do reconhecido no
acordao ora impugnado. No caso, descabe falar em arbitrariedade na
exasperagdo da basica a titulo de culpabilidade, pois o emprego de
arma branca na senda criminosa demonstra maior indice de
reprovagdo da conduta praticada pelo reu.

4. A jurisprudéncia desta Corte passou a admitir que caso reste
evidenciada a presenga de mais de uma majorante a ser valorada na
terceira fase do critério dosimétrico, uma delas podera ser reconhecida
como circunstancias judicial desfavoravel, desde que observado o
principio do ne bis in idem, sem que se possa falar em negativa de
vigéncia a Sumula 443/STJ, sendo facultado ao julgador, inclusive,
fixar regime prisional mais severo do que o indicado pela quantidade
de pena imposta ao réu.

5. In casu, dada a presenca de duas majorantes do crime de
roubo, ndo se cogita de ilegalidade no deslocamento do concurso
de agente para a primeira fase do calculo dosimétrico, nos
moldes da jurisprudéncia desta Corte. Ainda, a participacao de
mais de um agente no crime, de per si, evidencia a maior
gravidade do seu modus operandi, tanto é que o legislador previu
tal circunstancia como causa de aumento do crime de roubo,
sendo descabido falar em caréncia de motivagao concreta para a
elevagao da pena-base.

6. Writ ndo conhecido. (HC n. 556.442/DF, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/3/2020, DJe de 23/3/2020.) —
grifei

HABEAS CORPUS (...) ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, §
2° INCISOS I, Il E V DO CP). DOSIMETRIA. TRES MAJORANTES.
CONCURSO DE PESSOAS, EMPREGO DE ARMA E RESTRICAO
DA LIBERDADE DA VITIMA. DUAS UTILIZADAS PARA EXASPERAR
A SANCAO INICIAL E UMA PARA AUMENTAR A REPRIMENDA NA
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TERCEIRA FASE EM 2/5 (DOIS QUINTOS). OCORRENCIA DE BIS
IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DO QUANTUM PARA 1/3
(UM TERCO). CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. sendo
1. E pacifico na jurisprudéncia desta Corte Superior a
possibilidade de, mais de uma causa de aumento de pena,
expressamente reconhecidas, utilizar uma para majorar a
reprimenda na terceira fase da dosimetria e as outras como
circunstancias judiciais para exasperar a sangao inicial, desde
que ndo seja utilizada a mesma circunstdancia em momentos
distintos da fixagdo da pena, sob pena de incorrer no vedado bis
in idem. 2. No presente caso, foram 3 (trés) causas de aumento
reconhecidas, tendo o magistrado sentenciante utilizado duas delas
para justificar o aumento da reprimenda na primeira fase, restando
apenas uma para caracterizar a majorante do roubo. 3. Assim, inviavel
a manutengdo da fragdo referente a majorante do emprego de arma
acima do minimo legal, porquanto, ndo obstante as circunstancias do
delito tenham sido graves, tais circunstancias ja foram devidamente
valoradas na fixagdo da sancdo inicial. 4. Habeas corpus néo
conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir as penas de EDER
e JOSE para 7 (sete) anos, 1 (um) més e 10 (dez) dias de recluséo, e
40 (quarenta) dias-multa, e a de RODRIGO para 7 (sete) anos, 9
(nove) meses e 10 (dez) dias de recluséo, e 53 (cinquenta e trés) dias-
multa." (HC 347.737/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 28/6/2016, DJe 1%8/2016, grifou-se)

HABEAS CORPUS. ART. 157, §2° INCISOS I, Il E V. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRES
CAUSAS ESPECIAIS DE AUMENTO. UMA UTILIZADA NA PRIMEIRA
FASE DA DOSIMETRIA E AS OUTRAS NA TERCEIRA FASE.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8
ANOS DE RECLUSAO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO. 1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de
recurso especial, inviavel o seu conhecimento. 2. Se das trés causas
especiais de aumento (arma de fogo, restricao a liberdade da
vitima e concurso de agentes), a primeira é utilizada na primeira
fase da dosimetria e as outras na terceira fase, nao ha ilegalidade.
Precedentes da Sexta Turma. 3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo
Penal, fixada a reprimenda em patamar superior a 4 e inferior a 8 anos
de recluséo, a fixagdo do regime inicial fechado é apropriada, diante da
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, tendo sido a pena-
base fixada acima do minimo legal. 4. Habeas corpus ndo conhecido"
(HC 331.184/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 30/09/2015) — grifei

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DA PENA. FECHADO. QUANTIDADE DE PENA IMPOSTA. ARTIGO
33,§2°, a, DO CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Verifica-se do acérdéo impugnado que os elementos utilizados para
exasperagcdo da pena-base, em virtude da valoragdo negativa da
culpabilidade nao séo, de fato, componentes do tipo penal, tendo sido
levada em consideragdo o grau de reprovagéo da conduta dos agentes
que teriam invadido a residéncia das vitimas, durante a noite, pelo que
de rigor a manutencéo da deciséo.
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2. Nao ha ilegalidade na utilizagdo das causas de aumento nao
utilizadas na terceira fase dosimétria para majorar a pena-base,
como circunstancias judiciais desfavoraveis.

3. Sendo a pena concretizada em 10 anos de recluséo, impbe-se a
fixagdo do regime fechado como inicial ao cumprimento da pena.

Inteligéncia do artigo 33, §2° a, do Cdédigo Penal.

4. Agravo regimental ndo provido. Decisdo mantida. (AgRg no HC n.
888.389/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 13/8/2024, DJe de 16/8/2024, grifou-se.)

Nao houve reformatio in pejus, porque a pena final foi significativamente
reduzida. A aplicacdo em cascata das duas causas de aumento, como feito em
primeiro grau, resultou numa pena final extremamente elevada, o que foi atenuado

com a realocacédo de uma delas para a primeira fase da dosimetria.

Vale observar que o reconhecimento do concurso de agentes né&o foi
uma inovacgao da instancia recursal, pelo contrario, ele ja havia sido declarado em
primeiro grau, inclusive para majorar a pena dos recorrentes. O Tribunal de Justica
apenas realocou o concurso de agentes em outra etapa da pena, para diminuir a

sangao penal, o que nao configura reforma para pior.

E firme o entendimento desta Corte Superior, concretizado no
julgamento de recurso repetitivo (Tema 1214), que nao implica reformatio in pejus a
mera corre¢ao da classificacdo de um fato ja valorado negativamente pela sentenga
para enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem o simples reforco de
fundamentacdo para manter a valoracdo negativa de circunstancia ja reputada

desfavoravel na sentenca.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. RECURSO
EXCLUSIVO DA DEFESA. VALORACAO NEGATIVA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM.  REDUGCAO PROPORCIONAL DA  PENA-BASE.
NECESSIDADE.

1. A questao posta no presente apelo nobre cinge-se a definir se é
obrigatdria a redugdo proporcional da pena-base quando o Tribunal de
origem, em sede de julgamento de recurso exclusivo da defesa,
decotar circunstancia judicial negativada na sentenga condenatéria,
sob pena de, ao ndo fazé-lo, incorrer em violagdo da disposi¢ao
contida no art. 617 do CPP (principio ne reformatio in pejus).

2. A Terceira Seg¢do do Superior Tribunal de Justica ja teve
oportunidade de se debrugar sobre o tema, quando do julgamento do
EREsp n.1.826.799/RS, sufragando o entendimento de ser imperiosa a
redugdo proporcional da pena-base quando o Tribunal de origem, em
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recurso exclusivo da defesa, afastar uma circunstancia judicial
negativa do art. 59 do CP reconhecida no édito condenatdrio.

3. Ambas as Turmas de Terceira Seg¢do sdo unissonas quanto a
aplicagdo do referido entendimento, havendo diversos julgados no
mesmo sentido.

4. Tese a ser fixada, cuja redacao original foi acrescida das sugestées
apresentadas pelo Ministro Rogério Schietti Cruz (Sessdo de
Jjulgamento de 28/8/2024): E obrigatéria a redugdo proporcional da
pena-base quando o tribunal de segunda instidncia, em recurso
exclusivo da defesa, afastar circunstancia judicial negativa
reconhecida na sentenca. Todavia, ndo implicam reformatio in pejus
a mera corregdo da classificacdo de um fato ja valorado negativamente
pela sentencga para enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem
o simples reforgo de fundamentagdo para manter a valoragdo negativa
de circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca.

5. No caso dos autos, o recorrente foi condenado a pena de 8 anos de
recluséo, no regime fechado, e ao pagamento de 22 dias-multa, pelo
crime do art. 167, § 2° | e Il, do Cdédigo Penal. No julgamento da
apelacdo defensiva, o Tribunal de origem afastou a valoragdo negativa
da conduta social, sem promover a redugédo proporcional da pena na
primeira fase da dosimetria.

6. Recurso especial provido para fixar a pena de 6 anos, 2 meses e 6
dias de reclusdo, além do pagamento de 22 dias-multa, mantido o
regime fechado. (REsp n. 2.058.970/MG, relator Ministro Sebastiao
Reis Junior, Terceira Secéo, julgado em 28/8/2024, DJe de 12/9/2024,
grifou-se.)

Especificamente sobre a realocacdo de causa de aumento para outras
fases da dosimetria, sem que isso qualifique reformatio in pejus, cito os seguintes
precedentes dessa Corte de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. TORTURA NA PRISAO EM FLAGRANTE. NAO
COMPROVAGAO. VALIDADE DA JUSTIFICATIVA PARA USO DE
ALGEMAS. INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DA
SENTENGCA. FUNDAMENTACAO IDONEA PARA MANTER A
PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. PRINCIPIO DA
CORRELACAO. DESCRICAO SUFICIENTE DOS FATOS E
CIRCUNSTANCIAS NA DENUNCIA. NULIDADE DE PROVA.
AUSENCIA DE PERICIA DE IMAGEM. PRESSUPOSICAO DE
INAUTENTICIDADE. CORROBORACAO DA VALIDADE POR
OUTRAS PROVAS. NAO ALEGAGCAO DURANTE A INSTRUCAO
PROCESSUAL. PRESCINDIVEL PERICIA E APREENSAO PARA
INCIDENCIA DA MAJORANTE PARA O EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. REFORMATIO IN PEJUS NA DOSIMETRIA. INEXISTENCIA.

1. Nao ha nulidade a ser reconhecida na prisdo em flagrante em razéo
das supostas agressbes sofridas, tendo em vista que, além de néao
terem sido constadas as lesées em exame de lesgdo corporal, o Juizo
de 1° grau adotou postura proativa para apuragéo da questéo.

2. Verifica-se a indicagdo de legitima justificativa para o uso de
algemas quando ha superioridade numeérica dos réus em relagdo aos
agentes, com a necessidade de apoio de outra equipe e realizagéo de
vistoria em veiculo, além da necessidade de assegurar a integridade
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fisica da vitima no procedimento de reconhecimento pessoal.

3. Com efeito, "a superveniéncia de sentenga condenatéria torna
prejudicado o pedido que buscava o trancamento da agéo penal sob a
alegacédo de falta de justa causa e inépcia da denuncia, haja vista a
insubsisténcia do exame de cogni¢do sumaria, relativo ao recebimento
da denuncia, em face da posterior sentenca de cogni¢cdo exauriente"
(HC n. 384.302/TO, Quinta Turma, rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
9/6/2017).

4. Ha fundamentagéo valida para manutengcdo da prisdo preventiva,
consubstanciada na referéncia a reiteragdo delitiva, haja vista a
permanente recidiva do agravante, uma vez que havia sido concedida
a liberdade proviséria, mas este voltou a praticar crimes violentos.

5. Nos termos do art. 41 do CPP, para o oferecimento da dentncia,
exige-se apenas a descricdo da conduta delitiva e a existéncia de
elementos probatérios minimos que corroborem a acusagéo, uma vez
que provas conclusivas da materialidade e da autoria do crime s&o
necessarias tdo somente a formagdo de um juizo de condenagéo, de
maneira que nao ha violagao do principio da correlagdo quando consta
da dentncia que o agravante agiu conforme a divisdo de tarefas,
sendo apontado como o comparsa que estava no carro e deveria dirigir
o veiculo enquanto o corréu cometia o crime de roubo.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior rechaca a "nulidade de
algibeira", caracterizada pela insurgéncia tardia da defesa, como
estratégia processual, mesmo apds a ciéncia de eventual vicio. Nesse
contexto, ndo ha como reconhecer a nulidade pela auséncia de pericia
nas imagens, haja vista que tal requerimento foi feito apés o término
da instrugdo processual. Além disso, o Juizo de 1° grau pontuou que,
além de haver outras provas que corroboravam a existéncia da autoria
delitiva, ndo havia necessidade de conhecimento técnico para analisar
a imagem.

7. A jurisprudéncia da Terceira Se¢do desta Corte, no julgamento do
EREsp n. 961.863/RS, fixou entendimento segundo o qual é
prescindivel a apreenséo e a pericia da arma para a aplicagdo da
causa de aumento prevista no art. 157, § 2° |, do Cdédigo Penal, se
comprovada a sua utilizagdo por outros elementos probatoérios, como
ocorreu na espécie.

8. Nao ha reformatio in pejus quando o Tribunal de origem, de
oficio, reduz a pena ao mover o concurso de agentes para a
primeira fase da dosimetria em razdo da constatacdo de ser
indevida a aplicacdo cumulativa de majorantes, fazendo com que
a causa de aumento sobejante seja valorada na primeira fase,
com a manutencgao do regime fechado.

9. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 769.004/PR, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta
Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 24/3/2023, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA
A ORDEM TRIBUTARIA. DESLOCAMENTO DE FUNDAMENTAGAO
DE CAUSA DE AUMENTO DE PENA PARA A PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. EFEITO DEVOLUTIVO AMPLO DA APELACAO. NAO
RECRUDESCIMENTO DA REPRIMENDA.

1. "O efeito devolutivo da apelagcdo permite ao julgador substituir a
fundamentacdo empregada pelo magistrado sentenciante e assim
manter a quantidade de pena imposta, sem que isso configure violagdo
ao principio da ne reformatio in pejus (artigo 617 do CPP), desde que
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isso ndo implique em aumento da pena fixada pelo juizo sentenciante”
(AgRg no AREsp n. 1.763.108/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe de 15/03/2021).

2. Nao ha, no caso, afronta ao principio da ne reformatio in pejus
no deslocamento da causa de aumento sobejeante para a primeira
fase da dosimetria, posto que nao houve recrudescimento da
reprimenda final imposta ao réu. Precedente.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 1.953.672/PR,
relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF
12 Regido), Sexta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 20/6/2022,
grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO
MAJORADO. ALEGADA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INSUBSISTENTE. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. NAO INCIDENCIA. UTILIZACAO DE CAUSAS DE
AUMENTO SOBEJANTES PARA EXASPERAR A PENA-BASE.
POSSIBILIDADE. VETORIAL DAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
INEXISTENTE AFRONTA AO ART. 617 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL, DESDE QUE NAO HAJA RECRUDESCIMENTO DO
QUANTUM DA SANGCAO FINAL APLICADA. AGRAVO REGIMENTAL
AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Verifica-se o prequestionamento da matéria veiculada no apelo
nobre, bem como dos demais pressupostos exigidos pela legislagdo de
regéncia para o conhecimento do recurso especial.

2. As conclusées plasmadas na decisdo agravada ndo demandaram
reexame do acervo fatico-probatério que instrui o caderno processual,
mas, tdo somente, a correta exegese da legislagdo que rege a matéria
e, portanto, nao incide, na hipdtese, o Obice da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.

3. As Turmas que compbem a Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de
Justica tém entendimento pacificado no sentido de que, "na hipotese
de existir mais de uma causa de aumento no crime de roubo, podera
ser valorada uma(s) como circunstéancia judicial desfavoravel e outra(s)
como majorante na terceira fase da dosimetria, para justificarem a
elevagao da pena, sem que haja qualquer ofensa ao critério trifasico”
(AgRg no AREsp 1.237.603/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 28/06/2018).

4. O deslocamento da causa de aumento sobejante para a
primeira fase da dosimetria é possivel e ndao afronta o principio da
ne reformatio in pejus desde que nao haja recrudescimento da
reprimenda final imposta ao Réu.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.886.224/PR,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/2/2021, DJe
de 17/2/2021, grifou-se.)

A transferéncia da causa de aumento do concurso de pessoas para a
primeira fase da dosimetria, evitou a aplicacdo em cascata de causas de aumento,
resultando em diminuicdo da pena. Assim, ndo houve reformatio in pejus e a decisdo

esta em conformidade com o Tema 1214 do STJ.

Por esses fundamentos, voto para, provido o agravo, conhecer e negar
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provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 4862022153101 4882022153101 4892022153101 50009451620238210007
50064831220228210007 50067854120228210007 50067906320228210007

EM MESA JULGADO: 04/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . CRISTIAN RAFAEL MANSKE
AGRAVANTE : KENNY ROGER MACHADO FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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