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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 891166 - PR (2024/0044665-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : MARIO ELIAS SOLTOSKI JUNIOR

ADVOGADO : MARIO ELIAS SOLTOSKI JUNIOR - PR031931

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : ANA CRISTINA BARCELOS

PACIENTE : JANAINE BRANCO LOVATO

CORREU : ISABELLA CRISTINA QUEJE

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO_PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. GRAVAGAO AMBIENTAL.
ALEGACAO DE_QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. PROVA PRODUZIDA ANTES
DA ALTERAGCAO DA LEI N. 9.296/1996. PRETENSAO DE ABSOLVIGAO.
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em beneficio de duas rés condenadas por crimes
previstos nos arts. 171 e 172 do Codigo Penal, com pedido de nulidade de gravagao
ambiental utilizada como prova, alegando-se violagdo do art. 8°-A, § 4°, da Lei 9.296
/1996, e questionamento sobre a cadeia de custddia.

2. As decisbes anteriores. O Juizo de primeira instancia condenou as rés, decisao
mantida pelo Tribunal de Justica do Parana, que negou provimento a apelagao e
rejeitou embargos de declaragéo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a gravagao ambiental utilizada como
prova, sem autorizacdo e sem garantir a cadeia de custodia, € valida, considerando a
aplicagcao do art. 8°-A, § 4° da Lei 9.296/1996, e se ha ilegalidade flagrante que
justifique a concessao do habeas corpus.

4. Outra questdo em discussdo é a validade da condenagdo com base em prova
indiciaria, sem confirmagao em juizo, e a determinagao de perdimento de bem imodvel,
questionando a aplicagao do art. 155 do Codigo de Processo Penal e do art. 91, 11, do
Caddigo Penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme quanto a impossibilidade de
impetragcao de habeas corpus em substituicdo a revisdo criminal quando ja transitada
em julgado a sentenga condenatoria.

6. O art. 8°-A, § 4°, da Lei 9.296/1996, ndo estava em vigor na época da elaboragao do
laudo pericial, aplicando-se o principio tempus regit actum, que valida os atos
realizados sob a vigéncia da lei anterior.
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7. A alegacao de quebra da cadeia de custodia deve ser comprovada, e a gravagéo
ambiental n&o foi desacreditada por elementos que demonstrassem sua
imprestabilidade.

8. A condenagao foi fundamentada em provas judicializadas que confirmaram os
indicios colhidos na etapa extrajudicial, ndo havendo violagao do art. 155 do CPP.

9. O nexo causal entre os bens constritos e as vantagens ilicitas foi devidamente
estabelecido, justificando o perdimento dos bens conforme o art. 91, Il, do Cddigo
Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A impetragcdo de habeas corpus nao substitui a revisdo criminal
apos o transito em julgado da sentenca condenatéria. 2. A gravagcao ambiental
realizada antes da vigéncia do art. 8°-A, §4°, da Lei 9.296/96, é valida sob o principio
tempus regit actum. 3. A quebra da cadeia de custddia deve ser comprovada para
invalidar a prova. 4. A condenagao pode ser fundamentada em provas judicializadas
que confirmem indicios extrajudiciais. 5. O nexo causal entre bens constritos e
vantagens ilicitas justifica o perdimento dos bens."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 2° CPP, art. 155; CP, art. 91, inciso II; Lei
9.296/96, art. 8°-A, §4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 815.458/RS, Min. Otavio de Almeida
Toledo, Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 13/11/2024,
DJe 25/11/2024; STJ, AgRg no HC 739.866/RJ, Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/10/2022, DJe 10/10/2022; STJ, AgRg no HC 744.556/R0O,
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/9/2022, DJe 13/9/2022; STJ, AgRg
no RHC 147.885/SP, Min. Olindo Menezes, Desembargador Convocado do TRF 12
Regido, Sexta Turma, julgado em 7/12/2021, DJe 13/12/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de maio de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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|. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em beneficio de duas rés condenadas por crimes
previstos nos arts. 171 e 172 do Cdédigo Penal, com pedido de nulidade de gravagao
ambiental utilizada como prova, alegando-se violagdo do art. 8°-A, § 4° da Lei
9.296/1996, e questionamento sobre a cadeia de custddia.

2. As decisbes anteriores. O Juizo de primeira instancia condenou as rés, decisao
mantida pelo Tribunal de Justica do Parana, que negou provimento a apelagdo e
rejeitou embargos de declaragao.

Il. Questao em discussao

3. A questédo em discuss&o consiste em saber se a gravagdo ambiental utilizada como
prova, sem autorizagdo e sem garantir a cadeia de custddia, € valida, considerando a
aplicagédo do art. 8°-A, § 4° da Lei 9.296/1996, e se ha ilegalidade flagrante que
justifique a concesséao do habeas corpus.

4. Outra questdao em discussdo é a validade da condenagdo com base em prova
indiciaria, sem confirmacdo em juizo, e a determinacdo de perdimento de bem imodvel,
questionando a aplicagao do art. 155 do Cédigo de Processo Penal e do art. 91, Il, do
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Caodigo Penal.

lll. Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme quanto a impossibilidade de
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal quando ja transitada
em julgado a sentenca condenatéria.

6. O art. 8°-A, § 4°, da Lei 9.296/1996, nao estava em vigor na época da elaboragao do
laudo pericial, aplicando-se o principio tempus regit actum, que valida os atos
realizados sob a vigéncia da lei anterior.

7. A alegacado de quebra da cadeia de custddia deve ser comprovada, e a gravagao
ambiental ndo foi desacreditada por elementos que demonstrassem sua
imprestabilidade.

8. A condenagao foi fundamentada em provas judicializadas que confirmaram os
indicios colhidos na etapa extrajudicial, ndo havendo violagao do art. 155 do CPP.

9. O nexo causal entre os bens constritos e as vantagens ilicitas foi devidamente
estabelecido, justificando o perdimento dos bens conforme o art. 91,1, do Cddigo
Penal.

IV. Dispositivo e tese
10. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A impetragdo de habeas corpus nao substitui a revisao criminal
apo6s o transito em julgado da sentenga condenatoria. 2. A gravacdo ambiental
realizada antes da vigéncia do art. 8°-A, §4°, da Lei 9.296/96, é valida sob o principio
tempus regit actum. 3. A quebra da cadeia de custodia deve ser comprovada para
invalidar a prova. 4. A condenacao pode ser fundamentada em provas judicializadas
que confirmem indicios extrajudiciais. 5. O nexo causal entre bens constritos e
vantagens ilicitas justifica o perdimento dos bens."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 2°, CPP, art. 155; CP, art. 91, inciso Il; Lei
9.296/96, art. 8°-A, §4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 815.458/RS, Min. Otavio de Almeida
Toledo, Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 13/11/2024,
DJe 25/11/2024; STJ, AgRg no HC 739.866/RJ, Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/10/2022, DJe 10/10/2022; STJ, AgRg no HC 744.556/R0O,
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/9/2022, DJe 13/9/2022; STJ, AgRg no
RHC 147.885/SP, Min. Olindo Menezes, Desembargador Convocado do TRF 12
Regido, Sexta Turma, julgado em 7/12/2021, DJe 13/12/2021.

RELATORIO
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Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Ana Cristina Barcelos e Janaine Branco Lovato, em que se aponta como 6rgao

coator o Tribunal de Justica do Parana.

Depreende-se dos autos que o Juizo de Direito da Vara Criminal da comarca
de Jaguariaiva/PR, na Agéo Penal n. 0001028-51.2015.8.16.0100, julgou parcialmente
procedente a pretensdo punitiva estatal deduzida na denudncia para condenar as
pacientes como incursas nas sancgoes dos arts. 172 e 171 do Cddigo Penal, ambos por
diversas vezes, na forma art. 71 em relacédo as condutas praticadas em cada fato, e art.
69 do mesmo cddigo entre as duas espécies delitivas. Na ocasido, a cada uma das rés
foi imposta a pena individual de 2 anos e 11 meses de reclusao, mais 4 anos, 4 meses
e 15 dias de detencdo, em regime semiaberto, além do pagamento de 202 dias-multa
(fls. 41/86).

Interposta a apelagao, o Tribunal a quo, por unanimidade, negou provimento
ao recurso defensivo, mantendo, na integra, todos os termos da sentenca recorrida
(Apelagao Criminal n. 0011028-51.2015.8.16.0100 — fls. 87/102).

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados (fls. 103/107).

Neste Tribunal Superior, o impetrante alega, em sintese, constrangimento
ilegal ante a inobservancia do art. 8-A, § 4°, da Lei n. 9.296/1994 — eis que permitiu que
a gravacdo ambiental clandestina fosse trazida aos autos pela acusagdo, sem
demonstrar respeito a cadeia de custodia da prova, tampouco sua integralidade —, do
art. 155 do Cédigo de Processo Penal — pois permitiu a condenagdo com fundamento
em prova indiciaria, mesmo sem confirmagdo em juizo, e — do art. 91, inciso I, do
Cddigo Penal — na medida que determinou o perdimento de bem imdével mesmo diante

da demonstragao de que o mesmo foi adquirido através da venda de outro bem (fl. 25).

Requer seja (fl. 26):

1. in limine, eis que presentes o fumus boni juris e o periculum in mora,
reconhecido precariamente o constrangimento ilegal, seja suspensa a execugéo da
pena privativa de liberdade e seus efeitos até que seja decidido definitivamente o
presente;

2. se entender necessario, requisitar da autoridade coatora informagdes por
escrito;

3. ouvido o membro do Ministério Publico;

4. a intimagdo do IMPETRANTE para que sustente oralmente, perante esta
Turma Criminal, os motivos para a concessao do habeas corpus;

5. ante a inidoneidade da justificativa para a negativa, seja concedida a
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ordem de habeas corpus para: a. ser declarada ilicita tal gravagao, isto para se
conceder ordem de habeas corpus para, declarando nulos todos os atos dela
decorrentes, inclusive as decisbes judiciais que a utilizaram como fundamento para
a condenacgao, determinar que o juizo de primeira instancia renove sua prestagéo
jurisdicional, agora ignorando o conteudo de tal gravagao;

b. Ser declarada nao suficientemente fundamentada a decisao, isto para se
conceder ordem de habeas corpus para, declarando nula a decisdo de primeira
instancia, determinar que o juizo de primeira instancia renove sua prestagao
jurisdicional, agora observando o disposto no artigo 155, do Cdédigo de Processo
Penal; e

c. ser declarada nula a decisdo de segunda instancia e determinar que tal
juizo renove sua prestagdo jurisdicional, agora fundamentando adequadamente
sua decisao, observando-se os argumentos apresentados nas razdes de apelagao
e o disposto no artigo 91, inciso I, alinea “b”, do Cdodigo Penal.

Em 21/2/2024, indeferi o pedido liminar (fls. 132/134).

Prestadas as informacgoes (fls. 143/147), o Ministério Publico Federal opinou,
as fls. 174/183, pela inadmissibilidade do habeas corpus e, se admitido, pela

denegacéo da ordem.

E o relatorio.

VOTO

O writ ndo comporta acolhimento.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme quanto a impossibilidade de
impetragdo de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal quando ja transitada
em julgado a sentenca condenatéria (AgRg no HC n. 815.458/RS, Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
13/11/2024, DJe 25/11/2024).

No caso vertente, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade apta a superacgéo

do débice.

Conforme relatado, alega a defesa que a gravagcdo ambiental utilizada como
prova pela acusacao foi feita sem autorizagdo e sem garantir a cadeia de custddia,
violando o art. 8°-A, §4 °, da Lei n. 9.296/1996, inserido pela Lei n. 13.964/2019.

Ora, o referido dispositivo legal ndo estava em vigor por ocasido da
producao da prova em questédo. Nos termos do art. 2° do Codigo de Processo Penal, a

lei processual penal aplicar-se-a desde logo, sem prejuizo da validade dos atos
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realizados sob a vigéncia da lei anterior (tempus regit actum). Nesse sentido, em caso
analogo: AgRg no HC n. 739.866/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 10/10/2022.

Ainda que fossem aplicaveis ao caso em tela as disposigdes do art. 8°-A, §
4°, da Lei n. 9.296/ 1996, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal orienta-se no sentido
de que a alegacéo de quebra da cadeia de custodia deve ser comprovada, apontando-
se o0s elementos capazes de desacreditar a preservacédo das provas produzidas (AgRg
no HC n. 744.556/R0O, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/9/2022,

DJe 13/9/2022), pois o instituto da quebra da cadeia de custddia refere-se a idoneidade

do caminho que deve ser percorrido pela prova até sua analise pelo magistrado, e uma
vez ocorrida qualquer interferéncia durante o trdmite processual, esta pode implicar,

mas ndo necessariamente, a sua imprestabilidade (AgRg no RHC n. 147.885/SP,

Ministro Olindo Menezes, Desembargador Convocado do TRF 12 Regido, Sexta Turma,
julgado em 7/12/2021, DJe 13/12/2021).

Quanto a configuragcdo dos crimes previstos nos arts. 171 e 172 do Cddigo
de Processo Penal, o Tribunal a quo assentou que sdo certas as autorias das rés, ora
apelantes, ponto em que merecem realce, dentre os elementos pontuados em relagédo
as materialidades dos crimes, o teor dos depoimentos e declaragbes contidos nas
movs. 12, 284 e 337 (alem do que documentado a mov. 5.200 e a mov. 345). Nesse
ponto, cumpre evidenciar que ndo ha que se falar em qualquer violagao ao disposto no
art. 1565 do CPP (ja que a prova judicializada confirmou os indicios coligidos na etapa
extrajudicial), ndo havendo duvidas de que as empresas vitimadas indicadas na
denuncia sofreram prejuizos, pelo que consta atestado no feito (o que, alias, ja foi

suficientemente delineado na sentencga recorrida). [...] E para além dos depoimentos

das testemunhas, da negativa isolada da autoria, e da gravacdo ambiental ora

referida (mov. 5.200), ndao se pode ignorar o conteudo dos e-mails trocados entre

as acusadas (mov. 345), nos quais é possivel visualizar de forma clara a atuacdao

delas nas empreitadas criminosas (confirmando, uma vez mais, de forma

bastante precisa o que restou detalhado pela prova oral judicializada) — (fls. 91/96

— grifo nosso).

Por fim, no que concerne aos bens constritos no feito originario, a Corte

estadual, soberana na anadlise de fatos e provas, afirmou que ha sim nexo causal no
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sentido de que o dinheiro utilizado na compra de ambos (imével e veiculo) foi auferido
com as vantagens ilicitas direcionadas fraudulentamente a ré Ana Cristina, raz§o pela
qual o sequestro do imovel respectivo ndo pode ser levantado, tampouco se afigura
viavel a devolugdo do valor arrecadado com a venda do veiculo Hyundai HB20 —
ambos decretados perdidos consoante detalhamento de mov. 369, pelo Juizo singular
(fl. 101).

Para alterar as conclusdes alcancadas pelas instancias ordinarias, seria
necessario o reexame aprofundado de todo conjunto fatico-probatorio da agao penal,
providéncia incompativel com os estreitos limites do habeas corpus (AgRg no HC n.
871.088/SP, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 29/2/2024).

Ante o exposto, denego a ordem.
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Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
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Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
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IMPETRANTE : MARIO ELIAS SOLTOSKI JUNIOR

ADVOGADO : MARIO ELIAS SOLTOSKI JUNIOR - PR031931
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE  : ANA CRISTINA BARCELOS

PACIENTE  : JANAINE BRANCO LOVATO

CORREU : ISABELLA CRISTINA QUEJE

INTERES.  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO  : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/04/2025
a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 30 de abril de 2025
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