SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2566506 - SP
(2024/0042736-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MAURO INACIO BUENO FILHO
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP347027
ENIO GRUPPI FILHO - SP098522
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

VERA LUCIA DE CARVALHO RODRIGUES - SP070001
SELMA BRILHANTE TALLARICO DA SILVA - SP144668
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA -
DF049662

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATOS DE EMPRESTIMO DECLARADOS NULOS EM RAZAO DA
INCAPACIDADE DO CONTRATANTE. RESTITUICAO DOS VALORES
EFETIVAMENTE DISPONIBILIZADOS. ART. 181 DO CC. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO DA RESTITUICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85, § 2°, DO CPC. CRITERIOS SUCESSIVOS DE FIXACAO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo de afastar a restituicdo dos valores mutuados, sob o fundamento de
inexisténcia de prova de que tenham revertido em proveito do incapaz, demanda o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

2. O acérdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga quanto a ordem sucessiva dos critérios previstos no art. 85, § 2°, do
CPC para a fixagao da verba honoraria.

3. As razdes deduzidas no agravo interno nao s&o suficientes para alterar a conclusao
anteriormente adotada.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2566506 - SP
(2024/0042736-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MAURO INACIO BUENO FILHO
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP347027
ENIO GRUPPI FILHO - SP098522
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

VERA LUCIA DE CARVALHO RODRIGUES - SP070001
SELMA BRILHANTE TALLARICO DA SILVA - SP144668
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA -
DF049662

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATOS DE EMPRESTIMO DECLARADOS NULOS EM RAZAO DA
INCAPACIDADE DO CONTRATANTE. RESTITUICAO DOS VALORES
EFETIVAMENTE DISPONIBILIZADOS. ART. 181 DO CC. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO DA RESTITUICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85, § 2°, DO CPC. CRITERIOS SUCESSIVOS DE FIXACAO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo de afastar a restituicdo dos valores mutuados, sob o fundamento de
inexisténcia de prova de que tenham revertido em proveito do incapaz, demanda o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

2. O acérdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga quanto a ordem sucessiva dos critérios previstos no art. 85, § 2°, do
CPC para a fixagao da verba honoraria.

3. As razdes deduzidas no agravo interno nao s&o suficientes para alterar a conclusao
anteriormente adotada.

4. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por MAURO INACIO BUENO FILHO
contra decisdo singular da minha lavra em que neguei provimento ao agravo em
recurso especial pelos seguintes fundamentos: a) incidéncia da Sumula 7/STJ quanto a
pretensdo de afastar a restituicido com base no art. 181 do Cddigo Civil; b) acérdao em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre a ordem de
preferéncia na fixacdo dos honorarios nos termos do art. 85, § 2° do Cddigo de
Processo Civil, com manutengdo da base de calculo no valor atualizado da causa e
majoragao do § 11.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que houve negativa de vigéncia do art. 181 do CC.

Sustenta a inexisténcia de prova quanto ao proveito do incapaz em relacéo a
maior parte dos valores dos empréstimos anulados e que a hipoétese demanda apenas
revalorizagao juridica do quadro fatico delineado no acérdao recorrido, sem reexame de
provas.

Aponta, ainda, negativa de vigéncia do art. 85, § 2°, do CPC.

Defende que houve proveito econdmico decorrente do reconhecimento da
nulidade dos contratos e requer a fixagdo de honorarios em favor de seus patronos
entre 10% e 20% sobre a diferenga entre o pedido inicial e o resultado obtido na
sentenca mantida pelo Tribunal de origem.

Na sua impugnacao ao agravo interno, a parte agravada alega que as razdes
nao afastam a decisao agravada. Sustenta a incidéncia da Sumula 7/STJ, a suficiéncia
da fundamentagdo do acérdao estadual quanto ao art. 181 do CC e requer a
condenacgao em honorarios conforme o art. 85, § 11, do CPC.

E o relatério.

VOTO

Originariamente, o banco propbs acao de cobranga em face do interditado.
Requereu o pagamento de R$ 120.695,12 relativos a quatro operagdes em conta
corrente, vinculadas a sistemas eletrbnicos de contratagdo. A inicial mencionou
encargos moratorios e remuneratérios. Nao foram juntados os contratos, mas houve
apresentacao de extratos bancarios e planilhas.

O réu contestou com fundamento na incapacidade e no art. 181 do CC,
alegando inexisténcia de relagao juridica e pleiteando a restituicdo ao estado anterior
(fls. 251-256).

A sentenga reconheceu a nulidade dos contratos diante da incapacidade e
concluiu pela restituicdo ao banco dos valores efetivamente disponibilizados na conta.

Fixou correcao pela Tabela Pratica desde o ajuizamento e juros de 1% ao
més desde a citagdo. Condenou o réu ao pagamento de custas e honorarios de 10%
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sobre o valor atualizado da causa. Concedeu gratuidade da Justica ao réu (fls.
251-252).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagdo. Assentou a
demonstracao da disponibilizacdo dos créditos e da utilizagao dos recursos. Determinou
o retorno ao estado anterior com base no art. 181 do CC, afastando o enriquecimento
sem causa. Manteve os 6nus sucumbenciais e majorou os honorarios para 15% do
valor atualizado da causa, observada a gratuidade. Determinou oficio ao Ministério
Publico e registrou prequestionamento dos dispositivos legais indicados (fls. 255-256).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacdes
apresentadas no agravo interno.

No mais, as alegag¢des do agravante ndo sao suficientes para infirmar os
fundamentos da decisao agravada.

A decisao singular apreciou adequadamente todas as questdes suscitadas
no agravo em recurso especial, ndo tendo sido apresentado argumento novo capaz de
justificar sua reforma.

No que se refere a alegada violagéo do art. 181 do CC, a decisdo agravada
consignou que a pretensdo do recorrente encontrava ébice na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica, porquanto o Tribunal de origem, com fundamento no conjunto
probatodrio dos autos, concluiu estarem demonstradas a disponibilizagdo dos valores na
conta do incapaz e a efetiva utilizagcdo dos recursos, circunstancias que justificam a
restituicdo das quantias recebidas, em observancia ao retorno das partes a situagao
anterior e a vedagao do enriquecimento sem causa.

Sustenta o agravante que inexiste prova de que a maior parte dos valores
tenha revertido em beneficio do incapaz e afirma que a controvérsia demandaria
apenas a revaloracgao juridica dos fatos delineados no acérdao recorrido.

N&o |he assiste raz&o.

A controvérsia devolvida no recurso especial nao diz respeito a interpretacgao,
em tese, do art. 181 do CC, mas a propria premissa fatica adotada pelo Tribunal de
origem quanto a disponibilizagdo dos recursos e ao efetivo proveito deles advindo ao
incapaz.

A pretensdo do recorrente busca, em realidade, infirmar conclus&o extraida
da analise do conjunto probatorio, providéncia inviavel em recurso especial, nos termos
da Sumula 7/STJ.

Também nao prospera a alegacgéo de violagdo do art. 85, § 2°, do CPC.

Conforme consignado na decisao agravada, o acérdéo recorrido encontra-se
em consonancia com a orientagdo consolidada do STJ, segundo a qual os critérios
previstos no art. 85, § 2°, do CPC observam ordem sucessiva de aplicagao,
entendimento firmado pela Segunda Sec¢do no julgamento do REsp 1.746.072/PR e
reiteradamente aplicado pelas Turmas de Direito Privado desta Corte, conforme
demonstram, entre outros, os julgados Agint no AREsp 1.631.202/MT, Rel. Ministro
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Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 28/5/2020, e Agint nos EDcl no AREsp
1.792.617/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 1/12/2021.

As razdes do agravo interno ndo sdo suficientes para alterar a conclusao
anteriormente adotada, limitando-se a reiterar argumentos ja examinados e
adequadamente enfrentados na decisao agravada.

Desse modo, ndo tendo o agravante logrado afastar os fundamentos da
decisao agravada, impde-se sua manutengao.

Quanto a majoragcdo de honorarios requerida pela parte ora agravada,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, s6 tem cabimento quando
inaugurada uma nova instancia, ndo sendo essa a hipotese em apreco.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA59913167 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 11/09/2026 19:28:45
Codigo de Controle do Documento: bc3ca8b9-3ald-4820-9fd7-3d3cd588ff51



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.566.506 / SP

Numero Registro: 2024/0042736-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MAURO INACIO BUENO FILHO

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP347027
ENIO GRUPPI FILHO - SP098522

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
VERA LUCIA DE CARVALHO RODRIGUES - SP070001
SELMA BRILHANTE TALLARICO DA SILVA - SP144668
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAURO INACIO BUENO FILHO

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP347027
ENIO GRUPPI FILHO - SP098522

AGRAVADO :BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
VERA LUCIA DE CARVALHO RODRIGUES - SP070001
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SELMA BRILHANTE TALLARICO DA SILVA - SP144668
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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