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: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
: ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS -

DFO011694

DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182

JULIANA ROCHA DE ALMEIDA BORGES - DF028705
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
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: MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811

MAURO DE AZEVEDO MENEZES - DF019241
LEANDRO MADUREIRA SILVA - DF024298
RAFAELA POSSERA RODRIGUES - DF033191
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA PRIVADA.
DECADENCIA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do recurso especial,
fundamentando-se na incidéncia das Sumulas n. 7 € 518 do STJ e n. 284 do STF,
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além da auséncia de comprovagao de dissidio jurisprudencial. A parte agravante
sustenta violacdo ao art. 178, II, do Codigo Civil, alegando que a pretensdo das
autoras demanda a modificacdo do contrato firmado, o que atrai a decadéncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se incide a decadéncia prevista no art.
178, 11, do Codigo Civil sobre a pretensdao das autoras a revisdo do calculo da
complementacdo de aposentadoria; (ii) verificar se a decisdo agravada incorreu em
erro ao aplicar os Obices das Simulas n. 7 ¢ 518 do STJ e n. 284 do STF, bem
como ao reconhecer auséncia de impugnagdo especifica e auséncia de
demonstracao de dissidio jurisprudencial.

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem entendeu que nao havia decadéncia do direito vindicado,
pois as autoras nao buscaram a anula¢do do negdcio juridico, mas a adequacao do
regulamento aos preceitos constitucionais, o que ndo se enquadra no prazo
decadencial do art. 178, II, do Codigo Civil.

5. A decisdo da Corte de origem esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
que entende que a pretensao de adequagdo da base da relagao juridica aos preceitos
constitucionais ndo configura decadéncia.

6. A Corte de origem aplicou corretamente o Tema n. 452 do STF, que declara
inconstitucional clausula de contrato de previdéncia complementar que estabelece
regras distintas entre homens e mulheres, violando o principio da isonomia.

7. A auséncia de interposicdo de recurso extraordinario simultaneamente ao
recurso especial atrai a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ, tornando inadmissivel
o recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A pretensdo de adequac;ao de regulamento de previdéncia
privada aos preceitos constitucionais ndo esta sujeita ao prazo de decadéncia do
art. 178, 11, do Cdédigo Civil. 2. A auséncia de impugnagdo especifica aos
fundamentos auténomos do acordio recorrido atrai a incidéncia das Stimulas n.
182 do STJ e 283 e 284 do STF. 3. E inadmissivel o recurso especial quando o
acorddo recorrido assenta-se em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer um deles suficiente para manté-lo, sem que haja interposigdo simultinea
de recurso extraordinario (Simula n. 126 do STJ). 4. E inconstitucional a clausula
de contrato de previdéncia complementar que estabelece regras distintas entre
homens e mulheres para calculo previdenciario e que acarreta a percepcao de valor
inferior do beneficio pelas mulheres, mesmo que se leve em conta 0 menor tempo
de contribui¢do delas (Tema n. 452 do STF)".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Civil, art. 178, II; Constituicdo Federal,
art. 5°, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no REsp 2.090.461/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/4/2024; STF, RE
639.138/RS, Tema 452.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de julho de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA PRIVADA.
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além da auséncia de comprovagao de dissidio jurisprudencial. A parte agravante
sustenta violacao ao art. 178, 11, do Codigo Civil, alegando que a pretensdo das
autoras demanda a modificacao do contrato firmado, o que atrai a decadéncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se incide a decadéncia prevista no art.
178, II, do Codigo Civil sobre a pretensdao das autoras a revisdao do célculo da
complementacdo de aposentadoria; (ii) verificar se a decisdo agravada incorreu em
erro ao aplicar os 6bices das Simulas n. 7 ¢ 518 do STJ e n. 284 do STF, bem
como ao reconhecer auséncia de impugnagdo especifica e auséncia de
demonstracao de dissidio jurisprudencial.

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem entendeu que nao havia decadéncia do direito vindicado,
pois as autoras nao buscaram a anula¢do do negdcio juridico, mas a adequacao do
regulamento aos preceitos constitucionais, o que ndo se enquadra no prazo
decadencial do art. 178, II, do Cddigo Civil.

5. A decisdo da Corte de origem estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
que entende que a pretensao de adequagdo da base da relacdo juridica aos preceitos
constitucionais nao configura decadéncia.

6. A Corte de origem aplicou corretamente o Tema n. 452 do STF, que declara
inconstitucional clausula de contrato de previdéncia complementar que estabelece
regras distintas entre homens e mulheres, violando o principio da isonomia.

7. A auséncia de interposicdo de recurso extraordinario simultaneamente ao
recurso especial atrai a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ, tornando inadmissivel
o0 recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A pretensdo de adequacao de regulamento de previdéncia

privada aos preceitos constitucionais ndo esta sujeita ao prazo de decadéncia do

art. 178, II, do Cdédigo Civil. 2. A auséncia de impugnagdo especifica aos

fundamentos auténomos do acordio recorrido atrai a incidéncia das Sumulas n.

182 do STJ e 283 e 284 do STF. 3. E inadmissivel o recurso especial quando o

acordao recorrido assenta-se em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
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qualquer um deles suficiente para manté-lo, sem que haja interposi¢ao simultanea
de recurso extraordinario (Stmula n. 126 do STJ). 4. E inconstitucional a clausula
de contrato de previdéncia complementar que estabelece regras distintas entre
homens e mulheres para calculo previdenciario e que acarreta a percepcao de valor
inferior do beneficio pelas mulheres, mesmo que se leve em conta 0 menor tempo
de contribui¢do delas (Tema n. 452 do STF)".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Civil, art. 178, II; Constituicdo Federal,
art. 5°, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no REsp 2.090.461/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/4/2024; STF, RE
639.138/RS, Tema 452.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEEF contra a decisdo de fls. 8.044-8.045 que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, fundamentando-se na
incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 518 do STJ e n. 284 do STF, além da auséncia de
comprovacao de dissidio jurisprudencial.

A parte agravante sustenta que a decisdo merece reforma, pois alega
violacdo ao art. 178, II, do Codigo Civil, porquanto a pretensdo das autoras
demanda a modificacdo do contrato firmado, o que atrai a decadéncia.

Afirma que a Sumula n. 7 do STJ ndo se aplica, visto que nao ha
necessidade de reexame de provas.

Aduz que a Stimula n. 284 do STF nao ¢ aplicavel, pois indicou o art.
840 do Codigo Civil como violado.

Sustenta que a Sumula n. 518 do STJ ndo se aplica, pois ndo houve

alegacao de violagdo de enunciado de simula.
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Requer o provimento do agravo interno para que seja reconhecida a
decadéncia do direito das autoras e a extingao do processo, nos termos do art. 487,
I1, do CPC.

Nas contrarrazdes, a parte agravada aduz que o agravo interno ¢
inadmissivel, pois ndo rebateu os fundamentos do julgado recorrido, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 182 do STJ. Sustenta que a decisdo impugnada aplicou
corretamente os impedimentos das Stiimulas n. 7 e 518 do STJ e n. 284 do STF,
além de nado ter sido comprovado o dissidio jurisprudencial. Requer o nao
conhecimento do agravo interno e, sucessivamente, o seu desprovimento.

E o relatério.
VOTO

No que se refere a alegada violacao do art. 178, II, do CC, o Tribunal de
origem entendeu que ndo havia decadéncia do direito vindicado, ao fundamento de
que a autora nao buscara a anulacdo do negdcio juridico estabelecido entre as
partes, mas a adequacgdo do regulamento aos preceitos constitucionais, objetivando
o pagamento das diferengas pecuniarias.

Confira-se trecho do voto condutor do recurso de apelacao (fl. 650):

A apelante argui prejudicial de decadéncia do direito de modificar clausulas
do plano de beneficios apos o decurso do prazo de 4 (quatro) anos, previsto no
artigo 178, inciso II, do Codigo Civil.

No entanto, o prazo decadencial se relaciona aos direitos de natureza
potestativa (agdes constitutivas positivas ou negativas), ou seja, que imponham
sujei¢do, a exemplo da anulacdo de negdcios juridicos em casos de vicios de
consentimento ou mesmo de resolucdo de variadas formas de contrato.

No caso em andlise, as autoras nio pleiteiam a resolugdo contratual ou
aplicagdo de indice de corregdo monetiria, mas sim uma tutela jurisdicional
condenatéria, qual seja, a condenagéo da ré na obrigagdo de promover o célculo da
complementagio de aposentadoria, com base no mesmo percentual concedidos aos
participantes do género masculino, bem como ao pagamento das parcelas vencidas
nos ultimos 5 (cinco) anos contados da propositura da agdo, além das parcelas
vincendas.
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A decis@ao da Corte de origem decidiu, em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ, que, se a pretensdo do participante de previdéncia
privada ndo ¢ a anulacdo do negocio juridico, mas apenas a adequacao da base da
relacdo juridica aos preceitos constitucionais, ndo had como reconhecer a
decadéncia do direito.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. DECADENCIA.
NAO OCORRENCIA. TESE RELATIVA A TRANSACAO. FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA QUE NAO FOI ATACADO. SUMULA 182/STI.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em decadéncia do direito pleiteado pela autora da demanda,
uma vez que ndo se busca a anulagdo, por vicio de consentimento, da previsao
contratual que estabelece valor inferior de complementacdo de beneficio para
mulheres em virtude de seu tempo de contribuicdo, ja tendo a referida clausula sido
extirpada do mundo juridico pelo Supremo Tribunal Federal, que, no julgamento do
RE 639.138/RS, declarou-a inconstitucional.

2. Nao houve o devido combate, no agravo interno, a fundamento da decisao
agravada empregado em capitulo auténomo, atraindo a incidéncia do enunciado
sumular n. 182/STJ.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido. (AgInt no REsp n. 2.090.461/DF, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIA
PRIVADA. TERMO ADITIVO. NOVACAO. INEXISTENCIA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. PREVI. ALTERACAO DO REGULAMENTO.
PORTARIA 966/47 E CIRCULAR 351/66. DECADENCIA. TERMO INICIAL.
PRECEDENTES DA SEGUNDA SECAO.

1. As razdes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o fundamento
da decisdo agravada.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacdo de cldusulas contratuais (Simulas 5 e 7/STJ).

3. Nos casos em que o autor da agdo pretende alterar a base da relagdo juridica
entre as partes, e ndo a revisao do beneficio complementar com base no regulamento
vigente quando do implemento das condi¢des, cuida-se de direito potestativo,
sujeito ao prazo de decadéncia de 4 anos (art. 178 do CC). (AgRg nos EAREsp
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96.026/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 11/11/2015, DJe 18/11/2015)

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no Agint no AREsp n.
2.035.263/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
26/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

Incide, pois, na espécie, a Simula n. 83 do STJ.

No tocante a alegada ofensa ao art. 840 do Codigo Civil, apesar da
alegacdo de que as ora agravadas pretendem negociar o que ja foi livremente
negociado, em clara violacdo do artigo supracitado e do Tema n. 943 do STJ,
porquanto ja teriam renunciado as regras dos planos anteriores a que pertenciam,
infere-se da leitura do acordao que a questao infraconstitucional relativa a violagao
do referido artigo ndo foi objeto de debate pela instdncia de origem, ndo tendo
sido opostos embargos de declaragcdo para provocar o colegiado a manifestar-se a
respeito da transagdo. Caso, pois, de aplicacdo da Sumula n. 282 do STF.

Ademais, a Corte local concluiu que nao se aplicava a tese fixada pelo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema n. 943, porque o presente
caso refere-se a situagdo distinta, visto que a parte ora agravada, como registrado
anteriormente, busca a igualdade nas clausulas contratuais, com amparo no
principio constitucional da isonomia.

Veja-se trecho do acérdao da apelagado (fl. 656):

Cabe esclarecer que as autoras nao buscam a aplicacdao do indice de correcao
monetaria para revisdo de beneficio de previdéncia complementar, tampouco a
anulacao de qualquer clausula contratual que estabeleca concessdao de vantagem -
matéria que sao objeto do Tema n. 943 do colendo Superior Tribunal de Justiga, mas
sim a analise das disposi¢cdes contratuais a luz do principio constitucional da

isonomia.

Contudo, a recorrente ndo impugnou especificamente tais fundamentos,
suficientes, por si s0s, para manter incélume o acordao recorrido, o que configura
deficiéncia de fundamentagdo e atrai, em consequéncia, a incidéncia das Simulas

n. 283 e 284 do STF.
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A proposito: Aglnt nos EDcl no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.272.331
/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 1°/7
/2024, DJe de 8/7/2024; e AgInt no AREsp n. 2.263.229/MG, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024.

Ademais, a Corte de origem aplicou ao caso o Tema n. 452 do STF, no
sentido de que ¢ inconstitucional a cldusula de contrato de previdéncia
complementar que estabelece regras distintas entre homens e mulheres para
célculo previdencidrio e que acarreta a percep¢ao de valor inferior do beneficio

pelas mulheres, mesmo que se leve em conta o menor tempo de contribuicao delas.

Observe-se (fls. 3.816-3.817):

O excelso Supremo Tribunal Federal, sob o Tema n. 452 (RE 639138/RS),
analisou a constitucionalidade de clausula de contrato de previdéncia complementar
que preve tratamento diferenciado entre homens e mulheres, levando em conta o
tempo de contribui¢do, oportunidade em que fixou a seguinte tese:

E inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5°, I, da
Constituicao da Republica), cldusula de contrato de previdéncia complementar que,
ao prever regras distintas entre homens e mulheres para célculo e concessdo de

complementacao de aposentadoria, estabelece valor inferior do beneficio para as

mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribuigao.

Contudo, a parte nao interpds recurso extraordindrio simultaneamente
ao recurso especial. Nesse contexto, incide na espécie a Sumula n. 126 do
STJ, segundo a qual "¢ inadmissivel recurso especial, quando o acérdao recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si sO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio".

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 vVOto.
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AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694
DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182
JULIANA ROCHA DE ALMEIDA BORGES - DF028705
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
HANAH KARINE HILARIO DO NASCIMENTO - DF026034

AGRAVADO : TEREZINHA CARDOSO PODESTA

AGRAVADO : ROSA MARIA LYRIO ROCHA

AGRAVADO : MARIA JENEDIR NOGUEIRA CAUS

AGRAVADO : MARIA DA PENHA MILHOLI BORGES

AGRAVADO : MARIA CLEOFAS LUPKE

AGRAVADO : LIENE MARIA ZORZANELI

AGRAVADO : ENA ROURE MOULIN CORREA

AGRAVADO : EDYR ADRIANA DOS SANTOS

ADVOGADOS : MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811
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MAURO DE AZEVEDO MENEZES - DF019241
LEANDRO MADUREIRA SILVA - DF024298
RAFAELA POSSERA RODRIGUES - DF033191
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA - RESGATE DE CONTRIBUICAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694
DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182
JULIANA ROCHA DE ALMEIDA BORGES - DF028705
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
HANAH KARINE HILARIO DO NASCIMENTO - DF026034

AGRAVADO : TEREZINHA CARDOSO PODESTA

AGRAVADO : ROSA MARIA LYRIO ROCHA

AGRAVADO : MARIA JENEDIR NOGUEIRA CAUS

AGRAVADO : MARIA DA PENHA MILHOLI BORGES

AGRAVADO : MARIA CLEOFAS LUPKE

AGRAVADO : LIENE MARIA ZORZANELI

AGRAVADO : ENA ROURE MOULIN CORREA

AGRAVADO : EDYR ADRIANA DOS SANTOS

ADVOGADOS : MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811
MAURO DE AZEVEDO MENEZES - DF019241
LEANDRO MADUREIRA SILVA - DF024298
RAFAELA POSSERA RODRIGUES - DF033191
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Impedido o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 30 de junho de 2025
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