SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2123109 - SP (2024/0039315-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : RCDASN

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP146203

RECORRIDO : ALCM (MENOR)

REPR. POR : MCM

ADVOGADOS : LEONARDO SANTOS DO CARMO - SP353339
MARIZA DOS SANTOS DO CARMO - SP144353

EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO ALIME,NTiCIA. BASE DE
CALCULO. EXCLUSAO DE PLR E AVISO PREVIO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que, em apelacdo nos autos de acao de oferta de alimentos, incluiu a
participacao nos lucros e resultados (PLR) e o aviso prévio na base de calculo da
pensdo alimenticia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a participagdo nos lucros e
resultados (PLR) e o aviso prévio devem ser incluidos na base de célculo da
pensdo alimenticia, considerando a natureza indenizatdria dessas verbas.

I1. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ reconhece que a PLR possui natureza indenizatoria e
eventual, ndo devendo ser automaticamente incorporada a remuneragcdo do
alimentante, salvo em casos de necessidade comprovada do alimentado.

4. O aviso prévio, por integrar as verbas rescisOrias € possuir natureza
indenizatoria, ndo deve incidir na base de calculo da pensao alimenticia, conforme
entendimento consolidado pelo ST1J.

5. A decisdo do Tribunal de origem contrariou o entendimento do STJ ao incluir
automaticamente a PLR e o aviso prévio na base de calculo dos alimentos, sem
considerar a natureza dessas verbas.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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6. Recurso parcialmente provido para excluir da base de calculo da pensdo
alimenticia a PLR e o aviso prévio.

Tese de julgamento: "1. A participagdo nos lucros e resultados (PLR) ndo deve
integrar a base de calculo da pensdo alimenticia, salvo em casos de necessidade
comprovada do alimentado. 2. O aviso prévio, por possuir natureza indenizatéria,
nao deve incidir na base de calculo da pensdo alimenticia".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 7°, XI; Lei n. 10.101/2000, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.872.706/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 9/12/2020; STJ, Agint no AREsp n.
1.970.688/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
15/8/2022; STJ, REsp n. 1.332.808/SC, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 18/12/2014.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 28 de maio de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA47712709 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 28/05/2025 20:38:23
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: 35f3207d-3c3c-4d54-a33d-52074247ebd?2



A
<@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

RECURSO ESPECIAL N° 2123109 - SP (2024/0039315-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : RCDASN

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP146203

RECORRIDO : ALCM (MENOR)

REPR. POR : MCM

ADVOGADOS : LEONARDO SANTOS DO CARMO - SP353339
MARIZA DOS SANTOS DO CARMO - SP144353

EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO ALIMENTICIA. BASE DE
CALCULO. EXCLUSAO DE PLR E AVISO PREVIO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que, em apelacdo nos autos de agdo de oferta de alimentos, incluiu a
participacao nos lucros e resultados (PLR) e o aviso prévio na base de calculo da
pensdo alimenticia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a participagdo nos lucros e
resultados (PLR) e o aviso prévio devem ser incluidos na base de calculo da
pensao alimenticia, considerando a natureza indenizatoria dessas verbas.

II. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ reconhece que a PLR possui natureza indenizatoria e
eventual, ndo devendo ser automaticamente incorporada a remuneracdo do
alimentante, salvo em casos de necessidade comprovada do alimentado.
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4. O aviso prévio, por integrar as verbas rescisOrias € possuir natureza
indenizatoria, ndo deve incidir na base de calculo da pensao alimenticia, conforme
entendimento consolidado pelo STJ.

5. A decisdo do Tribunal de origem contrariou o entendimento do STJ ao incluir
automaticamente a PLR e o aviso prévio na base de calculo dos alimentos, sem
considerar a natureza dessas verbas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso parcialmente provido para excluir da base de calculo da pensdo
alimenticia a PLR e o aviso prévio.

Tese de julgamento: "1. A participagdo nos lucros e resultados (PLR) ndo deve
integrar a base de célculo da pensdo alimenticia, salvo em casos de necessidade
comprovada do alimentado. 2. O aviso prévio, por possuir natureza indenizatoria,
nao deve incidir na base de calculo da pensdo alimenticia".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 7°, XI; Lei n. 10.101/2000, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.872.706/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 9/12/2020; STJ, Agint no AREsp n.
1.970.688/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
15/8/2022; STJ, REsp n. 1.332.808/SC, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 18/12/2014.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por R. C. DAS N. com
fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelacdo nos autos de acdao de
oferta de alimentos.

O julgado foi assim ementado (fl. 411):

APELACAO. Acdo de oferta de alimentos. Sentenca de parcial procedéncia.

Inconformismo do alimentante. Pleito de redugao da verba alimentar fixada em 30%
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para o valor ofertado, de 25% sobre seus rendimentos liquidos em caso de trabalho
com vinculo formal e, em caso de desemprego ou exercicio de atividade informal,
de um salario minimo, com exclusdao da incidéncia sobre verbas indenizatorias e
eventuais. Oferta de alimentos no percentual de 25% dos rendimentos liquidos que
se revela adequada a titulo de alimentos destinados a filha menor, sem prejuizo de
que o genitor continue arcando com o plano de saude disponibilizado pela
empregadora, incidindo o percentual de 25% sobre todas as verbas remuneratoérias,
excetuadas as de carater indenizatorio e os descontos obrigatorios. Alimentos a
serem prestados em caso de desemprego ou exercicio de atividade informal que
comportam redugdo para 120% do salario minimo, percentual que ndo importard em
desequilibrio do bindémio necessidade-possibilidade. Sentenga que comporta parcial
reforma. Recurso a que se dé parcial provimento.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (fl. 457).

No recurso especial, a parte alega violagdo de lei e divergéncia
jurisprudencial no que se refere a inclusdo da participagdo nos lucros e resultados (
PLR) e do aviso prévio na base de calculo dos alimentos.

Argumenta que o acorddo recorrido no sanou a contradigdo ao ampliar
a base de calculo dos alimentos, incluindo verbas rescisorias e a PLR, o que
contrariou a sentenca.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do STJ ao
incluir a PLR e o aviso prévio na base de célculo dos alimentos, divergindo de
precedentes que reconhecem a natureza indenizatéria dessas verbas, como nos
acordaos proferidos no julgamento do REsp n. 1.869.790/SP e do REsp n.
1.721.854/SP.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordao
recorrido, excluindo-se a PLR e o aviso prévio da base de calculo da pensdo
alimenticia.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 529.

O recurso especial foi admitido (fls. 538-545).
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Parecer do Ministério Publico Federal pelo provimento parcial do
recurso para afastar a incidéncia de alimentos nos valores percebidos a titulo de
aviso prévio (fls. 564-567).

E o relatério.
VOTO

No caso, o que se verifica no que diz respeito a alinea a ¢ que a parte
recorrente limitou-se, nas razdes do recurso especial, a alegar a ndo incidéncia da
pensdo alimenticia sobre a PLR e sobre o aviso prévio, pleiteando a modificacao
do julgado para que se determine a ndo incidéncia da pensdo alimenticia também
sobre tais verbas. Contudo, ndo indica, de forma inequivoca, os dispositivos legais
supostamente violados pelo acérdao impugnado, o que caracteriza deficiéncia de

fundamentacao e atrai a incidéncia da Simula n. 284/STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

Entretanto, o recurso merece conhecimento e provimento quanto a alinea
¢, no que se refere ao afastamento da PLR e do aviso prévio da base de calculo dos
alimentos fixados.

O Tribunal de origem concluiu que "a base de célculo dos alimentos
fixados deve englobar toda e qualquer remuneragdo liquida que efetivamente
venha a ser recebida pelo devedor de alimentos (ora Apelante), incluindo-se 13°
salario, férias, ter¢o constitucional de férias, gratificacdes, adicionais, horas extras
habituais ou eventuais, PLR, abonos e eventual aviso prévio, excluindo-se apenas
as verbas indenizatorias e os descontos obrigatérios (imposto de renda e
previdenciario)". Observe-se (fls. 414-415, destaquei):

A base de calculo para incidéncia dos alimentos fixados no percentual de 25%

dos rendimentos liquidos do genitor deve incluir todas as verbas com excegdo
apenas do FGTS e multa sobre FGTS, isso porque as demais verbas integram os
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vencimentos que devem ser entendidos como a integralidade das remuneragdes
percebidas pelo alimentante como contraprestacao pelos servigos prestados. Assim,
o 13° salario também deve integrar a base de calculo por forca de lei, ja que
constitui parcela integrante dos vencimentos, bem como aviso prévio que substitui o
salario no més da dispensa também integram o montante sobre o qual incide a verba
alimentar. No tocante as horas extras, habituais ou eventuais, devem elas integrar o
computo dos rendimentos liquidos do alimentante para fins de célculo dos
alimentos, pois integram a remuneragdo do trabalhador, além, dos valores
percebidos a titulo de Participagdo em Lucros e Resultados - PLR, j& que tal verba
compde a remuneracgio do alimentante e sobre ela também incide imposto de renda.

Assim, a base de célculo dos alimentos fixados deve englobar toda e qualquer
remuneragdo liquida que efetivamente venha a ser recebida pelo devedor de
alimentos (ora Apelante), incluindo-se 13° salério, férias, tergo constitucional de
férias, gratificagdes, adicionais, horas extras habituais ou eventuais, PLR, abonos e
eventual aviso prévio, excluindo-se apenas as verbas indenizatérias e os descontos
obrigatdrios (imposto de renda e previdenciério).

O recorrente sustenta que o acérdao recorrido, ao incluir a participacao
nos lucros e resultados e o aviso prévio na base de calculo da pensao alimenticia,
contrariou a natureza indenizatoria dessas verbas, conforme entendimento
consolidado por outros tribunais e pelo STJ.

Além disso, afirma que o aviso prévio, por integrar as verbas rescisorias
e possuir natureza indenizatoria, também deve ser excluido da base de calculo da
pensdo alimenticia. Cita acérdaos do STJ que corroboram seu entendimento.

Segundo a jurisprudéncia dominante do STJ, a participacao nos lucros e
resultados possui natureza indenizatoria e eventual, de modo que nao se
incorpora automaticamente a remuneracao do alimentante, somente se justificando
a inclusdo dessa verba na base de calculo dos alimentos quando houver
necessidade comprovada do alimentado e insuficiéncia da pensdo fixada com base
nos rendimentos habituais do alimentante.

A propdsito:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ALIMENTOS. INCLUSAO DOS

VALORES PERCEBIDOS PELO DEVEDOR A TiTULO DE PARTICIPACAO

EM LUCROS E RESULTADOS - PLR - NOS ALIMENTOS FIXADOS EM
PERCENTUAL SOBRE A REMUNERACAO. NATUREZA JURIDICA
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INDENIZATORIA DA PARTICIPACAO EM LUCROS E RESULTADOS.
VERBA DE CARATER EVENTUAL E QUE DEPENDE DO SUCESSO
EMPRESARIAL DO EMPREGADOR. DESVINCULACAO DO SALARIO OU
DA REMUNERACAO HABITUAL. CRITERIOS PARA FIXACAO DOS
ALIMENTOS. EXAME INICIAL DA QUESTAO NA PERSPECTIVA DO
ALIMENTADO. BUSCA DO VALOR IDEAL, OBSERVADAS AS SUAS
NECESSIDADES E CONTEXTO SOCIAL E ECONOMICO. EXAME
SUBSEQUENTE NA PERSPECTIVA DO ALIMENTANTE E DE SUAS
POSSIBILIDADES DE ADIMPLIR O VALOR IDEAL. CORRELACAO EXATA
ENTRE NECESSIDADE E POSSIBILIDADE QUE TORNA DESNECESSARIA
A INCLUSAO DA PLR NA BASE DE CALCULO DOS ALIMENTOS.
INEXISTENCIA DE CORRELACAO EXATA ENTRE NECESSIDADE E
POSSIBILIDADE QUE, TODAVIA, AUTORIZA A INCLUSAO DA PLR NA
BASE DE CALCULO DOS ALIMENTOS, A FIM DE QUE EFETIVAMENTE SE
OBTENHA O VALOR IDEAL INICIALMENTE VERIFICADO. PEDIDO DE
ALIMENTOS. ACOLHIMENTO EM VALOR. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
INEXISTENCIA. SUCUMBENCIA INTEGRAL DO DEVEDOR.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1- Acdo distribuida em 17/10/2018. Recurso especial interposto em 21/11/2019
e atribuido a Relatora em 28/05/2020.

2- O proposito recursal ¢ definir: (i) se o valor percebido pelo alimentante a
titulo de participacdo nos lucros e resultados deve ser incluido a prestagdo alimentar
fixada em percentual sobre a remuneracdo; (ii) se o acolhimento do pedido de
alimentos em valor menor do que o pleiteado na peti¢do inicial acarreta a existéncia
de sucumbéncia reciproca.

3- O ordenamento juridico reiteradamente desvincula a participacdo nos lucros
e resultados da empresa do salario ou da remuneragdo habitualmente recebida pelo
trabalhador, tipificando-a como uma bonificagdo de natureza indenizatoria, eventual
e dependente do desenvolvimento e do sucesso profissional das partes envolvidas.

Inteligéncia do art. 7°, XI, da Constituicao Federal e do art. 3° da Lei n® 10.101
/2000. Precedentes do Tribunal Superior do Trabalho.

4- O processo de identificagdo do valor ou do percentual respectivo a ser
arbitrado pelo julgador a titulo de alimentos pode ser dividido em dois momentos
distintos: (i) no primeiro, caberd ao julgador, diante das provas e do contexto
socioecondmico apresentado, estabelecer inicialmente apenas quais seriam as
necessidades vitais do alimentado, fixando os alimentos apenas sob a perspectiva do
que seria um valor ideal para que o credor possua uma sobrevivéncia digna e tenha
acesso as necessidades mais bdasicas e elementares no seu contexto social e
econdmico; (ii) no segundo, cabera ao julgador investigar se o valor ideal se amolda
as reais condi¢oes economicas do alimentante.

5- Se constatar que a necessidade do alimentado poderd ser integralmente
satisfeita pelo alimentante, devem ser fixados os alimentos no valor ou percentual
respectivo que originalmente se concluiu ser o ideal para o sustento do alimentando,
sendo desnecessario investigar sobre a possibilidade de o alimentante eventualmente
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dispor de valor ou percentual maior do que aquele reputado como ideal, na medida
em que a necessidade do alimentado foi plenamente satisfeita.

6- Se observar que o valor de que dispde o alimentante nao ¢ suficiente para o
pagamento do valor ideal da prestacdo alimentar que fora inicialmente estabelecido,
deverd o julgador reduzi-lo proporcionalmente até que se ajuste a capacidade
contributiva do alimentante, sempre sem prejuizo de, em acdo revisional, ser
demonstrada a melhoria das condigdes socioeconomicas do alimentante e, assim, de
ser majorada a quantia até que finalmente se atinja o valor ideal inicialmente
delineado.

7- Assim, nao ha relagdo direta e indissociavel entre as eventuais variagdes
positivas nos rendimentos auferidos pelo alimentante (como na hipodtese da
participacdo nos lucros e resultados) e o automatico e correspondente acréscimo do
valor dos alimentos, ressalvadas as hipdteses de ter havido redugdo proporcional do
percentual para se ajustar a capacidade contributiva do alimentante ou de haver
superveniente alteracdo no elemento necessidade, casos em que as variagdes
positivas eventuais do alimentante deverdo ser incorporadas aos alimentos a fim de
satisfazer integralmente as necessidades do alimentado.

8- Na hipotese, diante da inexisténcia de circunstancias especificas ou
excepcionais que justifiquem a efetiva necessidade de incorporagdo da participagao
nos lucros e resultados aos alimentos prestados a ex-conjuge, ¢ de se concluir que a
verba denominada PLR deve ser excluida da base de calculo dos alimentos.

9- Julgado procedente o pedido de alimentos, ainda que em valor menor do
que aquele pleiteado na peticdo inicial, ndo ha que se falar em sucumbéncia
reciproca, mas, sim, em condenacdo do réu ao pagamento integral das custas e
honoréarios sucumbenciais.

Precedentes.

10- O provimento do recurso especial por um dos fundamentos torna
despiciendo o exame dos demais suscitados pela parte (na hipotese, divergéncia
jurisprudencial). Precedentes.

11- Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (REsp n. 1.872.706
/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 9/12/2020, DJe
de 2/3/2021.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALIMENTOS.
PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS (PLR). OUTRAS VERBAS
DE NATUREZA EVENTUAL. INCIDENCIA AUTOMATICA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO.

1. As razdes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o fundamento
da decisdo agravada.

2. Nos termos do entendimento desta Segunda Secdo, "ndo ha relagdo direta e
indissociavel entre as eventuais variagdes positivas nos rendimentos auferidos pelo
alimentante (como na hipotese da participagdo nos lucros e resultados) e o
automatico e correspondente acréscimo do valor dos alimentos, ressalvadas as
hipoteses de ter havido redugdo proporcional do percentual para se ajustar a
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capacidade contributiva do alimentante ou de haver superveniente alteracdo no
elemento necessidade, casos em que as variagdes positivas eventuais do alimentante
deverdao ser incorporadas aos alimentos a fim de satisfazer integralmente as
necessidades do alimentado" (REsp 1872706/DF, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 9/12/2020, DJe 2/3/2021).

3. No caso em analise, ndo ha causa justificadora que embase o entendimento
do Tribunal de origem, o qual apenas concedeu a incidéncia de forma automatica e
abstrata sem nenhuma das ressalvas mencionadas acima, razao pela qual a pensdo
alimenticia ndo deve incidir sobre as verbas eventuais tais como participacdo nos
lucros e resultados da empresa.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.970.688
/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 15/8/2022,
Dle de 17/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ALIMENTOS. INCIDENCIA. ALIMENTOS.
PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 568/STJ.

1. Agao de alimentos.

2. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento de que as verbas pagas em
carater transitorio e independentes do exercicio habitual das fun¢des do empregado
tais como os prémios e a participacdo nos lucros da empresa detém carater
indenizatério e ndo configuram remuneragdo, de modo que a participagdo nos lucros
e resultados ndo deve integrar a base de calculo da pensdo alimenticia. Simula 568
/STI.

3. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.066.459/PR, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 5/10/2022

)

Com relacao ao aviso prévio, a jurisprudéncia desta Corte reconhece que
nao deve compor a base de calculo da pensdo alimenticia, valendo destacar o

seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. RECURSO ESPECIAL. NAO
CONFIGURACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. EXECUCAO DE
OBRIGACAO ALIMENTAR. BASE DE CALCULO. DECIMO TERCEIRO
SALARIO. PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS. AVISO PREVIO.
COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. NAO OCORRENCIA DE
ENRIQUECIMENTO ILICITO.

1. Nao houve ofensa ao artigo 535 do CPC, porquanto, embora rejeitados os
embargos de declaragdo, os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia foram
efetivamente analisados pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrério a pretensao do recorrente.
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2. Os alimentos arbitrados em valor fixo devem ser analisados de forma
diversa daqueles arbitrados em percentuais sobre '"vencimento", "salario",
"rendimento", "provento", entre outros ad valorem. No primeiro caso, a divida
consolida-se com a fixa¢do do valor e periodicidade em que deve ser paga, ndo se
levando em considera¢do nenhuma outra base de calculo. (REsp 1.091.095/RJ, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 16/04/2013, DlJe
25/04/2013).

3. No caso, os descontos realizados sobre o décimo terceiro salario percebido
nos anos de 2002 e 2003 ocorreram durante o periodo em que a obrigacdo alimentar
tinha sido arbitrada no valor fixo de 4,5 saldrios minimos (de julho/2002 a maio
/2004). Dessarte, tendo o juizo singular fixado o valor da obrigacdo em montante
fixo, sem proceder a ressalva alguma, a divida alimentar deve necessariamente
observar tal diretriz, excluindo-se, portanto, a referida parcela.

4. A desvinculagdo da participacdo nos lucros operada pela Constitui¢do da
Republica de 1988, em seu art. 7°, inc. XI, ndo teve o conddo de alterar a esséncia
dessa rubrica a ponto de descaracterizd-la, tendo objetivado primordialmente
incentivar a sua utilizacao pelos empregadores, desonerando-os quanto a integragao
do seu valor ao salario e ao pagamento de diferengas reflexas em outras parcelas
trabalhistas, além dos encargos sociais.

5. Dessarte, a despeito dessas verbas serem desvinculadas do conceito de
remuneragdo, configuram-se como rendimento, porquanto geram acréscimo
patrimonial, devendo integrar a base de calculo dos alimentos.

6. No caso concreto, 0 montante percebido a titulo de participagdao nos lucros
sofreu a incidéncia da pensdo alimenticia em janeiro de 2005, quando prevista a
pensdo em 55% dos rendimentos brutos do recorrente, de modo que absolutamente
factivel tal desconto, haja vista que essa parcela se encontra encartada no conceito
de rendimento; mormente em razdo de a decisdo da revisional ter determinado como
base de calculo dos alimentos os rendimentos liquidos, com exclusdo tao somente
dos descontos relativos ao imposto de renda e a previdéncia social (fl. 356).

7. O aviso prévio consiste, em ultima instancia, no pagamento efetuado pelo
empregador ao empregado pela prestacao de servigos durante o restante do contrato
de trabalho ou a indenizagdo substitutiva pelo seu ndo cumprimento por qualquer
das partes. Em ambas as hipdteses - natureza salarial ou indenizatoria -, trata-se de
verba rescisoria, razdo pela qual ndo incide o desconto da pensdo alimenticia,
ressalvada disposi¢ao transacional ou judicial em sentido contréario (ubi eadem ratio,
ibi eadem dispositio).

8. No presente feito, houve decisdo judicial expressa determinando o desconto
de 55% do total das verbas rescisorias, com fundamento na postura recalcitrante do
recorrente em pagar a pensdo devida.

9. Os valores pagos a titulo de alimentos, via de regra, ndo sdo suscetiveis de
compensacdo, ressalvadas hipoteses excepcionais, em que configurado o
enriquecimento sem causa do alimentando, o que ndo ocorre no presente feito,
porquanto o recorrido ostenta condi¢ao de saude especial, realmente necessitando de
cuidados extraordinarios que demandam despesa consideravelmente maior.
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10. In casu, nao obstante indevidos os descontos perpetrados sobre o 13°
salario, ¢ certa a sua incompensabilidade com prestagdes posteriores.

11. Ressalva dos Ministros Maria Isabel Gallotti ¢ Raul Araujo quanto a
incidéncia da pensdo alimenticia sobre a rubrica denominada participacdo nos lucros
apenas quando comprovada a necessidade do alimentando, o que, no caso dos autos,
foi devidamente demonstrada.

12. Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.332.808/SC, relator Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 18/12/2014, DJe de 24/2/2015.)

Portanto, a manutencdo do desconto da pensdo alimenticia sobre essas
verbas, conforme determinou o acorddao recorrido, contraria o entendimento
consolidado pelo STIJ.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa parte,
dou-lhe provimento para excluir da base de cdlculo da pensdo alimenticia a PLR e
0 aviso prévio.

E 0 vVoto.

Documento eletronico VDA47172997 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 04/05/2025 10:34:51
Codigo de Controle do Documento: 07754857-c24f-47fe-a95d-06cd7344bch2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.123.109 / SP

Numero Registro: 2024/0039315-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10014885720218260609

Sesséo Virtual de 20/05/2025 a 26/05/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : R C DAS N

ADVOGADO : MARCELO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP146203

RECORRIDO : AL CM (MENOR)

REPR.POR : MCM

ADVOGADOS : LEONARDO SANTOS DO CARMO - SP353339
MARIZA DOS SANTOS DO CARMO - SP144353

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS - OFERTA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 26 de maio de 2025
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