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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2123944 - SP (2024/0038847-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE :  ALMAP BBDO PUBLICIDADE E COMUNICACOES LTDA.
ADVOGADOS :  FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ - DF007009

IVES GANDRA DA SILVA MARTINS - SP011178
FATIMA FERNANDES RODRIGUES DE SOUZA - SP026689

ROGERIO LINDENMEYER VIDAL GANDRA DA S MARTINS -
SP114694

ROBERTA DE AMORIM DUTRA - SP235169
LUCIANA MARQUES DOS REIS FRATTINI - DF049282

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 1.022 E 489 DO
CPC/2015. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE OUTRAS
PROVAS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECADENCIA DO CREDITO TRIBUTARIO. NAO
OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. OCORRENCIA DE VINCULO EMPREGATICIO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. COMPETENCIA DO FISCO
PARA CONSTATAR A EXISTENCIA DE VINCULO EMPREGATICIO NAO DECLARADO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL QUANTO A REVALORACAO DA PROVA. NAO CONHECIMENTO.
SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. N&o ocorreu omissao ou obscuridade no aresto combatido, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos, nao se podendo, ademais, confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. O STJ possui firme entendimento no sentido de que o juiz é o destinatario da prova e pode,
assim, indeferir, fundamentadamente, aquelas que considerar desnecessarias, a teor do
principio do livre convencimento motivado, de modo que, para infirmar o entendimento
alcangado pelo acérdao recorrido, com base nos elementos de convicgéo juntados aos autos, a
fim de se concluir pela imprescindibilidade da producdo de outras provas, tal como busca a
insurgente, esbarraria no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

3. No que diz respeito a decadéncia, o Tribunal local partiu da premissa de que nao ocorreu
recolhimento antecipado, de modo que, para alterar tal conclusao, seria necessario adentrar no
reexame das provas, 0 que enseja a aplicagado da Sumula 7/STJ.

4. Ainda que assim nao fosse, o entendimento do acdrdao recorrido estd em consonancia com
o entendimento desta Corte Superior, haja vista que o prazo para o recolhimento da
contribuicdo previdenciaria é o dia 20 do més subsequente ao da competéncia, nos termos do
art. 30, inciso |, alinea "b", da Lei n. 8.212/1991, e, em ndo havendo o referido recolhimento, a
decadéncia sujeita-se a regra geral disposta no art. 173, inciso |, do CTN, iniciando-se o
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cémputo do prazo decadencial no primeiro dia do exercicio financeiro seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado. Precedentes.

5. Estando o acérdéo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo é
cabivel o recurso especial pela divergéncia jurisprudencial, nos termos da Sumula 83/STJ.

6. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo de acolher a pretensao
recursal quanto a inexisténcia de vinculo empregaticio, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que ¢é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula
n. 7/STJ.

7. Registre-se, ainda, ndo ser 0 caso de revaloragdo de provas, porquanto revalorar o fato é
atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido. Ademais, "a
errbnea valoracdo da prova que da ensejo ao recurso especial € aquela que decorre de
equivoco na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério, e ndo quanto as conclusdes
das instancias ordinarias acerca dos elementos informativos coligidos aos autos do processo”
(AREsp n. 1.380.879/RS, Relator o Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 5/8/2020).

8. A fiscalizagao "possui o dever de investigar a relagao laboral entre a empresa e as pessoas
que a ela prestam servicos", sendo que, "caso constate que a empresa erroneamente
descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuacgdo, a fim de que
seja efetivada a arrecadacgéo” (Agint no AREsp n. 1.072.903/SP, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023).

9. Incabivel o recurso especial pela divergéncia, pois, além de a parte recorrente nao ter
realizado o necessario cotejo entre o acérdao recorrido e os apontados como paradigmas, de
modo a demonstrar que ambos tratam da mesma situagdo, o recurso necessariamente envolve
o0 reexame do contexto fatico e probatério para examinar a alegagdo de que o fisco nao
comprovou o vinculo de emprego, o que encontra obstaculo na Sumula 7/STJ. Precedentes.

10. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que "os mesmos 6bices impostos a
admissao do recurso pela alinea a do permissivo constitucional impedem a analise recursal
pela alinea c, ficando prejudicada a apreciacédo do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo
dispositivo de lei federal apontado como violado ou a tese juridica" (Agint no AREsp n.
2.074.854/DF, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe de 19/9/2024).

11. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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5. Estando o acérdéo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo é
cabivel o recurso especial pela divergéncia jurisprudencial, nos termos da Sumula 83/STJ.

6. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo de acolher a pretensao
recursal quanto a inexisténcia de vinculo empregaticio, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que ¢é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula
n. 7/STJ.

7. Registre-se, ainda, ndo ser 0 caso de revaloragdo de provas, porquanto revalorar o fato é
atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido. Ademais, "a
errbnea valoracdo da prova que da ensejo ao recurso especial € aquela que decorre de
equivoco na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério, e ndo quanto as conclusdes
das instancias ordinarias acerca dos elementos informativos coligidos aos autos do processo”
(AREsp n. 1.380.879/RS, Relator o Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 5/8/2020).

8. A fiscalizagao "possui o dever de investigar a relagao laboral entre a empresa e as pessoas
que a ela prestam servicos", sendo que, "caso constate que a empresa erroneamente
descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuacgdo, a fim de que
seja efetivada a arrecadacgéo” (Agint no AREsp n. 1.072.903/SP, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023).

9. Incabivel o recurso especial pela divergéncia, pois, além de a parte recorrente nao ter
realizado o necessario cotejo entre o acérdao recorrido e os apontados como paradigmas, de
modo a demonstrar que ambos tratam da mesma situagdo, o recurso necessariamente envolve
o0 reexame do contexto fatico e probatério para examinar a alegagdo de que o fisco nao
comprovou o vinculo de emprego, o que encontra obstaculo na Sumula 7/STJ. Precedentes.

10. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que "os mesmos 6bices impostos a
admissao do recurso pela alinea a do permissivo constitucional impedem a analise recursal
pela alinea c, ficando prejudicada a apreciacédo do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo
dispositivo de lei federal apontado como violado ou a tese juridica" (Agint no AREsp n.
2.074.854/DF, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe de 19/9/2024).

11. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ALMAP BBDO PUBLICIDADE E
COMUNICACOES LTDA contra decisdo monocratica assim ementada (e-STJ, fl. 6623):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA.
PROCESSUAL CIVIL. 1. OFENSA AOS ARTS. 1.022 E 489 DO CPC/2015.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. 2. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE
OUTRAS PROVAS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 3.
DECADENCIA DO CREDITO TRIBUTARIO. NAO OCORRENCIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. 4.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. OCORRENCIA DE VINCULO
EMPREGATICIO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 5. COMPETENCIA DO FISCO PARA
CONSTATAR A EXISTENCIA DE VINCULO EMPREGATICIO NAO
DECLARADO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. 6. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL QUANTO A REVALORACAO DA
PROVA. NAO CONHECIMENTO. SUMULA N. 7/STJ. 7. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E,
NESTA EXTENCAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.
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Em suas razdes, a parte agravante sustenta que a decisdo agravada deve
ser reformada, argumentando que o acérdao recorrido deve ser anulado, por negativa
de prestacao jurisdicional ao ndo se manifestar sobre as teses que amparam sua
pretensdo. Refere que é desnecessario o reexame de provas. Sustenta que é
inaplicavel a Sumula 83/STJ relativamente a decadéncia. Por fim, sustenta que o
recurso deve ser conhecido pela alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da CF.

E o relatério.

VOTO

Como exposto na decisao recorrida, trata-se de recurso especial interposto
pela parte agravante, com fulcro no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acérdao do Tribunal Regional Federal da 3% Regido ementado nos seguintes termos (e-
STJ, fl. 6203-6207, grifos originais):

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO
FISCAL. DECADENCIA. VINCULO EMPREGATICIO. SELIC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SENTENCA MANTIDA.

1. Afastada a preliminar de cerceamento de defesa. O artigo 330 do Cddigo
de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e
dispensar a produgao de provas, quando a questao for unicamente de direito
e os documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido.
E o artigo 130 do Caodigo de Processo Civil confere ao juiz a possibilidade de
avaliar a necessidade da prova, e de indeferir as diligéncias inuteis ou
meramente protelatérias. No caso dos autos, a matéria discutida €
unicamente de direito, porquanto todas as teses defendidas - (i) decadéncia;
(i) reconhecimento do suposto vinculo empregaticio e (iii) critério para
apuracao do tributo devido - independe da produgéo de qualquer prova.

2. O E. STF pacificou o entendimento acerca da impossibilidade de leis
ordinarias ou medidas provisdrias cuidarem de temas de decadéncia e
prescricdo em temas tributarios, ao teor da Sumula Vinculante n° 8, segundo
a qual "Sao inconstitucionais o paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-
lei_1.569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de
prescricao e decadéncia de crédito tributario”. Assim sendo, aplica-se, a
espécie, o Cddigo Tributario Nacional, que estabelece o prazo decadencial
de cinco anos para apuragao e constituicdo do crédito, a contar: (i) da
ocorréncia do fato gerador, nas hipoteses de recolhimento a menor,
conforme disposto no artigo 150, paragrafo 4°; ou (ii) do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, nas hipoteses em que ndao houve recolhimento, conforme
disposto no artigo 173, inciso |, além do prazo prescricional de cinco anos,
contados da data da sua constituicdo definitiva, para a sua cobranca, nos
termos do artigo 174. No caso dos autos, ndao houve recolhimento
antecipado, de modo que é aplicavel o artigo 173, inciso |, do Caddigo
Tributario Nacional e o prazo decadencial deve ser contado do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o recolhimento deveria ter sido efetuado
pelo contribuinte. Depreende-se dos autos que as NFL Ds ri% 35.331.069-7 e
35.331.071-9 referem-se a débitos com fatos geradores ocorridos nas
competéncias de 01/1994 a 12/2001 e a constituicdo definitiva/langamento
ocorreu em 26/08/2002. Desse modo, encontram-se atingidos pela
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decadéncia os débitos com fato gerador ocorrido antes de 01/1997, em
virtude do decurso de lapso temporal maior de cinco anos entre o primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado e o langamento.

3. Com relacao aos poderes da fiscalizagao, a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que o fiscal pode discordar das declaracbes da empresa e
considerar existente o vinculo empregaticio entre a empresa e determinados
"prestadores de servigo" e, consequentemente, devidas as contribuicdes
sociais a cargo do empregador, desde que o faga motivadamente, expondo
as razbes pelas quais entende configurada a relacdo de emprego e
preenchendo os requisitos para realizagdo do langamento fiscal. E, caso a
fiscalizacdo tributaria o faca, recai sobre o contribuinte, em razdo da
presuncdo de veracidade e legalidade do langcamento fiscal, o 6nus de
desconstitui-lo, seja na esfera administrativa, seja na esfera judicial. Por outro
lado, ndo se pode esquecer que, no ambito judicial, a Justica do Trabalho
possui competéncia absoluta para apreciar a existéncia de relacdo de
emprego (atualmente ampliada para também as relagcdes de trabalho, nos
termos do caput e dos incisos | e IX, do artigo 114 da CF188). Dai decorre
que, se o contribuinte pretende obter a declaracao de inexisténcia de vinculo
empregaticio entre ele e os "prestadores de servigco" considerados
"empregados" pela fiscalizacao tributaria, ele deve buscar a mencionada
declaracao na Justica do Trabalho e conforme o disposto na CLT. Somente
apos a obtencao da declaragdo de inexisténcia de vinculo empregaticio na
Justica do Trabalho é que o contribuinte podera pleitear a desconstituicdo do
langamento fiscal por inexisténcia de relacdo empregaticia na Justica
Federal. A Justica Federal ndo possui competéncia para analisar se estao
preenchidos ou ndo os requisitos do vinculo empregaticio e,
consequentemente, reconhecer a existéncia ou n&o do vinculo empregaticio.
E nem se diga que é possivel fazé-lo com a ressalva de que o
reconhecimento do vinculo empregaticio "é apenas para fins tributarios", pois
nao ha dispositivo no CTN ou na Lei n° 8.212/1991 ou em qualquer outra lei
de cunho tributario defina o que seria "empregado para fins tributarios", de
modo que o conceito de "empregado" vem exclusivamente do direito do
trabalho e a competéncia para analise da sua configuragdo ou ndo é,
também, exclusiva da Justica do Trabalho. Note, a titulo exemplificativo, que
quando o legislador quer atribuir a determinado instituto um conceito diverso
daquele dado pela area em que esta tradicionalmente inserido apenas para
fins especificos, faz isso expressamente, como no caso da definicdo de
"funcionario publico" para fins penais pelo art. 327 do CP, diversa da
definicao tradicional do direito administrativo. Nao é este o caso dos autos.
Nao ha na legislagao tributaria um conceito préprio de "empregado”. Anoto,
ainda, que o art. 12, |, da Lei n° 8.212/1991 nao cria um novo conceito de
empregado, mas apenas delimita quais empregados s&o considerados
segurados para a Previdéncia Social. Assim, o que pode - e deve - ser
analisado pela Justica Federal é a regularidade da autuagéo fiscal, isto é, se
o fiscal agiu conforme a lei e sem extrapolar seus poderes; se a fiscalizagdo
e o documento em que foi realizado o langamento preenchem os requisitos
legais; ou qualquer outra questdo que nao se insira na competéncia de
justica especializada. E possivel resumir todo o exposto em duas conclusdes:
(i) a fiscalizagao tributaria tem o poder de considerar existente o vinculo
empregaticio e, por conseguinte, devidas as contribuicbes sociais a
cargo do empregador, independentemente de prévia declaragdo da Justica
do Trabalho acerca do tema; (ii) se o contribuinte pretende desconstitui o
langamento fiscal com base no argumento de inexisténcia de vinculo
empregando, ele precisara buscar primeiro declaragcao da Justica do
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Trabalho neste sentido, somente apoés obté-la, podera pleitear a
desconstituicao do langamento na Justi¢ca Federal. Mas a Justica Federal
possui competéncia para apreciar a regularidade da autuagéo fiscal, de modo
que, se o contribuinte pretende a desconstituicdo do langamento fiscal com
base em outro argumento relacionado a regularidade da fiscalizacdo ou do
langamento, podera pleitea-la desde logo na Justica Federal. No caso dos
autos, as NFLDs n's 35.331.069-7 e 35.331.071-9 foram lavradas, sob o
argumento de que estariam presentes os requisitos do vinculo empregaticio,
nao se tratando, portanto, de prestacdo de servicos por autdbnomos.
Conforme explicado acima, a fiscalizagao tributaria tem o poder de considerar
existente o vinculo empregaticio e, por conseguinte, devidas as contribui¢coes
sociais a cargo do empregador, independentemente de prévia declaracao da
Justica do Trabalho acerca do tema. E, se o contribuinte pretende
desconstitui o langamento fiscal com base no argumento de inexisténcia de
vinculo empregaticio, ele precisara buscar primeiro declaragéo da Justica do
Trabalho neste sentido, somente apds obté-la, podera pleitear a
desconstituicdo do lancamento na Justica Federal. Mas a Justica Federal
possui competéncia para apreciar a regularidade da autuacéo fiscal, de modo
que, se o contribuinte pretende a desconstituicado do lancamento fiscal com
base em outro argumento relacionado a regularidade da fiscalizacdo ou do
lancamento, podera pleitea-la desde logo na Justica Federal. No caso dos
autos, o fiscal agiu dentro de suas atribuicbes, sem extrapola-las. Nao
verifico qualquer irregularidade ou abuso na conduta do fiscal.

4. Esses valores deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e de juros
conforme o indice adotado pelo Fisco para corrigir os débitos dos
contribuintes (taxa Selic).

5. Persiste a sucumbéncia reciproca, eis que ambas as partes decairam em
parcelas significativas de suas pretensées. Basta analisar que, foi
reconhecida a decadéncia parcial das NFLDs.

6. Remessa necessaria e apelagdes improvidas.

No recurso especial, a parte agravante alegou violagao aos arts. 489 e 1.022
do CPC, uma vez que o acordao nao surpriu as omissdes suscitadas nos embargos
declaratérios, do que decorreu negativa de prestacgao jurisdicional.

Como exposto na decisdo recorrida, ndo se reconhece a existéncia de
omissao capaz de implicar a nulidade do acérdao recorrido.

Sobre o tema alegadamente omisso, a Corte de origem assim se manifestou
(e-STJ, fls. 6181-6207; grifos originais):

[.]

CERCEAMENTO DE DEFESA

Com relagado a alegacédo de cerceamento de defesa, anote-se que o artigo
330 do Cddigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar
antecipadamente a causa e dispensar a producdo de provas, quando a
questao for unicamente de direito e os documentos acostados aos autos
forem suficientes ao exame do pedido. E o artigo 130 do Cdédigo de Processo
Civil confere ao juiz a possibilidade de avaliar a necessidade da prova, e de
indeferir as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias.
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E, no caso dos autos, a matéria discutida € unicamente de direito, porquanto
todas as teses defendidas - (i) decadéncia; (ii) reconhecimento do suposto
vinculo empregaticio e (iii) critério para apuracdo do tributo devido -
independe da produgao de qualquer prova.

Além disso, a farta prova documental apresentada pela parte autora na
peticio inicial (16 volumes de documentos fiscais, informacgbes societarias e
recibos comerciais) é suficiente para afericido da regularidade da atuacéo da
autoridade fazendaria.

B) DECADENCIA:

O E. STF pacificou o entendimento acerca da impossibilidade de leis
ordinarias ou medidas provisérias cuidarem de temas de decadéncia e
prescricdo em temas tributarios, ao teor da Sumula Vinculante n° 8, segundo
a qual "Sao inconstitucionais o paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-
lei_1.569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de
prescricao e decadéncia de crédito tributario"”, justamente porque sao
temas que devem ser objeto de lei complementar, tanto em face da
Constituicdo de 1967 quanto da Constituicdo de 1988 (sem prejuizo das
oscilagbes de natureza juridica das contribui¢cdes previdenciarias).

Confira-se, ainda, o seguinte julgado:

[...]

Assim sendo, aplica-se, a espécie, o Cadigo Tributario Nacional, que
estabelece o prazo decadencial de cinco anos para apuragido e constituicdo
do crédito, a contar: (i) da ocorréncia do fato gerador, nas hipéteses de
recolhimento a menor, conforme disposto no artigo 150, paragrafo 4°; ou (ii)
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado, nas hipoteses em que ndo houve
recolhimento, conforme disposto no artigo 173, inciso |, além do prazo
prescricional de cinco anos, contados da data da sua constituicido definitiva,
para a sua cobrancga, nos termos do artigo 174.

Confira:

[...]

No caso dos autos, ndo houve recolhimento antecipado, de modo que é
aplicavel o artigo 173, inciso |, do Cddigo Tributario Nacional e o prazo
decadencial deve ser contado do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o recolhimento deveria ter sido efetuado pelo contribuinte.
Depreende-se dos autos que as NFL Ds n's 35.331.069-7 e 35.331.071-9
referem-se a débitos com fatos geradores ocorridos nas competéncias de
01/1994 a 12/2001 e a constituicdo definitiva/langamento ocorreu em
26/08/2002. Desse modo, encontram-se atingidos pela decadéncia os débitos
com fato gerador ocorrido antes de 0111997, em virtude do decurso de lapso
temporal maior de cinco anos entre o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado e o langamento.

C) AFERICAO DE ViINCULO EMPREGATICIO PELA FISCALIZACAO:

De inicio, consigno que o artigo 3° da Lei n° 6.830/80, em consonéncia com o
estatuido no artigo 204 do Cédigo Tributario Nacional, disciplina que a divida
ativa regularmente inscrita possui atributos de certeza e liquidez. O titulo
executivo, assim como o ato fiscal, gozam de presung¢do de veracidade e
legitimidade, cabendo ao contribuinte apresentar prova inequivoca que afaste
o vinculo empregaticio.
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Ademais, embora se trate de presuncéo de natureza relativa, ela s6 pode ser
ilidida mediante prova inequivoca, cujo énus esta a cargo do sujeito passivo
da obrigagdo tributaria. Nesse sentido, é certo que o 6nus da prova de
desconstituir o titulo executivo é do contribuinte.

Estabelecidas estas premissas basicas, cumpre acrescer que o artigo 202 do
CTN e, de forma mais detalhada, o artigo 2°, § 5°, da Lei das Execucgdes
Fiscais fixam os requisitos a serem observados quando da lavratura do
Termo de Inscricdo da Divida Ativa, que sdo os mesmos tidos como
indispensaveis na confecg¢do de cada Certidao de Divida Ativa.

A presuncao de certeza e liquidez conferida a CDA dota referido documento
fiscal de verossimilhanga, motivo pelo qual alegacbes genéricas de que ele
nao preencheria os requisitos estabelecidos pelo artigo 202 do CTN e/ou pelo
artigo 2°, § 5°, da Lei n. 6.830/80 nao se mostram habeis para infirmar sua
higidez. Necessario se faz, para tanto, que se apresentem elementos
robustos, suficientes a demonstrar eventual irregularidade na inscricao em
divida ativa e/ou na confeccdo do documento fiscal em apreco.

Pacificou-se o entendimento de que, para fins de discriminacdo do débito,
basta a CDA apontar os dispositivos legais que fundamentam a cobranga e
seus consectarios, elementos suficientes a possibilitar ao contribuinte o
conhecimento do que esta sendo cobrado, assim também dos valores que
estdo sendo acrescidos ao montante originario da divida fiscal.

A propésito do tema, destaco o seguinte julgado desta 52 Turma:

[.]

Com relagao aos poderes da fiscalizagao, a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que o fiscal pode discordar das declaragcdes da empresa e
considerar existente o vinculo empregaticio entre a empresa e determinados
"prestadores de servico" e, consequentemente, devidas as contribuicbes
sociais a cargo do empregador, desde que o faga motivadamente, expondo
as razbes pelas quais entende configurada a relacdo de emprego e
preenchendo os requisitos para realizagao do langamento fiscal.

E, caso a fiscalizagao tributaria o faga, recai sobre o contribuinte, em razao
da presuncéo de veracidade e legalidade do lancamento fiscal, o 6nus de
desconstitui-lo, seja na esfera administrativa, seja na esfera judicial. Por outro
lado, ndo se pode esquecer que, no ambito judicial, a Justica do Trabalho
possui competéncia absoluta para apreciar a existéncia de relagcdo de
emprego (atualmente ampliada para também as relagdes de trabalho, nos
termos do capta e dos incisos | e IX, do artigo 114 da CF/88).

Dai decorre que, se o contribuinte pretende obter a declaracdo de
inexisténcia de vinculo empregaticio entre ele e os "prestadores de servigo"
considerados "empregados" pela fiscalizagéo tributaria, ele deve buscar a
mencionada declaracdo na Justica do Trabalho e conforme o disposto na
CLT. Somente apdés a obtencido da declaragao de inexisténcia de vinculo
empregaticio na Justica do Trabalho é que o contribuinte podera pleitear a
desconstituicdo do langamento fiscal por inexisténcia de relacdo empregaticia
na Justica Federal.

A Justica Federal ndo possui competéncia para analisar se estao
preenchidos ou ndo os requisitos do vinculo empregaticio e,
consequentemente, reconhecer a existéncia ou ndo do vinculo empregaticio.

E nem se diga que é possivel fazé-lo com a ressalva de que o
reconhecimento do vinculo empregaticio "é apenas para fins tributarios", pois
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nao ha dispositivo no CTN ou na Lei n° 8.212/1991 ou em qualquer outra lei
de cunho tributario defina o que seria "empregado para fins tributarios", de
modo que o conceito de "empregado" vem exclusivamente do direito do
trabalho e a competéncia para analise da sua configuragdo ou nao é,
também, exclusiva da Justica do Trabalho. Note, a titulo exemplificativo, que
quando o legislador quer atribuir a determinado instituto um conceito diverso
daquele dado pela area em que esta tradicionalmente inserido apenas para
fins especificos, faz isso expressamente, como no caso da definicdo de
"funcionario publico" para fins penais pelo art. 327 do CP, diversa da
definigdo tradicional do direito administrativo. Nao é este o caso dos autos.
Nao ha na legislacdo tributaria um conceito proprio de "empregado”. Anoto,
ainda, que o art. 12, |, da Lei n° 8.212/1991 nao cria um novo conceito de
empregado, mas apenas delimita quais empregados s&o considerados
segurados para a Previdéncia Social.

Assim, 0 que pode - e deve - ser analisado pela Justica Federal é a
regularidade da autuagéo fiscal, isto €, se o fiscal agiu conforme a lei e sem
extrapolar seus poderes; se a fiscalizacdo e o documento em que foi
realizado o langamento preenchem os requisitos legais; ou qualquer outra
questdo que ndo se insira ha competéncia de justica especializada.

E possivel resumir todo o exposto em duas conclusdes: (i) a fiscalizagdo
tributaria tem o poder de considerar existente o vinculo empregaticio e,
por conseguinte, devidas as contribuicbes sociais a cargo do
empregador, independentemente de prévia declaragao da Justica do
Trabalho acerca do tema;

(ii) se o contribuinte pretende desconstituir o langamento fiscal com
base no argumento de inexisténcia de vinculo empregaticio, ele
precisara buscar primeiro declaragdo da Justica do Trabalho neste
sentido, somente apos obté-la, podera pleitear a desconstituicao do
langamento na Justi¢a Federal. Mas a Justica Federal possui competéncia
para apreciar a regularidade da autuacao fiscal, de modo que, se o
contribuinte pretende a desconstituicdo do langamento fiscal com base em
outro argumento relacionado a regularidade da fiscalizagdo ou do
langamento, podera pleitea-la desde logo na Justica Federal.

Destaco o seguinte trecho do voto do Exmo. Ministro Franciulli Netto no
julgamento do Resp 515.821 /RJ:

No caso dos autos, confiram-se os seguintes trechos das decisbes-
notificacdes n.'s 21.004.4/9012/2015 e 21.004.4/0434/2005, relativas as NFL
Ds n° 35.331.069-7 e 35.331.071-9:

Na decisdo-notificacdo n°® 21.004.4/9012/2015 sdo apontadas as seguintes
irregularidades:

'Dentre as empresas constantes na conta razdo em analise, foi
possivel constatar que apenas 18 (dezoito) delas possuem em seu
quadro societario pessoas que eram, ou que tinham sido funcionarias
da Notificada, conforme informacbes prestadas pela prépria. No
decorrer da diligéncia, foram vistos e analisados os prontuarios dos
dezoito funcionarios que eram, também, sb6cios das empresas que
prestaram servico a Notificada, a fim de confirmar as remuneragdes por
eles auferidas, bem como as datas de admissdo e demissao,
informadas as fls. XXXX: Vejamos:
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Dr Ad Planejamento Produgdes Cinematograficas Ltda., CNPJ
00.245.587/0001-07: O responsavel pela empresa é o senhor
FERNANDO FERRAZ COSI, conforme informagbes obtida junto a
Receita Federal. O mesmo foi empregado da Notificado no periodo de
01/06/1995 a 30/08/2002, na funcao de Diretor de Planejamento, sendo
que a remuneragao auferida durante este periodo encontra-se
discriminada na fl. 57. A empresa prestou servicos a Notificada de
junho de 1995 a dezembro de 1998, de forma continua e nao eventual,
sendo que o tipo de servico prestado pela contratada relaciona-se
diretamente com as atividades normais da contratante. Cabe destacar
que foram juntadas aos autos notas fiscais emitidas pela empresa que,
contudo, foram langadas em outra conta razao, diferente da conta
Apresentagcao de Campanha, as quais nao integram a base de calculo
do presente lancamento, bem como se trata de empresa que
desenvolve atividade de planejamento de produgdes, a qual é
semelhante a que desenvolvia o segurado como empregado da
Notificada. Nao consta no sistema da Previdéncia Social a entrega de
RAIS e FGTS pela empresa durante o periodo em que prestou servigos
a Notificada. Segue abaixo planilha contendo os numeros das notas
fiscais emitidas, bem como os valores pagos a referida empresa,
elaborada de acordo com o que consta na conta razdo Apresentacio
de Campanha:

Formato Comunicagdo S/C Ltda, CNPJ 02.836.076.0001-87: O
responsavel pela empresa é o senhor EUGENIO MOHALLEM,
conforme informagdo obtida junto a Receita Federal. O mesmo foi
empregado da Notificada no periodo de 12/06/1996 a 18/12/1998, na
funcdo de Redator, sendo que a remuneracido auferida durante este
periodo encontra-se discriminada na fl. 239. A empresa iniciou a
prestacao de servicos a Notificagdo em dezembro de 1998, més em
que foi demitido pela Notificada, de forma nao eventual, sendo que o
tipo de servigo prestado pela contratada relaciona-se diretamente com
as atividades normais da contratante. Verifica-se, ainda, que a empresa
presta servicos de criagao e roteirizagao, redacédo e desenvolvimentos
de projetos (notas fiscais as fls. 213/231), as quais sdo semelhantes a
que desenvolvia o segurado como empregado da Notificada. Cabe
ressaltar que a prestagdo de servicos se deu até a competéncia
dezembro de 2001, conforme relatado na NFLD n.° 35.331.071-9.
Destaca-se, ainda, que as notas fiscais emitidas durante o periodo
objeto deste langcamento sdo abusadamente sequenciais, com exceg¢ao
da nota numero 03, que foi langada em outra conta do livro razao,
diferente da conta Apresentacdo de Campanha, a qual ndo integrou a
base de calculo deste langamento Ui 212). Nao consta no sistema da
Previdéncia Social a entrega de PAIS e FGTS, sendo quem através de
consulta junto ao CNIS (Cadastro Nacional e Informagdes Sociais) foi
possivel verificar que nas GFIP 's entregues pela empresa a partir de
vinculos existentes os sécios Eugénio Mohallem e André Gomes da
Costa, conforme mencionado na NFLD n.° 35.331.071-9. Segue abaixo
planilha contendo os numeros das notas fiscais emitidas, bem como os
valores pagos a referida empresa, elaborada de acordo com o que
consta na conta razdo Apresentacdo de Campanha:

Carolina Comunicagoes S/C Ltda, CNPJ 43.221.688.0001-42: O
responsavel pela empresa é o senhor ROBERTO PEREIRA, conforme
informacao obtida junto & Receita Federal. O mesmo foi empregado da
Notificada no periodo de 01/06/1996 a 30/09/1998, na fungdo de
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Redator, sendo que a remuneragdo auferida durante ente periodo
encontra-se discriminada na fl. 158. A empresa prestou servicos a
Notificada de dezembro de 1999 a dezembro de 2001, de forma
continua e nao eventual, contudo, razdo referente a pagamentos
efetuados a empresa em questao durante as competéncias de outubro
a dezembro de 1998, todavia, suas contrapartidas referem-se a outra
conta do razao, diferente da conta Apresentacdo de Campanha, a qual
nao integrou a base de calculo do presente langamento.

Rodrigo D'Almeida Criagdes Publicitarias Ltda, CNPJ
02.925.904.0001-53: O responsavel pela empresa é o senhor
RODRIGO FERNANDES T. ALMEIDA, conforme informagao obtida
junto a Receita Federal. O mesmo foi empregado da Notificada no
periodo de 02/05/1995 a 02/12/1998, na funcado de Diretor de Arte,
sendo que a remuneragao auferida durante este periodo encontra-se
discriminada na fl. 206. A empresa prestou servicos a Notificada de
fevereiro de 1999 a dezembro de 2001, de firna continua e nao
eventual, contudo, este periodo se refere a NFLD n.° 35.331.071- 9.
Ainda, a fl. 187 consta copia da conta raz&o referente apagamentos
efetuados a empresa em questdo na competéncia dezembro de 1998,
todavia, suas contrapartidas referem-se a outra conta do razao,
diferente da conta Apresentacdo de Campanha, a qual ndo integrou a
base de calculo do presente langamento.

Auika Comunicagao Ltda, CNPJ 03.255.895.0001-01: O responsavel
pela empresa é o senhor JOSE VALDIR BIANCHI, conforme
informacao obtida junto & Receita Federal. O mesmo foi empregado da
Notificada no periodo de 01/08/1995 a 29/02/2000, na funcdo de
Redator, sendo que a remuneracdo auferida durante este periodo
encontra-se discriminada na fl. 275. A empresa prestou servigos a
Notificada somente nas competéncias dezembro de 1999 e janeiro a
junho e agosto de 2000, ou seja, apenas em periodos nao relacionados
com esta notificagao.

WW Willow Produg¢dées Ltda, CNPJ 03.434.201.0001-95: O
responsavel pela empresa é o senhor ANTONIO CARLOS CARDOSO
SALGUEIROQ, conforme informagao obtida junto a Receita Federal. O
mesmo é empregado da Notificada desde 04/10/1990, até a presente
data, na fungao de Diretor grupo de contas, sendo que a remuneragao
auferida durante este periodo encontra-se discriminada na fl. 367. A
empresa prestou servicos a Notificacdo de dezembro de 1999 a
dezembro de 2001, ou seja, somente em periodos nao relacionados
com esta notificagao.

L'Amico Fritz Consultoria e Assessoria S/C Ltda, CNPJ
01.943368.0001-56: O responsavel pela empresa é o senhor JOSE
CARLOS LOLLO conforme informagao obtida junto a Receita Federal.
O mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 12/02/1996 a
20/03/2001, na fung¢ao de Diretor de Arte, sendo que a remuneracao
auferida durante este periodo encontra-se discriminada na fl 367. A
empresa prestou servicos a Notificada de outubro de 1999 a dezembro
de 2000 e em julho de 2001, ou seja, somente em periodos nao
relacionados com esta notificacao.

Linking Method Comunicag¢ées Ltda, CNPJ 03.496.394.0001-09: O
responsavel pela empresa é o senhor MARCO ANTONIO
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VERSOLATO, conforme informagao obtida junto a Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 01/06/1998 a
22/09/2000, na fung¢ao de Diretor de Arte, sendo que a remuneracao
auferida durante este periodo encontra-se discriminada na fl. 376. A
empresa prestou servicos a Notificada de novembro de 1999 a outubro
de 2000, ou seja, somente em periodos néo relacionados com esta
notificacao.

BL1/Link Comunicagdes Ltda, CNPJ 03.483.462.0001-03: O
responsavel pela empresa é a senhora MYRNA HELENA DA SILVA
ROMAGUEIRA LOURA, conforme informagcao obtida junto & Receita
Federal. O mesmo foi empregado da Notificada no periodo de
04/04/1988 a 06/11/2002, na fungao de Diretora de Midia, sendo que a
remuneracao auferida durante este periodo encontra-se discriminada
na fl. 394. A empresa prestou servicos a Notificada de novembro de
1999 a abril de 2000, ou seja, somente em periodos nao relacionados
a esta notificagéo.

Valente Comunicagdées Ltda, CNPJ 03.496.365.0001-47: O
responsavel pela empresa é o senhor_ ANDRE LUIZ FURLANETO
PACHECO, conforme informagao obtida junto a Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 01/10/1998 a
29/06/2002, na funcdo de Diretor de Planejamento, sendo que a
remuneragcado auferida durante este periodo encontra-se discriminada
na fl. 415. A empresa prestou servigcos a Notificada de novembro de
1999 a dezembro de 2001, ou seja, somente em periodos nao
relacionados com esta notificacao.

Odara Produgodes Ltda, CNPJ 03.496.414.0001-41: O responsavel
pela empresa é a senhora SOPHIE M4THILDE MARIA DEL PILAR
EUGENIA JOSEFINE SCHONBURG, conforme informagcéo obtida junto
a Receita Federal. A mesma foi empregada da Notificada no periodo de
06/02/1995 a 28/01/2000, na funcdo de Relatora, sendo que a
remuneracao auferida este periodo encontra-se discriminada na fl 434.
A empresa prestou servigos a Notificada de novembro de 1999 a
janeiro de 2001, ou seja, somente em periodos ndo relacionados com
esta notificacao.

Conceito Produgodes Artisticas Ltda, CNPJ 03.506.810.0001-02: O
responsavel pela empresa € o senhor WILSON PEREIRA, conforme
informacao obtida junto a Receita Federal. O mesmo foi empregado da
Notificado no periodo de 01/08/1997 a 30/08/2002, na funcido de
Diretor de Planejamento e Atendimento, sendo que a remuneragéo
auferida durante este periodo encontra- se discriminada na fl. 452. A
empresa prestou servicos a Notificada de dezembro de 1999 a
novembro de 2001, ou seja, somente em periodos nao relacionados
com esta notificacao.

Tales Criagcdoes Publicitarias Lida, CNPJ 03.503.874.0001-50: O
responsavel pela empresa é o senhor TALES BAHU, conforme
informacao obtida junto & Receita Federal. O mesmo foi empregado da
Notificada no periodo de 17/04/1995 a 28/01/2000, na fungdo de
Redator, sendo que a remuneracdo auferida durante este periodo
encontra-se discriminada na fl. 472. A empresa prestou servigos a
Notificada de dezembro de 1999 a dezembro de 2001, ou seja,
somente em periodos nao relacionados com esta notificagao.
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ATMS Servico e Comércio Ltda, CNPJ 03.511.501.0001-20: O
responsavel pela empresa é o senhor LUIZ FRANCISCO DO AMARAL
MEIRELLES, conforme informacdo obtida junto & Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 01/03/1994 a
30/07/2002, na fungédo de Diretor de Planejamento, sendo que a
remuneracao auferida durante este periodo encontra-se discriminada
na fl. 490. A empresa prestou servicos a Notificada unicamente na
competéncia de janeiro de 2000, de acordo com a conta
APRESENTACAO DE CAMPANHA, ou seja, somente em periodos nédo
relacionados com esta notificacao.

M&R Producgées Ltda, CNPJ 03.567.968.0001-92: O responsavel pela
empresa € o senhor MARCOS KONRAD HERMANN SOUZA
SULBACHER, conforme informacao obtida junto a Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 01/02/1996 a
28/09/2002, na funcao de Diretor de Arte, sendo que a remuneragao
auferida durante este periodo encontra-se discriminada na fl. 500. A
empresa prestou servigos a Notificada unicamente nas competéncias
de janeiro e agosto de 2001, de acordo com a conta APRESENTACAO
DE CAMPANHA, ou seja, somente em periodos n&o relacionados com
esta notificacao.

Olinda Comunicagdes S/C Ltda, CNPJ 03.584.979.0001-80: O
responsavel pela empresa é o senhor ANDRE GUILHERME FALCAQO
LAURENTINO, conforme informacao obtida junto a Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 01/04/1996 a
29/02/2000, na fungao de Diretor de Arte, sendo que a remuneracao
auferida durante este periodo encontra-se discriminada na fl. 515. A
empresa prestou servicos a Notificada em janeiro de 2000 e em maio,
agosto, setembro e novembro de 2001, de acordo com a conta
APRESENTACAO DE CAMPANHA (lis. 504, 510, 511), ou seja,
somente em periodos nao relacionados com esta notificagao.

Copy Paste Comunicag¢dao Ltda, CNPJ 03.581.003.0001-54: O
responsavel pela empresa é o senhor ALEXANDRE SALGADO
PERALTA, conforme informagédo obtida junto a Receita Federal. O
mesmo foi empregado da Notificada no periodo de 15/06/1998 a
20/02/2001, na funcao de Redator, sendo que a remuneragéo auferida
durante este periodo encontra-se discriminada na fl. 530. A empresa
prestou servigos a Notificada nas competéncias de janeiro a dezembro
de 2000, ou seja, somente em periodos nao relacionados com esta
notificagao.

Calfi Comunicagao Ltda, CNPJ 03.541.500.0001-29: O responsavel
pela empresa é o senhor OMAR FILARD1 ALVES, conforme
informacao obtida junto a Receita Federal. O mesmo foi empregado da
Notificada no periodo de 02/05/1986 a 30/06/2000, ma funcdo de
Gerente Administrativo, sendo que a remuneragao auferida durante
este periodo encontra-se discriminada na f.589. A empresa prestou
servigos a Notificada na competéncias de dezembro de 1999 e julho de
2000, de acordo com a conta razdo APRESENTACAO DE
CAMPANHA, ou seja, somente em periodos nao relacionados com
esta notificagao."

Ja na decisdo-notificagao n° 21.004.4/0434/2005 foram expostas as
razdes juridicas para a autuacao fiscal. Vejamos:
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"59. No relatorio fiscal substitutivo de fls. 1685/1.721, a autoridade
langadora afirma iniumeras vezes que 'sendo que o tipo de servico
prestado pela contratada relaciona-se diretamente com as atividades
normais da contratante', do que se depreende que a terceirizacao
efetuada vincula-se a atividade fim da empresa, sem qualquer
especializacdo no tocante a prestacdo dos servigos auxiliares ou
vinculados a atividade meio.

60. Desta forma, a propria Notificada em sua impugnacdo confessou
que terceirizou sua atividade fim, devendo, desta forma, todos os
prestadores de servicos serem considerados segurados empregados
da mesma, nos termos do artigo 348 do Cédigo de Processo Civil.
Nesse sentido, o parecer da consultoria juridica n.° 955/97 e a
jurisprudéncia:

[...]

62. Nao obstante haver a fiscalizagao relatado em seu relatério de fls.
1.685/1.721 que a Notificada estava praticando uma terceirizacad o
ilicita, o relatério fiscal fls. 1.685/1.721, disse também quais sdo os
elementos falicos para cada segurado empregado contratado que
levaram a fiscalizagao a qualifica-lo como segurado empregado.

63. A autoridade langadora juntou aos autos as notas fiscais, os
contratos e demais elementos que serviram para caracterizar o vinculo
empregaticio.

64. Assim, a empresa tem em seu quadro, pessoal exercendo as
fungdes coincidentes com o seu objeto social, porém, como se atestou
mantém ainda a condicdo de empregados os prestadores de servigco
excluidos do quadro de funcionarios da empresa, o que pode
caracterizar como o reconhecimento do vinculo empregaticio entre as
partes uma vez que desempenham funcdes essenciais a atividade fim
da empresa atividades essas imprescindiveis ao seu funcionamento.

65. Sendo a notificagdo em epigrafe lavrada na estrita observancia das
determinagdes legais vigentes, conclui-se que o langamento teve por
base o que prescreve o art. 33 Lei 8.212/91.

66. Quanto a alegacdo de inexisténcia de vinculo de emprego dos
socios da_empresa prestadora de servicos com a impugnante: Nao
obstante os esfor¢cos da Notificada, nao ha qualquer elemento capa de
afastar a caracterizacdo do vinculo empregaticio. Efetivamente,
embora a impugnante alegue nao existir vinculo empregaticio em
relacdo aos segurados relacionado no presente NFLD, a situagcédo de
fato, constatada pela fiscalizacdo, evidencia o0s requisitos
caracterizadores da relagao de emprego, nos termos do relatorio fiscal
de fls. 1.685/1.72 1, ja transcrito nesta Decisao.

67. Ao contrario do que quer a impugnante, ndo basta um tratamento
formal do profissional como autbnomo; a esséncia da relagao juridica
deve ser desvendada conforme a realidade de fato. Assim, a
percepcao da realidade fenoménica, destacando; a fiscalizacdo, os
elementos da relacdo de emprego, ha de ser esta reconhecida para
fins previdenciarios. Diz-se para fins previdenciarios, uma vez que tal
reconhecimento ndo gera efeitos trabalhistas, efeitos estes que
refogem do ambito da competéncia do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS.

[.]
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72. Quanto ao argumento da falta de exclusividade. Ademais, a falta da
exclusividade nao serve por si s6 para caracterizar o vinculo de
emprego:

[.]

73. Assim, e muito ao contrario do pretendido pela impugnante, na
relacdo entre o segurado e a notificada estao presentes os requisitos
do art. 3° da C. L. T. e as caracteristicas da alinea a, inciso |, do art. 12
da Lei n.° 8.212/91, conforme transcrito:

[.]

74. Quanto ao _argumento da eventualidade: Cumpre esclarecer que
qualquer alegacdo no sentido de que o trabalho desenvolvido pelos
tomadores de servicos era eventual deve ser refutado, tendo em vista
que os mesmos desenvolviam seu trabalho em setores em que a
necessidade da Notificada era permanente, ou seja, qualquer um
desses profissionais sera empregado quando inserido na atividade
permanente da empresa, por exemplo: sera empregado o pintor que
trabalha na empresa de construgao civil ou reforma; bem como o
eletricista que trabalha na empresa de energia elétrica. Nesse sentido,
a jurisprudéncia:

[.]

81. Deve-se ressaltar que a relagao de emprego nao é de ser aferida
pelos elementos formais do ajuste, mas do conteudo emergente de sua
execugao. O que importa € o que ocorre no mundo dos fatos, diante do
principe da primazia da realidade.

82. Ademais, a Impugnante ndo provou que os profissionais por ela
contratados atuaram como socios de empresas, ou seja, exercia
habitualmente e por conta prépria, atividade profissional remunerado,
explorando, assim, em proveito préprio, sua forca de trabalho. O
Trabalho autébnomo, segundo a doutrina especializada, sé se
caracteriza quando ha inteira liberdade de agédo, com poderes juridicos
de organizagao propria, por meio dos quais a mais de uma empresa ou
pessoa, 0 que nao ha no caso em tela.

83. Considerando que a prestagéo de servigos, pode ser exercida com
autonomia ou com vinculo empregaticio, sendo de modo de execugao
o elemento determinante da espécie. Os profissionais caracterizados
como segurado-empregado pela fiscalizagdo, atuavam com
subordinagao, ja que as sias atividade eram orientadas e dirigidas pela
Notificada e deviam cumprir horario, ja que, desta forma eram
remunerados, como exaustivamente afirmado pela Impugnacdo da
Notificada.

84. O fato de os sdcios de empresas descaracterizados com segurado-
empregado ndo se dedicar exclusivamente a Impugnante ou de so
prestar servigcos esporadicamente, ndo desvirtua a sua condigdo de
empregado, ja que um empregado pode ter mais de um empregador,
como ainda, paralelamente, ser trabalhador autbnomo ou sécio de
empresas. Nesse sentido, a melhor doutrina:

[.]

Documento eletronico VDA57649863 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 15/06/2026 14:20:03
Codigo de Controle do Documento: e8c3ecee-c498-42d1-97f0-e985364fc49a



85. No caso em tela, a situagao fatica encontrada pela fiscalizagao leva
a conclusdo inequivoca de que se trata de segurados empregados.
Foram satisfeitos os requisitos do art. 30 da CLT, devendo incidir as
contribuigdes sociais previstas na legislagao previdenciaria.

86. Desta forma, refutam-se todas as alegacdes da Notificada, visto
que os requisitos para a caracterizagao da relagcdo de emprego estdo
presentes na forma devidamente relatada pela autoridade langadora,
restando prejudicadas quaisquer outras alegacdes, a jurisprudéncia é
unissona a respeito do tema:

[.]

Como se vé, as NFL Ds nos 35.331.069-7 e 35.331.071-9 foram lavradas,
sob o argumento de que estariam presentes os requisitos do vinculo
empregaticio, ndo se tratando, portanto, de mera prestacdo de servigos por
empresas.

Conforme explicado acima, a fiscalizag&o tributaria tem o poder de considerar
existente o vinculo empregaticio e, por conseguinte, devidas as contribuicdes
sociais a cargo do empregador, independentemente de prévia declaragao da
Justica do Trabalho acerca do tema. E, se o contribuinte pretende
desconstitui 0 langamento fiscal com base no argumento de inexisténcia de
vinculo empregaticio, ele precisara buscar primeiro declaragcao da Justica do
Trabalho neste sentido, somente apds obté-la, podera pleitear a
desconstituicdo do lancamento na Justica Federal. Mas a Justica Federal
possui competéncia para apreciar a regularidade da autuacao fiscal, de modo
que, se o contribuinte pretende a desconstituicao do langamento fiscal com
base em outro argumento relacionado a regularidade da fiscalizagdo ou do
langamento, podera pleitea-la desde logo na Justica Federal.

No caso dos autos, o fiscal agiu dentro de suas atribuigdes, sem extrapola-
las. N&o verifico qualquer irregularidade ou abuso na conduta do fiscal.

Ademais, os langamentos foram amplamente motivados, explicando os fatos
analisados pelo fiscal que o fizeram concluir que se trata de relagdo de
emprego, para cada um dos "empregados" listados no Relatério Fiscal, de
modo que as NFL Ds também preenchem todos os seus requisitos.

Reconhecida a correg¢édo da autoridade fazendaria em desqualificar a relagcao
autora e as 'empresas prestadoras de servico', por 6bvio, deve ser aplicado,
como base de calculo das contribuicdes previdenciarias, o valor pago aos
supostos "prestadores de servigo".

[.]

Ao julgar os embargos declaratorios, o Tribunal de origem complementou o
acérdao recorrido nos seguintes termos (e-STJ, fls. 6264 e 6274-6275:

Acrescento, tdo somente, que a autora nao trouxe, aos autos, elementos
capazes de demonstrar a ilegalidade do ato que motivou a constituicdo do
crédito previdenciario.

Ao contrario, a prova constante dos autos atesta que a fiscalizagdo, ao
analisar a toda a documentagdo da empresa e apurar o débito em cobrancga,
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agiu nos termos da lei, razédo pela qual a rejeigdo do pedido de nulidade do
ato administrativo € medida que se impde.

[.]

No que se refere aos embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal,
assiste razao parcial a embargante.

Com efeito, a NFLD n° 35.331.071-9 nao foi atingindo pela decadéncia, tendo
em vista que o crédito tributario foi constituido em 26.08.2002, enquanto os
fatos geradores que deram origem a obrigagido tributaria ocorreram nas
competéncias de 01/1999 a 12/2001 (fl. 506).

Quanto ao termo inicial da decadéncia do direito de o Fisco lancar a parcela
referente a competéncia do més de dezembro/1996 da NFLD 35.331.069-7, o
E. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que o
prazo decadencial para o seu langamento inicia-se no dia primeiro de janeiro
do exercicio seguinte, tendo em vista que o crédito tributario correspondente
a essa competéncia poderia ter sido lancado desde a ocorréncia do fato
gerador.

Ocorre que o termo inicial da contagem do prazo decadencial, nos termos da
norma prevista no art. 173, 1, do Coédigo Tributario Nacional, ndo impede o
langamento em data anterior.

Logo, considerando o prazo decadencial de cinco anos contado do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, conclui-se que o crédito (competéncia 12/1996), tem inicio o prazo
decadencial em 01.01.1997, e poderia ser definitivamente constituido até
31.12.2001.

Como sua constituicdo ocorreu em 26/08/2002, ha que se falar em
decadéncia do direito de lancar o tributo para a competéncia de 12/1996.
Neste sentido, confiram-se os seguintes julgados:

[.]

Embora tenha alcangado conclusao diversa da pretendida pela recorrente, o
julgador de origem enfrentou o tema, de maneira devidamente fundamentada, razao
pela qual nao se observa negativa de prestagao jurisdicional. A propdsito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL. NEXO DE
CAUSALIDADE. COMPROVACAO. MODIFICACAO DAS PREMISSAS DO
JULGADO A QUO. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
lhe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.

2. A alteragdo das premissas adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questao nas razdes recursais, a fim de asseverar que nao teria se
configurado a responsabilidade civil ambiental da recorrente, por auséncia de
nexo de causalidade, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
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fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 2.090.538/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Secgao, julgado em 18/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 489, § 1.° IV, E 1.022, PARAGRAFO UNICO, Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. TRIBUNAL APRECIOU AS VERTENTES APRESENTADAS
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. INCONFORMISMO. MERO RESULTADO
CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. AFRONTA AO ART. 369 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
VIOLACAO DOS ARTS. 11, CAPUT, 12, CAPUT, E 17, § 6.°-B, DA LIA.
RECEBIMENTO DA INICIAL. INDICIOS DA PRATICA DE ATO iIMPROBO.
AUSENCIA. INFIRMACAO DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. AFASTADA CONDUTA IMPROBA DO AGENTE
PUBLICO. ENTENDIMENTO EM PROCESSO COM TRANSITO EM
JULGADO. INJUSTIFICAVEL A TRAMITACAO DA ACAO CIVEL APENAS
QUANTO AOS PARTICULARES. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR
PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem decidiu a contenda em conformidade com o que lhe
foi apresentado, se manifestando claramente sobre os pontos indispensaveis,
embora de forma contraria ao entendimento do recorrente, elegendo
fundamentos diversos daqueles propostos na insurgéncia em seu
convencimento.

2. O inconformismo com o resultado do acérdao nao configura omisséo ou
qualquer outra causa passivel de exame mediante a oposi¢cdo de embargos
de declaragao.

3. Ausente o0 necessario prequestionamento do artigo 369 do Cddigo de
Processo Civil, pois o dispositivo ndo foi objeto de discussdo na origem.
Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. A instancia a quo sequer enveredou na analise do elemento animico da
conduta dos demandados, visto que reconheceu prontamente a inexisténcia
de indicios da pratica de ato improbo, entendendo pela rejei¢cao da inicial.

5. Invidvel o expurgo das premissas firmadas pela origem, eis que adotar
entendimento em sentido contrario implica reexame de fatos e provas, o que
encontra dbice no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

6. Afastado o cometimento de ato improbo pelo agente publico, em processo
albergado pelo transito em julgado, ndo se justifica a tramitacdo processual
da agdo de improbidade com relacdo somente aos demais coacusados
particulares. Precedentes.

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.683.686/DF, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

Além disso, verifica-se que o acoérddo recorrido foi devidamente
fundamentado, de modo que nao se constata violagdo ao art. 489, § 1°, do CPC/2015.
Conforme entendimento desta Corte, "se os fundamentos do acérdao recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles nao
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existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagao contraria
aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagao do art. 489, § 1°, do
CPC/2015 né&o configurada" (Agint no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

Ademais, € entendimento dessa Corte Superior que "A negativa de prestacao
jurisdicional é afastada quando o Tribunal de origem aprecia de forma clara e suficiente
as questdes essenciais a solugado da controvérsia, nao havendo obrigagao de rebater
individualmente todos os argumentos das partes." (AREsp n. 3.028.240/ES, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025;
grifos ndo originais).

A agravante alegou, em seu recurso especial, afronta aos arts. 370, 373, 396
e 480 do CPC, sustentando a ocorréncia de cerceamento de defesa, em razdo do
indeferimento da producao da prova pericial e de outros documentos.

Com efeito, sabe-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
entende que ndo configura cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a
producdo da prova solicitada pela parte quando devidamente fundamentado e
demonstrado pelas instancias de origem que o feito se encontrava suficientemente
instruido, afirmando-se, assim, a presenga de dados bastantes a formacdo do seu
convencimento.

Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasao racional
autorizam o julgador a determinar as provas que entende necessarias a solugao da
controvérsia, assim como o indeferimento daquelas que considerar prescindiveis ou
meramente protelatorias.

A producao probatdria se destina ao convencimento do julgador e, sendo
assim, pode o juiz rejeitar a produgcdo de determinadas provas, em virtude da
irrelevancia para a formagao de sua convicgao.

Oportunamente (sem grifos no original):

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO
ANULATORIA DE REGISTRO IMOBILIARIO CUMULADA COM PERDAS E
DANOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. INDEFERIMENTO DE PROVA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIOS DA LIVRE ADMISSIBILIDADE
DA PROVA E DA PERSUASAO RACIONAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
PRECLUSAO PRO JUDICATO EM MATERIA PROBATORIA. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. ENUNCIADO
284/STF. INATACADO FUNDAMENTO BASILAR DO ACORDAO
RECORRIDO. VERBETE 283/STF.

[...]

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "os principios da livre
admissibilidade da prova e da persuasao racional autorizam o julgador
a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde da
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controvérsia e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou
meramente protelatérias. Nao configura cerceamento de defesa o
julgamento da causa sem a produgdo da prova solicitada pela parte,
quando devidamente demonstrada a instrucao do feito e a presencga de
dados suficientes a formacdo do convencimento" (Agint no AREsp
1.911.181/SP, rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
14/2/2022, DJe de 15/3/2022).

3. A alteragcédo das premissas adotadas pela Corte de origem quanto a nao
ocorréncia de cerceamento de defensa demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior assevera que "nao ha falar em
preclusdo pro judicato em matéria de instrugdo probatdria, ndo havendo
preclusdo para o Magistrado nos casos em que € indeferida a produgao de
prova que foi anteriormente autorizada" (Agint no AREsp 118.934/PR, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 22/11/2016,
DJe de 6/12/2016).

[...]

(AgInt no AREsp n. 1.796.195/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 14/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO VERIFICADA. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA E DE
ILEGITIMIDADE ATIVA PARA O CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos, ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, em conformidade com o que Ihe foi apresentado.
2. Outrossim, o STJ possui firme entendimento no sentido de que "o
juiz é o destinatario da prova e pode, assim, indeferir,
fundamentadamente, aquelas que considerar desnecessarias, a teor do
principio do livre convencimento motivado." (AgRg no AREsp 342.927/SP,
Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 12.9.2016). In casu, néo
ha falar em cerceamento de defesa.

3. A avaliagao quanto a necessidade e a suficiéncia ou nao das provas € a
fundamentacao da decisdo demanda, em regra, incursao no acervo fatico-
probatorio dos autos e encontra ébice na Sumula 7/STJ.

[...]

(Agint no AREsp n. 2.259.437/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 27/6/2023.)

Nesse contexto, infirmar o entendimento alcancado pelo acérdao recorrido,
com base nos elementos de convicgdo juntados aos autos, a fim de se concluir pela
imprescindibilidade da produgcao de outras provas, como a pericial, tal como busca a
insurgente, esbarraria no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

Veja-se (sem grifos no original):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. PERDAS TECNICAS E
COMERCIAIS DE ENERGIA ELETRICA. ALEGADA NECESSIDADE DE
PERICIA AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ANALISE DA
CONVICCAO DO JULGADOR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR DA CAUSA ELEVADO.
APRECIACAO EQUITATIVA. TEMA N. 1.255 DO STF. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA.

[-[...]

I - No tocante ao alegado cerceamento de defesa, em face da nao
observancia dos arts. 355, | e I, e art. 464, § 1°, do CPC/2015, sob o
argumento, em suma, de que seria impositiva a producao de pericia,
verifica-se que o Tribunal a quo consignou expressamente sobre a
desnecessidade da produgado probatéria, sob o fundamento de que as
provas constantes dos autos foram suficientes. Evidente que, para
analisar a tese da alegada necessidade de pericia técnica, seria
necessario adentrar no mesmo conjunto probatério utilizado pelo
julgador e que trouxe convic¢ao contraria a tese do recorrente, o que
atrai o comando da Sumula n. 7 do STJ.

M-p..]

IV - Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial quanto a
parcela recursal atinente a questao probatéria e no tocante a parcela recursal
relacionada aos honorarios advocaticios, determina-se que o feito seja
devolvido ao Tribunal de origem, para que, apés a publicacdo do acérdéo do
respectivo representativo da controvérsia, seja cumprida a previsdo dos arts.
1.040 e 1.041 do CPC.

(AREsp n. 2.151.621/AL, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 17/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

A agravante alegou em seu recurso especial a ocorréncia de contrariedade
aos arts. 150, § 4.°, e 173, | do CTN, argumentando que, no caso de tributos sujeitos a
langamento por homologacao, cabe ao fisco, no prazo de 05 anos a contar do fato
gerador, homologar ou ndo o langamento quando verificar que os recolhimentos foram
efetivados em valor inferior ao entendido como devido, razao pela qual decaiu o direito
a constituicdo dos fatos geradores anteriores a agosto de 1997, uma vez que o
langamento ocorreu aos 26/08/2002.

A presente controvérsia refere-se, em suma, a constituigdo do crédito
tributario relativo as competéncias de 01/1999 a 12/2001 (NFLD 5.331.071-9).

Como consta do acoérdao recorrido, "No caso dos autos, ndo houve
recolhimento antecipado, de modo que é aplicavel o artigo 173, inciso |, do Cddigo
Tributario Nacional e o prazo decadencial deve ser contado do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o recolhimento deveria ter sido efetuado pelo contribuinte" (e-
STJ, fl. 6184, grifo original)

A alteracdo de tal premissa fatica constante do acérdao recorrido, qual seja,
de que "ndo houve recolhimento antecipado”, necessariamente ensejaria a aplicagao da
Sumula 7/STJ.

Assim, o contorno fatico da presente decisao parte da premissa de que nao
houve recolhimento antecipado.
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No recurso especial, também foi alegada ofensa ao art. 12 da Lei n.°
8.212/91, argumentando-se que a fiscalizagao tributaria ndo demonstrou a existéncia de
relacdo de emprego entre o Recorrente e os trabalhadores que lhe prestam servigos.

Do exame dos autos, verifica-se o acérdao recorrido manteve a sentenca de
improcedéncia da acado anulatéria com base no amplo exame da prova documental, de
modo que, para examinar as alegagdes recursais, € necessario o reexame de todo o
contexto fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido (grifos n&o originais):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DE PROVAS. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DIRETORES. EXISTENCIA DOS REQUISITOS PARA COMPROVAGAO DO
VINCULO  EMPREGATICIO. = COMPETENCIA DA  AUTARQUIA
PREVIDENCIARIA PARA FISCALIZACAO DO VINCULO EMPREGATICIO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. E entendimento assente nesta Corte Superior de Justica que compete ao
magistrado, como destinatario final da prova, avaliar a pertinéncia das
diligéncias cuja realizacdo pretendem as partes, segundo as normas
processuais, e afastar o pedido de producdo de provas se forem inuteis ou
meramente protelatérias, ou, ainda, se ja tiver ele firmado sua convicg¢ao, nos
termos dos arts. 370 e 371 do Codigo de Processo Civil (arts. 130 e 131 do
CPC/1973).

2. O acordao recorrido encontra-se em harmonia com o posicionamento
firmado pelo Superior Tribunal de Justica de que, ainda que o empregado
seja eleito para ocupar o cargo de diretor e esteja com o contrato de trabalho
suspenso, se permanecerem o0s elementos constitutivos da relagdo
empregaticia previstos no art. 3° da Consolidagao das Leis do Trabalho, nao
haverd mudanca na situagdo do empregado, para fins previdenciarios, nos
termos do art. 12, |, da Lei 8.212/1991.

3. Consoante entendimento pacifico deste Tribunal Superior, a autarquia
previdenciaria, "ao exercer a fiscalizacdo acerca do efetivo
recolhimento das contribuicdes por parte do contribuinte, possui o
dever de investigar a relagao laboral entre a empresa e as pessoas que
a ela prestam servigos. Caso constate que a empresa erroneamente
descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizagao deve proceder a
autuacao, a fim de que seja efetivada a arrecadacgao.

O juizo de valor do fiscal da previdéncia acerca de possivel relagéo
trabalhista omitida pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e
podera ser contestado, seja administrativamente, seja judicialmente" (REsp
515.821/RJ, relator Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ de
25/4/2005).

4. O Tribunal de origem reconheceu que tinha ficado caracterizada a
relacdo de emprego dos diretores pela subordinagao, pessoalidade,
onerosidade e habitualidade, requisitos esses que foram verificados
pelo agente de fiscalizagao do INSS. Entendimento diverso, conforme
pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatério dos
autos, circunstancia que redundaria na formag¢ao de novo juizo acerca
dos fatos e das provas, e niao na valoragdao dos critérios juridicos
concernentes a utilizagcao da prova e a formagao da convicgao, o que
impede o conhecimento do recurso especial quanto ao ponto. Sendo
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assim, incide no presente caso a Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a
pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.072.903/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AO ART. 535, Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973.
INOCORRENCIA. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. VINCULO
EMPREGATICIO. EXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. INCIDENCIA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. PERIODO ANTERIOR A LEI N. 9.711/98. COBRANCA
SEM REGULAR CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. APLICACAO
DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

[...]

lIl - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo
de acolher a pretensdao recursal quanto a existéncia do vinculo
empregaticio em comento, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do
6bice contido na Samula n. 7/STJ. [...]" (Agint no REsp n. 1.510.335/PB,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 4/5/2017,
DJe de 11/5/2017.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU
CONTRADICAO NO ACORDAO RECORRIDO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. DIRETOR EMPREGADO OU NAO. EXIGIBILIDADE.
EXISTENCIA DE VINCULO. REEXAME A PARTIR DE PROVA PERICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. MULTA DO ART. 538, P.U., DO
CPC NOS SEGUNDOS ACLARATORIOS. PROPOSITO DE
PREQUESTIONAMENTO AFASTADO. CABIMENTO.

1. Nao havendo no acérddo omissdo, contradicdo ou obscuridade capaz de
ensejar o acolhimento da medida integrativa, tal ndo € servil para forcar a
reforma do julgado nesta instancia extraordinaria. Com efeito, afigura-se
despicienda, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, a refutacdo da
totalidade dos argumentos trazidos pela parte, com a citagdo explicita de
todos os dispositivos infraconstitucionais que aquela entender pertinentes ao
desate da lide.

2. Seja o diretor empregado ou simplesmente diretor, ndo ha como afastar o
pagamento da contribuicdo previdenciaria. Precedentes: AgRg no REsp
709.131/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14.4.2008; e
REsp 495.145/PE, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 8.9.2003.

3. Rever a premissa estabelecida pela Corte de origem, quanto a
existéncia de vinculo empregaticio, a partir do reexame dos elementos
probatérios contidos em pericia judicial, & conduta que esbarra na
vedagdo consagrada na Sumula n. 7 desta Corte.

4. Quanto a multa, depreende-se dos autos que a parte recorrente, a pretexto
de obter o prequestionamento de dispositivos de lei federal ndo ventilados
adequadamente no acoérdao de origem, manejou embargos de declaragao
pela segunda vez, repetindo as alegag¢des dos primeiros.

5. Dessarte, ndo se pode afastar a multa estipulada no art. 538, paragrafo
unico, do CPC, porquanto visa coibir a oposi¢ao de aclaratorios protelatérios,
que nao apresentam a intencdo de obter o prequestionamento, satisfeita,
neste caso, com a oposicao dos primeiros aclaratérios.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
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(REsp n. 1.005.612/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 16/12/2010, DJe de 8/2/2011.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONFIGURACAO DE
TRABALHO AUTONOMO OU DE RELACAO DE EMPREGO. REEXAME DE
PROVA E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. ART. 3°, |, DA LEI7.787/1989; ART. 22,
I, DA LEIl 8.212/1991; ART. 66 DA LEI 8.383/1991; ART. 74 DA LEI
9.430/1996 E ART. 170 DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ.

1. Hip6tese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos
autos, que, "do teor de tais clausulas contratuais, verifica-se que, nao
obstante apresentar-se formalmente como contrato de prestacéo de trabalho
autdbnomo, na verdade, a relagao travada entre as partes era tipicamente
de emprego”. A revisao desse entendimento implica reexame de fatos e
provas, bem como de clausulas contratuais, obstado pelo teor das
Sumulas 5 e 7/STJ.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 914.496/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 10/2/2009, DJe de 19/3/2009.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. VINCULO EMPREGATICIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA NAO-INFIRMADOS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem decidiu que restou comprovada a existéncia de
vinculo empregaticio, a corroborar a incidéncia de contribuiciao
previdenciaria, com base no conjunto fatico-probatério constante dos
autos. E inviavel, assim, o conhecimento do recurso, por esbarrar no
6bice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial."

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag n. 888.020/SC, relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma,
julgado em 2/8/2007, DJ de 6/9/2007, p. 209.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
INSS. COMPETENCIA. FISCALIZACAO. AFERIGAO. VINCULO
EMPREGATICIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A autarquia previdenciaria por meio de seus agentes fiscais tem
competéncia para reconhecer vinculo trabalhista para fins de arrecadacgao e
langamento de contribuigdo previdenciaria, ndo acarretando a chancela aos
direitos decorrentes da relacdo empregaticia, pois matéria afeta a Justica do
Trabalho.

2. O agente fiscal do INSS exerce ato de competéncia propria quando
expede notificacdo de langamento referente a contribui¢des devidas sobre
pagamentos efetuados a autdbnomos, por considera-los empregados,
podendo chegar a conclusdes diversas daquelas adotadas pelo contribuinte.

3. "A evidéncia, o IAPAS ou o INSS, ao exercer a fiscalizagdo acerca do
efetivo recolhimento das contribuicdes por parte do contribuinte possui
o dever de investigar a relacao laboral entre a empresa e as pessoas
que a ela prestam servigos. Caso constate que a empresa erroneamente
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descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizagcao deve proceder a
autuacao, a fim de que seja efetivada a arrecadacao.

O juizo de valor do fiscal da previdéncia acerca de possivel relagéo
trabalhista omitida pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e
podera ser contestada, seja administrativamente, seja judicialmente" (REsp
n°® 515.821/RJ, Relator Ministro Franciulli Netto, publicado no DJU de
25.04.05).

4. A via especial é insuscetivel de reexame de matéria fatico-probatoéria,
a teor do enunciado da Sumula 7 desta Corte.

4. Recurso improvido.

(REsp n. 575.086/PR, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado
em 21/3/2006, DJ de 30/3/2006, p. 193.)

Registre-se, ainda, ndo ser o caso de revaloragdo de provas, porquanto
revalorar o fato é atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente
reconhecido. Ademais, "a errbnea valoragcdo da prova que da ensejo a0 recurso
especial € aquela que decorre de equivoco na aplicagdo de norma ou principio no
campo probatdrio, e ndo quanto as conclusdes das instancias ordinarias acerca dos
elementos informativos coligidos aos autos do processo" (AREsp n. 1.380.879/RS,

Relator o Ministro Ricardo Villas Bbdas Cueva, DJe de 5/8/2020).

Portanto, ndo € possivel o acolhimento do recurso com a simples
revaloracao de fatos, em virtude da imprescindivel revisitagdo ao acervo probatorio dos
autos para a resolugdo da controvérsia. Escorreita, pois, a decisdo agravada, ao
entender que o debate da matéria trazida no recurso especial esbarra no aludido ébice
sumular.

No que diz respeito a decadéncia, ainda que nao fosse o caso de aplicagao
da Sumula 7/STJ, veja-se que a controvérsia decorre de langamento de oficio, no qual
se apuraram fatos geradores diversos dos que foram objeto dos recolhimentos
realizados pela recorrente, os quais, portanto, ndo interferem na contagem do prazo
decadencial.

No Tema 163, esta Corte Superior assentou o entendimento de que "O prazo
decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributario (langamento de oficio)
conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagao ou
quando, a despeito da previsao legal, 0 mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo,
fraude ou simulacao do contribuinte, inexistindo declaracao prévia do débito".

Com efeito, vislumbra-se que a irresignacdo da recorrente ndo merece
guarida, uma vez que o acordao recorrido - ao concluir que, para as competéncias de
01/1999 a 12/2001, nao ocorreu a decadéncia, uma vez que o langamento ocorreu em
26/08/2002, dentro do prazo de 05 anos a contar do primeiro dia do exercicio seguinte a
competéncia a qual se refere - estd em consonancia com o entendimento desta Corte
Superior, haja vista que o prazo para o recolhimento da contribuicdo previdenciaria é o
dia 20 do més subsequente ao da competéncia, nos termos do art. 30, inciso |, alinea b,
da Lei n. 8.212/1991, e, em nao havendo o referido recolhimento, a decadéncia sujeita-
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se a regra geral disposta no art. 173, inciso |, do CTN, iniciando-se o computo do prazo
decadencial no primeiro dia do exercicio financeiro seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado.

Nesse sentido (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO NO DISPOSITIVO
APONTADO COMO VIOLADO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ART. 173, I, DO CTN. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. E inviavel o conhecimento do recurso quando ndo ha comando normativo
no dispositivo apontado como violado capaz de sustentar a tese deduzida
pela parte recorrente bem como de infirmar a validade dos fundamentos do
acordao recorrido. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal (STF).

2. E condigdo para o conhecimento do recurso especial a impugnacéo, nas
razdes recursais, de todos os fundamentos autbnomos e suficientes a
manutencdo do acérdao recorrido. Incidéncia, da Sumula 283 do Supremo
Tribunal Federal, por analogia.

3. O Superior Tribunal de Justica (STJ) consolidou orientagcao na
Sumula 555 e no julgamento do Recurso Especial 973.733/SC, sob o rito
de recursos repetitivos (Tema 163), de que "o prazo decadencial
quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributario (langamento de
oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei hao prevé
o pagamento antecipado da exacdao ou quando, a despeito da previsao
legal, o _mesmo inocorre, sem a constatacio de dolo, fraude ou
simulagao do contribuinte, inexistindo declaragao prévia do débito". Por
conseguinte, somente na hipotese de pagamento parcial pela parte
contribuinte € que incidira a regra do art. 150, § 4°, do Cddigo Tributario
Nacional, de modo que o prazo decadencial quinquenal para o fisco efetuar o
langamento suplementar conta-se da data do fato gerador.

4. O reexame do contexto fatico-probatério dos autos redunda na formagéo
de novo juizo acerca dos fatos e das provas. Incidéncia da Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica (STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.854.653/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03 /
STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA DE
VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGAO. APLICAGAO DO ART. 173, |, DO CTN. INCIDENCIA
SOBRE AS VERBAS IMPUGNADAS.
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1. Nao havendo no acordao recorrido omissao, obscuridade ou contradigao,
néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC/73.

2. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em
consonancia com a orientagcao da Primeira Se¢ao desta Corte que se
firmou no sentido de que, em regra, o prazo para se efetuar o
langamento é o previsto no art. 173, I, do CTN, ou seja, cinco anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado. Contudo, tratando-se de tributo
sujeito a langamento por homologag¢ao, cujo pagamento ocorreu de
modo antecipado, o prazo de que dispée o Fisco para constituir o
crédito tributario é de cinco anos, contados a partir do fato gerador. No
caso _concreto, ndo havendo pagamento antecipado, aplica-se a regra
prevista no art. 173, |, do CTN.

3. "O STJ possui o entendimento consolidado de que as gratificacbes e
adicionais habituais de carater permanente integram a base de calculo do
salario de contribuicdo, sujeitando-se, portanto, a incidéncia da Contribuigdo
Previdenciaria" (REsp 1676209/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017). 4. Agravo
interno nao provido. (Agint no REsp n. 1.383.457/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10/12/2019, DJe de
12/12/2019.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA SOBRE A DECADENCIA. NAO
OCORRENCIA DE CONTRARIEDADE E INTERPRETACAO DIVERGENTE
DOS ARTS. 150, § 4° E 173, I, DO CTN. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NAO-INCIDENCIA SOBRE VERBAS INDENIZATORIAS.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Por serem as contribui¢cées sociais a cargo da empresa, destinadas a
Seguridade Social, espécies de tributo sujeito a langamento por
homologacgao, se ndo houver o pagamento antecipado incide a reqra do
art. 173, 1, do Cédigo Tributario Nacional. Caso haja a antecipag¢ao de
pagamento, o prazo decadencial de que dispée a Seguridade Social
para proceder ao langamento suplementar é de cinco anos, a contar do
fato gerador. Consoante enunciam, respectivamente, as Sumulas 108 e
219 do extinto Tribunal Federal de Recursos, "a constituicao do crédito
previdenciario esta sujeita ao prazo de decadéncia de cinco anos" e
"nao havendo antecipacao de pagamento, o direito de constituir o
crédito previdenciario extingue-se decorridos cinco anos do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que ocorreu o fato gerador”.

2. Tendo em vista a confirmagdo do acérdao recorrido no ponto em que o
Tribunal de origem decidiu que estao atingidos pela decadéncia os créditos
previdenciarios referentes ao periodo de janeiro de 1985 a dezembro de
1990, fica prejudicada, por conseguinte, a analise da questdo da afericéo
indireta em relagéo ao periodo anterior a Lei 8.212/91.

3. No tocante a questado da incidéncia, ou n&o, da contribuicdo previdenciaria
sobre as verbas pagas a titulo de participagdo nos lucros, o recurso especial
é manifestamente inadmissivel, pois o0 acérdao recorrido esta assentado em
matéria de fato e em interpretagéo de texto constitucional.

4. Quanto a questéo da tributacdo das verbas relativas a ajuda de custo por
utilizagdo de veiculo préprio, na decisdo agravada ficou consignado que, em
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relacdo a este aspecto da causa, o recurso especial € inadmissivel também
em face do que enuncia a Sumula 7/STJ.

5. Por fim, quanto a questdo da nao-tributagdo das verbas pagas a titulo de
folgas ndo-gozadas, a pretensdo recursal estda em manifesto
desconformidade com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes citados: REsp 746.858/RS, 1% Turma, Rel. Min.
Francisco Falcao, DJ de 10.4.2006, p. 145; REsp 802.408/PR, 22 Turma, Rel.
Min. Castro Meira, DJe de 11.3.2008. 6. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp n. 790.875/PR, relatora Ministra Denise Arruda, Primeira
Turma, julgado em 18/12/2008, DJe de 11/2/2009.)

Nessa esteira, diferentemente do alegado no agravo, verifica-se que o
acordao proferido pelo Tribunal de origem nao merece qualquer reparo, sendo de rigor
a incidéncia da Sumula n. 83/STJ neste ponto, ndo se conhecendo do recurso com
base na alegacao de divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao ponto do recurso em se sustenta violagédo aos arts. 109 e 110 do
CTN, sob o fundamento de que, ao manter o langcamento, o Tribunal de origem
desvirtuou o conteudo de institutos de direito privado, na medida em que o fisco nao
teria competéncia para desconsiderar contratos para afirmar a ocorréncia de vinculo de
emprego, verifica-se que o acorddo recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, segundo a qual a fiscalizagdo "possui o
dever de investigar a relagdo laboral entre a empresa e as pessoas que a ela prestam
servigos", sendo que, "Caso constate que a empresa erroneamente descaracteriza a
relagdo empregaticia, a fiscalizagdo deve proceder a autuacdo, a fim de que seja
efetivada a arrecadacgao" (Agint no AREsp n. 1.072.903/SP, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023).

A propésito, confira-se o REsp n. 575.086/PR, relator Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 21/3/2006, DJ de 30/3/2006, cuja ementa foi acima citada,
bem como os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. INSS.
COMPETENCIA. FISCALIZACAO. AFERICAO. VINCULO EMPREGATICIO.
1. A autarquia previdenciaria, por meio de seus agentes fiscais, tem
competéncia para reconhecer vinculo trabalhista para fins de arrecadagao e
langamento de contribuicao previdenciaria.

2. O acoérdao recorrido decidiu manter a validade das NFLDs, com base em
provas faticas. Aferir a documentacdo que instruiu a causa, para efeito de
analise do enquadramento de terceirizados como empregados, demandaria o
reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é defeso a
esta Corte em vista do dbice da Sumula 7/STJ.

Recurso parcialmente conhecido e improvido.

(REsp n. 894.571/PE, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 16/9/2008, DJe de 13/10/2008.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INSS. FISCALIZACAO DE EMPRESA. CONSTATACAO DE EXISTENCIA DE
VINCULO EMPREGATICIO NAO DECLARADO. COMPETENCIA.
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AUTUACAO. POSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA.

| - Ndo prospera a tese de suposta afronta ao art. 535 do CPC, eis que o
Tribunal a quo ao apreciar a demanda manifestou-se sobre todas as
questbes pertinentes a litis contestatio, fundamentando seu proceder de
acordo com os fatos apresentados e com a interpretagcdo dos regramentos
legais que entendeu aplicaveis, demonstrando as razdes de seu
convencimento.

Il - O INSS, "ao exercer a fiscalizacdo acerca do efetivo recolhimento das
contribuigdes por parte do contribuinte, possui o dever de investigar a relagédo
laboral entre a empresa e as pessoas que a ela prestam servigos. Caso
constate que a empresa erroneamente descaracteriza a relagao
empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuagao, a fim de que seja
efetivada a arrecadacdo” (REsp n° 515.821/RJ, Rel. Min. FRANCIULLI
NETTO, DJ de 25.04.2005).

Il - Destaque-se que remanesce higida a competéncia da Justica do
Trabalho na chancela da existéncia ou ndo do aludido vinculo empregaticio,
na medida em que: "O juizo de valor do fiscal da previdéncia acerca de
possivel relacdo trabalhista omitida pela empresa, a bem da verdade, néo é
definitvo e podera ser contestado, seja administrativamente, seja
judicialmente" (REsp n° 575.086/PR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
30.03.2006).

IV - Recurso especial provido.

(REsp n. 859.956/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma,
julgado em 10/10/2006, DJ de 26/10/2006, p. 266.)

Por fim, no que diz respeito ao dissidio jurisprudencial, sob a alegacéo de
que "o v. acdérdao recorrido acabou por dar a matéria em contenda interpretagao
manifestamente divergente da que Ihe tem atribuido outros Tribunais, mormente com
relagcdo a necessidade de comprovagao inequivoca da relagdo empregaticia por parte
da Administragao" (e-STJ, fl. 6317), o Tribunal de origem assentou que "a prova
constante dos autos atesta que a fiscalizagdo, ao analisar a toda a documentagao da
empresa e apurar o débito em cobranga, agiu nos termos da lei, razdo pela qual a
rejeicao do pedido de nulidade do ato administrativo € medida que se impde".

Portanto, além de a parte agravante nao ter realizado o necessario cotejo
entre o acérdao recorrido e os apontados como paradigmas, de modo a demonstrar que
ambos tratam da mesma situacédo, o recurso necessariamente envolve o reexame do
contexto fatico e probatorio para examinar a alegagédo de que o fisco ndo comprovou o
vinculo de emprego, o que, como ja dito anteriormente, encontra obstaculo na Sumula
7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NA PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...]
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL QUANTO A REVALORACAO DA PROVA.
NAO CONHECIMENTO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

4. No tocante a alegacdo de divergéncia jurisprudencial em relacdo a
valoracdo da prova, é certo que a incidéncia da Sumula n. 7/STJ também
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impede o conhecimento do recurso especial pelo dissidio jurisprudencial, a
evidenciar a auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg nos EDcl na PET no AREsp
n. 2.091.916/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. APLICACAO DO
OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

[...]

4. A necessidade de reexame de matéria fatica torna prejudicado o exame da
divergéncia jurisprudencial pela alinea "c" do permissivo constitucional,
considerando a inevitavel auséncia de similitude fatica entre acordaos,
quando o julgado recorrido € embasado em fatos, e ndo em interpretagao da
lei.

Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 2.158.788/RS, relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de
25/5/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. EXECUCAO DE HONORARIOS FIXADOS SOBRE O VALOR
DA CONDENACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. NECESSIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

[...]

3. E inviavel o conhecimento do dissidio jurisprudencial quando a questao foi
decidida com base nas peculiaridades faticas do caso, a justificar a incidéncia
da Sumula 7/STJ. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
AREsp n. 792.187/SE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 30/11/2017, DJe de 6/12/2017.)

Assim, considerando que o recurso especial € incabivel, por aplicagcao da
Sumula 7/STJ, resulta prejudicado o exame do dissidio jurisprudencial, ndo havendo
autonomia do exame recursal com fulcro na alinea c¢ do inciso Ill do art. 105 da CF,
contrariamente ao que sustenta a agravante. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JORNADA DE
TRABALHO. HORAS EXTRAS. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO
OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

[...]

4. Na forma da jurisprudéncia desta Corte Superior, "os mesmos O&bices
impostos a admissao do recurso pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a analise recursal pela alinea c, ficando prejudicada a apreciacao
do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica" (EDcl no Agint no REsp n.
1.817.210/MG, Relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
DJe de 14/3/2024).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.961.092/BA, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026.)
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PROCESSO CIVIL E LEI DE ACAO CIVIL PUBLICA (AMBIENTAL). AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AOS ARTS.
489, §1°, IV, E 1.022, Il E PARAGRAFO UNICO, I, AMBOS DO CPC.
NULIDADE POR OMISSAO. AUSENCIA. MATERIA DECIDIDA. SUPOSTA
INFRINGENCIA AOS ARTS. 43 DO CPC E 2° DA LEI N. 7.347/85.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO A QUO NAO IMPUGNADO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 283 DO
STF. SUPOSTA AFRONTA AOS ARTS. 502, 505, 525, §1°, Ill E VII, TODOS
DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO DA SUMULA N. 211 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

5. Havendo 6bices impostos a admiss&o do recurso especial pela alinea a do
permissivo constitucional, impede-se também a analise recursal pela alinea
¢, restando prejudicada a apreciacao do dissidio jurisprudencial referente aos
mesmos dispositivos de lei federal apontados como violados ou a tese
juridica. Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.250.782/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Segunda Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO. INDENIZATORIA.
INTERRUPCAO. PRESCRICAO. ACAO. INDIVIDUAL. EXISTENCIA. ACAO
COLETIVA. PRECEDENTES. ACORDAO. CONSONANCIA.
JURISPRUDENCIA. STJ. NEGATIVA. PRESTACAO. JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. AUSENCIA PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ.

[.]

5. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos &ébices
impostos a admissdo do recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c", ficando prejudicado
0 exame do dissidio. Precedentes.

6. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, nao provido.

(AREsp n. 2.936.365/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER
DO APELO NOBRE. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.
[...]

4. Os mesmos Obices impostos a admissao do recurso pela alinea "a" do
permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c", ficando
prejudicado o exame do dissidio jurisprudencial.

Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 3.118.012/MG, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.)

Logo, como ndao demonstrou argumentagao capaz de ilidir os fundamentos

invocados pela decisdo agravada, o presente recurso nao se revela apto a afastar o
conteudo do julgado impugnado.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
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RECORRIDO : ALMAP BBDO PUBLICIDADE E COMUNICACOES LTDA.
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AGRAVANTE : ALMAP BBDO PUBLICIDADE E COMUNICACOES LTDA.
ADVOGADOS : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ - DF007009

IVES GANDRA DA SILVA MARTINS - SP011178

FATIMA FERNANDES RODRIGUES DE SOUZA - SP026689

ROGERIO LINDENMEYER VIDAL GANDRA DA S MARTINS -
SP114694

ROBERTA DE AMORIM DUTRA - SP235169

LUCIANA MARQUES DOS REIS FRATTINI - DF049282
AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALMAP BBDO PUBLICIDADE E COMUNICACOES LTDA.
ADVOGADOS : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ - DF007009
IVES GANDRA DA SILVA MARTINS - SP011178
FATIMA FERNANDES RODRIGUES DE SOUZA - SP026689
ROGERIO LINDENMEYER VIDAL GANDRA DA S MARTINS -
SP114694
ROBERTA DE AMORIM DUTRA - SP235169
LUCIANA MARQUES DOS REIS FRATTINI - DF049282
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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