RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 889952 - SP (2024/0037252-7)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARIANA PAGANO GIL - DEFENSORA PUBLICA - SP251644

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ADRIANO RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUICAO POR RECURSO PROPRIO. ROUBO. FALTA
DE FUNDAMENTACAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. TENTATIVA. INVERSAO DA
POSSE DO BEM. CRIME CONSUMADO. REGIME
CARCERARIO MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO.
REINCIDENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em substituigdo a recurso préprio ou
revisdo criminal, visando anular condenacgao por roubo, alegando
falta de fundamentacdo da sentenga, reconhecimento da
tentativa e alteragcéo do regime carcerario.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se é cabivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou revisao
criminal, e se ha flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

3. A defesa alega falta de fundamentagdo da sentenca,
necessidade de reconhecimento da tentativa e alteracdo do
regime carcerario.

lll. Raz6es de decidir

4. O habeas corpus nao € cabivel como substitutivo de recurso
préprio ou revisdo criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

5. A alegacéo de falta de fundamentagéo da sentenga nao foi
analisada pelo Tribunal de origem, configurando supressao de
instancia.

6. A jurisprudéncia do STJ e do STF ndo admite habeas corpus
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para reexaminar pressupostos de admissibilidade de recurso ou
revisar sentenga condenatoria transitada em julgado.

7. A sentencga e o acérdao recorrido estdo em conformidade com
a jurisprudéncia sobre a consumagédo do crime de roubo e a
fixagdo do regime carcerario.

IV. Dispositivo

8. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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CARCERARIO MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO.
REINCIDENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

l. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em substituicdo a recurso préprio ou
revisao criminal, visando anular condenagao por roubo, alegando
falta de fundamentacdo da sentenga, reconhecimento da
tentativa e alteracéo do regime carcerario.

Il. Questiao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou revisao
criminal, e se ha flagrante ilegalidade que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

3. A defesa alega falta de fundamentacdo da sentenca,
necessidade de reconhecimento da tentativa e alteracdo do
regime carcerario.

lll. Razoes de decidir
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4. O habeas corpus nao é cabivel como substitutivo de recurso
préprio ou revisdao criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

5. A alegacéo de falta de fundamentagcao da sentenca nao foi
analisada pelo Tribunal de origem, configurando supressao de
instancia.

6. A jurisprudéncia do STJ e do STF ndo admite habeas corpus
para reexaminar pressupostos de admissibilidade de recurso ou
revisar sentenga condenatdria transitada em julgado.

7. A sentenca e o acérdao recorrido estdo em conformidade com
a jurisprudéncia sobre a consumacgao do crime de roubo e a
fixagdo do regime carcerario.

IV. Dispositivo

8. Habeas corpus n&o conhecido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacgdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ fls. 104/105).

Imputa-se ao paciente a pratica do crime de roubo, por duas vezes.

A defesa alega, em sintese, que a sentenga nao foi devidamente
fundamentada; que deve ser reconhecida a tentativa e que o regime carcerario deve
ser alterado.

VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisao criminal,
situacado que impede o conhecimento da impetragao, ressalvados casos excepcionais
em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
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constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio” (AgRg no
HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedéneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipoteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes" (AgRg no HC n.
864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condicées, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugdo de mérito, por inadequagdo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagéo
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe
habeas corpus para reexaminar os pressupostos de admissibilidade
de recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...) (HC 225896
AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado
em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecédo da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concesséo de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°,
do Cddigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

De inicio, quanto a alegacédo de falta de fundamentacéo da sentenca
condenatoria, observo que ndo houve manifestagdo do Tribunal de origem sobre o
tema, a evidenciar que seu conhecimento representa indevida supressao de

instancia.

Com efeito, "Ausente manifestacdo colegiada do Tribunal sobre a
matéria ora trazida a exame, incabivel o conhecimento do presente habeas corpus,
porquanto esta configurada a absoluta supressao de instancia com relacao a todas
as questdes expostas, ficando impedida esta Corte de proceder a sua analise, uma
vez que |lhe falta competéncia (art. 105, | e Il, da CF; e art. 13, | e Il, do RISTJ)."
(AgRg no HC 911447 / MT, Relator Ministro MESSOD AZULAY NETO, QUINTA
TURMA, Data do Julgamento 01/07/2024, Data da Publicacido/Fonte DJe
02/08/2024)

No que tange aalegacdo da defesa, acerca da necessidade do
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reconhecimento da tentativa, acertadamente, entendeu o Tribunal de origem que (e-
STJ fl. 53):

No caso, como visto, o apelante, primeiro, abordou a vitima Layla,
mediante grave ameacga, e exigiu a entrega do celular, fugindo, em
seguida, com o aparelho. Posteriormente, abordou a outra vitima,
entrou em luta corporal e conseguiu se apossar do celular, sendo,
porém, perseguido por populares e detido e os bens recuperados.

Conforme Sumula 582, do Colendo Superior Tribunal de Justica:
“Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da posse do bem
mediante emprego de violéncia ou grave ameaca, ainda que por breve
tempo e em sequida a perseguicdo imediata ao agente e recuperacéo
da coisa roubada, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou
desvigiada”.

Este é exatamente o caso dos autos, de modo que, inviavel a

pretenséo do réu Adriano em ver reconhecida a forma tentada.

A andlise realizada pelo Tribunal de origem encontra-se em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca das circunstancias faticas do caso concreto. A
proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO MAJORADO. VIOLAGCAO DO PRINCIPIO DA CORRELACAO
ENTRE DENUNCIA E SENTENGA. INOCORRENCIA. EMENDATIO
LIBELLI. VALIDADE. DESCLASSIFICACAO PARA A FORMA
TENTADA. IMPOSSIBILIDADE. INSTANCIAS ~ ORDINARIAS
RECONHECERAM A INVERSAO DA POSSE DA RES FURTIVAE.
SUMULA  582/STJ. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. REDUCAO DA PENA AQUEM DO MINIMO LEGAL.
SUMULA 231/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A providéncia efetivada pelas instancias ordinarias diz respeito a
figura da emendatio libelli (art. 383 do CPP) e ndo de mutatio libelli
(art. 384 do CPP), ao contrario do que consignou a defesa, pois ndo
houve inser¢do de novo elemento ou circunstancia que ja néo
estivesse contida na dentncia. Isso ndo configura ofensa ao principio
da correlagdo, porque o réu foi condenado justamente pelos fatos
descritos na denuncia.

2. Nos termos do decidido pela Terceira Sec¢ao deste Superior Tribunal
no julgamento do Recurso Especial n. 1.499.050/RJ, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, "consuma-se o crime de roubo com a
inversdo da posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave
ameaca, ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicédo
imediata ao agente e recuperagdo da coisa roubada, sendo
prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada”.

Posteriormente, a Terceira Sessdo aprovou a Sumula 582, com a
mesma redacéao.

3. A Corte Estadual reconheceu ter havido a inversdo da posse da res
furtivae - destacando, inclusive, que o dinheiro subtraido estava na
posse do corréu quando da prisdo em flagrante dos agentes.

Portanto, para infirmar tal conclusdo seria necessario revolver o
contexto fatico-probatoério dos autos, o que ndo é admitido em sede de
recurso especial.

Documento eletronico VDA44690770 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/11/2024 12:19:31
Codigo de Controle do Documento: 7f2e24fc-4186-47b5-bc0Ob-3d4f26820267



4. A analise acerca do reconhecimento da participagdo de menor
importancia demandaria novo exame das provas e fatos deste feito, o
que ndo se admite no julgamento do recurso especial, a teor do
disposto na Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica.

5. A jurisprudéncia desta Corte pacificou orientacdo no sentido de que
o reconhecimento da atenuante ndo implica a redugéo da pena aquém
do minimo legal, nos termos da Sumula 231/STJ. A orientagéo tem
sido adotada em precedentes atuais desta Corte.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.552.794/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de 25/4/2024.)

No que toca ao regime carcerario, a sentenga foi clara no seguinte
sentido (e-STJ fl. 34):

Tendo em vista a quantidade de reprimenda fixada, bem como a
reincidéncia do acusado, fixo-lhe o regime fechado como inicial de

”

cumprimento da pena, nos termos do artigo 33, §2°, “a”, §3°, do CP.
E acerca da reincidéncia consta do acord&o recorrido que (e-STJ fl. 54):

Nao ha como afastar a condicdo de reincidente, pois a pena da
condenacgdo anterior foi extinta, pelo cumprimento, em 15/03/2023 (fis.
25/26) e os delitos objeto deste feito foram praticados em 10 de
fevereiro de 2023, dentro, portanto, do lapso depurador de 5 anos,
previsto no art. 64, inc. I, do CP.

Nesse palmilhar, a fixacdo do regime carcerario esta em alinho com o
entendimento vigente nesta Corte Superior. A propdsito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO. DESCLASSIFICAGCAO PARA O
DELITO DO ART. 28 DA LEI N° 11.343/06. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
PENA-BASE. REDUGCAO. PEDIDO PREJUDICADO. JULGAMENTO
DO HC N. 819.241/SP. REGIME MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutério, emergiram elementos suficientemente idéneos
de prova aptos a manter a condenag¢do do envolvido pelo delito de
trafico. Assim, rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual,
para decidir pela desclassificagdo da conduta para o delito do art. 28
da Lei n. 11.343/06, como requer a defesa, importa revolvimento de
matéria fatico-probatéria, vedado em recurso especial, segundo 6bice
da Sumula 7/STJ.

2. No tocante ao afastamento dos maus antecedentes, o envolvido
impetrou o HC n. 819.241/SP, no qual fora suscitada a referida
questdo exposta no presente recurso, que, em decisdo monocratica,
nao fora conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para afastar os
maus antecedentes e reduzir a pena-base para o minimo legal,
restando prejudicado no ponto.

3. No que tange ao regime de cumprimento de pena, em aten¢do ao
art. 33, § 2° do CP, embora estabelecida a pena definitiva em 5 anos
e 10 meses de reclusdo, o acusado & reincidente, fundamento a
justificar a manutengdo de regime prisional mais gravoso, no caso, o
fechado.
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4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.372.961/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

Assim, analisando-se o conteudo da documentacdo colacionada aos
autos, nao se verifica de plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, que implique ameaga de violéncia ou coagao na
liberdade de locomocédo do paciente, nos termos da Lei n° 14.836, de 8/4/2024,
publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

Pelo exposto, nao conhego do habeas corpus substitutivo e, na analise
de oficio, ndo visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante ilegalidade.

E o voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIANA PAGANO GIL - DEFENSORA PUBLICA - SP251644

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIAN’O RODRIGUES DA SILVA (PRESQ)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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