"4\

ey
@}i’:
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2562378 - MA (2024
/0036101-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RONY VERAS NOGUEIRA

ADVOGADO : ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - CE050415

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACORDO DE NAO
PERSECUGCAO PENAL. RECUSA FUNDAMENTADA. ACAO_PENAL EM
ANDAMENTO. NAQ OBRIGATORIEDADE DE REMESSA AO ORGAO SUPERIOR
DO MINISTERIO PUBLICO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que, em juizo de retratagdo, conheceu
do agravo e do recurso especial, negando-lhe fundamento, com o fim de manter a
decisao que indeferiu o pedido de remessa dos autos ao Orgao Superior do Ministério
Publico para reavaliagdo da negativa de proposta de acordo de nao persecugao penal.
2. O Tribunal de origem entendeu que a recusa do Ministério Publico em propor o
acordo foi devidamente fundamentada, considerando a existéncia de outra agao penal
em curso contra o agravante.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discuss&o consiste em saber se € obrigatoria a remessa dos autos ao
Orgao Superior do Ministério Publico quando ha recusa fundamentada do Parquet em
propor acordo de nao persecugao penal.

4. A defesa alega que a negativa de remessa dos autos ao Orgao Superior do MP é
inidbnea e que a existéncia de outra acdo penal em curso nao constitui fundamento
valido para a recusa do acordo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia desta Corte entende que o acordo de ndo persecugao penal néao
constitui direito subjetivo do investigado, sendo prerrogativa do Ministério Publico, que
pode recusar a proposta desde que fundamentadamente.

6. A existéncia de outra acao penal em andamento € considerada fundamento idéneo
para a recusa do acordo de ndo persecucao penal.

7. Nao ha obrigatoriedade de remessa dos autos ao Orgdo Superior do Ministério
Publico quando a recusa do acordo é devidamente fundamentada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. O acordo de nao persecugao penal é prerrogativa do
Ministério Publico, que pode recusar a proposta desde que fundamentadamente. 2. A
existéncia de outra acdo penal em andamento é fundamento idéneo para a recusa do
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acordo de n&o persecugao penal. 3. Ndo ha obrigatoriedade de remessa dos autos ao
Orgédo Superior do Ministério Publico quando a recusa do acordo é devidamente
fundamentada".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, AgRg no HC 199.892, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, Primeira Turma, Dje 26/5/2021; STJ, AgRg nos EDcl no REsp 2.048.216/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 12/5/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 25 de abril de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2562378 - MA (2024
/0036101-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RONY VERAS NOGUEIRA

ADVOGADO : ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - CE050415

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACORDO DE NAO
PERSECUGCAO PENAL. RECUSA FUNDAMENTADA. ACAO PENAL EM
ANDAMENTO. NAO OBRIGATORIEDADE DE REMESSA AO ORGAO SUPERIOR
DO MINISTERIO PUBLICO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que, em juizo de retratagdo, conheceu
do agravo e do recurso especial, negando-lhe fundamento, com o fim de manter a
decisdo que indeferiu o pedido de remessa dos autos ao Orgéo Superior do Ministério
Publico para reavaliagdo da negativa de proposta de acordo de ndo persecugéo penal.

2. O Tribunal de origem entendeu que a recusa do Ministério Publico em propor o
acordo foi devidamente fundamentada, considerando a existéncia de outra agao penal
em curso contra o agravante.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é obrigatéria a remessa dos autos ao
Orgéao Superior do Ministério Publico quando ha recusa fundamentada do Parquet em
propor acordo de ndo persecugao penal.

4. A defesa alega que a negativa de remessa dos autos ao Orgédo Superior do MP é
inidbnea e que a existéncia de outra acdo penal em curso nao constitui fundamento
valido para a recusa do acordo.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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5. A jurisprudéncia desta Corte entende que o acordo de ndo persecug¢do penal n&o
constitui direito subjetivo do investigado, sendo prerrogativa do Ministério Publico, que
pode recusar a proposta desde que fundamentadamente.

6. A existéncia de outra agcao penal em andamento é considerada fundamento idéneo
para a recusa do acordo de nao persecucgao penal.

7. Nao ha obrigatoriedade de remessa dos autos ao Orgdo Superior do Ministério
Publico quando a recusa do acordo é devidamente fundamentada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. O acordo de nao persecugao penal é prerrogativa do
Ministério Publico, que pode recusar a proposta desde que fundamentadamente. 2. A
existéncia de outra acdo penal em andamento é fundamento idéneo para a recusa do
acordo de nao persecucgao penal. 3. Nao ha obrigatoriedade de remessa dos autos ao
Orgdo Superior do Ministério Publico quando a recusa do acordo é devidamente
fundamentada".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, AgRg no HC 199.892, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, Primeira Turma, Dje 26/5/2021; STJ, AgRg nos EDcl no REsp 2.048.216/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 12/5/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RONY VERAS NOGUEIRA contra
decisdao monocratica de minha lavra, as fls. 412/420, na qual, em juizo de retratacéao,
conheci do agravo para conhecer do recurso especial €, com fundamento na Sumula n.
568 do STJ, negar-lhe provimento.

No presente recurso (fls. 425/426), a defesa alega que "a atuagdo monocratica
autorizada pela sumula 568/STJ reclama seja invocado julgado de alguma sec¢do do
STJ ou do plenario do STF, sendo insuficiente a mencao a acordaos de turma" (fl. 425)
e, mesmo que assim nao fosse, os precedentes citados ndo tratam de crimes e
situacdes exatamente iguais a dos autos.

Por outro lado, reitera a tese de que seria inidoneo o indeferimento do pedido de
remessa dos autos ao Orgédo Superior do MP para analisar a negativa de oferta de
acordo de ndo persecucgao penal e que o fato de o recorrente possuir contra si outra
acgao penal em curso nao seria fundamento para a referida negativa.

Requer a reconsideragdao do decisum ou o julgamento do recurso pelo érgao
colegiado.
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E o relatorio.
VOTO

O inconformismo n&o prospera.

N&o ha razdes para alterar o decisério agravado, que deve ser mantido por seus
préprios fundamentos.

No caso, mantendo a decisdo que indeferiu o pedido de remessa dos autos ao
Orgao Superior do Ministério Publico, asseverou o Tribunal a quo:

11

Na hipdtese em analise, ratificando o entendimento
manifestado por ocasido do indeferimento do pleito liminar,
tenho que o decisum ora impugnado ndo esta a afrontar as
normas do Cddigo de Processo Penal, ndo produzindo
inversao tumultuaria da ordem legal do feito na origem.

Para melhor compreensao, transcrevo excerto do
referido decisdrio (ID n° 26639440, pags. 53- 55):

'‘No tocante a obrigatoriedade de apresentagdo de
acordo de ndo persecugdo penal pelo ente ministerial,
entendo que a avaliagdo, sobre o cabimento ou ngo do
referido acordo, é ato privativo do titular da agdo penal,
néo se trata, pois, de direito subjetivo do réu ou impositivo
do Juizo.

Ora, o Ministério Publico Estadual, em petigdo de
ID. 80048524, apontou o motivo pelo qual deixou de propor
o ANPP, pois o denunciado responde a Agdo Penal
(Processo n° 0800478-89.2022.8.10.0085), cuja incidéncia
é a pratica do crime de homicidio qualificado, previsto no
art. 121, §2° IV, VI e § 2°A, inciso I, do Cédigo Penal, o
que torna o acordo insuficiente para a reprovagdo e
prevengédo do crime.

Portanto, a celebragdo do acordo de néo
persecugdo penal, ndo pode ser objeto de imposigdo ao
ente ministerial, tendo em vista que ndo constitui direito
subjetivo do acusado, e sim, prerrogativa institucional do
titular da agdo penal. Inclusive, ndo sendo o caso de
encaminhamento dos autos a Procuradoria Geral, neste
momento, ao considerar que, esta, somente tem o conddo
de referendar provéavel acordo.

(...) Destaco, por oportuno, que a recusa foi
devidamente fundamentada pelo parquet. Além disso, ndo
ha como condicionar o ndo recebimento da denudncia, a
uma negativa de proposta de acordo de ndo persecugéo
penal, quando, somente, interessa ao réu.' Grifei.

Como é cedigo, a teor do art. 28-A, do Cddigo de
Processo Penal, incluso pela Lei n° 13.964/2019, o
Ministério Publico “podera propor acordo de n&o
persecucdo penal, desde que necessario e suficiente para
reprovagdo e prevengdo do crime, mediante as seguintes
condicoes...”.

Por sua vez, o § 14 da respetiva norma prevé que
“No caso de recusa, por parte do Ministério Publico, em
propor o acordo de ndo persecugdo penal, o investigado
podera requerer a remessa dos autos a orgédo superior, na
forma do art. 28 deste Codigo”.

Sobre o tema, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal entende que: “As condi¢cbes descritas em lei sao
requisitos necessarios para o oferecimento do Acordo de
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Néo Persecugdo Penal (ANPP), importante instrumento de
politica criminal dentro da nova realidade do sistema
acusatorio brasileiro. Entretanto, ndo obriga o Ministério
Publico, nem tampouco garante ao acusado verdadeiro
direito subjetivo em realiza-lo. Simplesmente, permite ao
Parquet a opcdo, devidamente fundamentada, entre
denunciar ou realizar o acordo, a partir da estratégia de
politica criminal adotada pela Instituicdo”. (AgRg no HC n°¢
199.892, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
Dje de 26/5/2021). Grifei.

Outrossim, consoante entendimento do Superior
Tribunal de Justica, “Uma vez exercido o direito de solicitar
a revisgo, cabe ao Juizo avaliar, com base nos
fundamentos apresentados pelo Parquet, se a recusa em
propor o ajuste foi motivada pela auséncia de algum dos
requisitos objetivamente previstos em lei e, somente em
caso negativo, determinar a remessa dos autos ao
Procurador-Geral (...)". (AgRg nos EDcl no REsp n°
2.048.216/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Julgado em 8/5/2023, DJe de 12/5/2023). Grifei.

Como visto alhures, a autoridade judiciaria corrigida
deixou de remeter os autos ao orgdo superior do Ministério
Publico para reavaliagdo, pelo fato do Parquet a quo, no
ambito de sua discricionariedade legal, ter se recusado a
oferecer o Acordo de N&go Persecugcdo Penal (ANPP),
mediante manifestacdo fundamentada, em virtude do
corrigente responder a outra agdo penal.

Nesse cenario, entendo que o decisum objetado
acha-se devidamente motivado em consonancia com a
jJurisprudéncia patria, sendo, pois, insustentaveis as
argumentagées langadas na peticdo de ingresso.

Ante o exposto, em desacordo com o parecer da
douta  Procuradoria  Geral de Justica, julgo
IMPROCEDENTE a correicdo parcial, para manter
integralmente a decisdo impugnada.” (fls. 298/299; grifos
meus)

Denota-se do excerto acima colacionado que a Corte estadual manteve a
decisdo de primeiro grau que indeferira o pedido de remessa dos autos ao Orgéo
Superior do Ministério Publico por entender que o magistrado ndo é obrigado a
proceder o envio automatico do processo, sobretudo, nos casos em que houve
apresentacao de idénea fundamentacao pelo Parquet para nao propor o acordo de nao
persecucao penal. Na hipdtese, o ora agravante responde a outra agao penal.

O entendimento do Tribunal de origem esta em consonancia com o desta Corte,
0 qual considera que nao deve ocorrer a remessa dos autos a instancia superior do MP
quando forem expostos motivos adequados para a ndo celebragao do ANPP.

Sobre o tema:

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONDENACAO
POR TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE
OFERECIMENTO DO ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. NEGATIVA DE REMESSA A INSTANCIA
SUPERIOR DO MINISTERIO PUBLICO. TESE
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DEFENSIVA DE NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS. AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - Segundo os autos, o agravante ndo fazia jus ao
beneficio do art. 28-A do Cddigo de Processo Penal,
porque ndo cumpria os requisitos legais. No caso concreto,
foi justificada a impossibilidade de oferecimento do acordo
de ndo persecucao penal pelo Ministério Publico.

Il - Cumpre ao Parquet, titular da acdo penal,
decidir sobre a possibilidade, ou ndo, da oferta do acordo
de n&do persecucdo penal, desde que de forma
fundamentada. Assim, ndo cabe ao Poder Judiciario
revisar o mérito legalmente embasado pelo Ministério
Publico, nem mesmo forgca-lo a uma eventual oferta.
Precedentes.

IV - A negativa de remessa dos autos a instancia
superior do Ministério Puablico ndo configura
constrangimento ilegal, especialmente nos casos em esté
evidente a auséncia dos requisitos legais que
possibilitariam a celebragdo do referido acordo, como
ocorreu na espécie. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 174.089/SC, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024,
DJe de 13/9/2024; sem grifos no original.)

EMENTAPROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. AUSENCIA DE OFERECIMENTO DE
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP) PELO
MINISTERIO  PUBLICO ~ESTADUAL. RECUSA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. DESNECESSIDADE
E INSUFICIENCIA DO ACORDO PARA A PREVENCAO E
REPROVACAO DO DELITO. REQUISITO OBJETIVO DA
CONFISSAO FORMAL E CIRCUNSTANCIADA NAO
PREENCHIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O acordo de néo persecugdo penal (ANPP) no
constitui direito subjetivo do investigado, podendo ser
proposto pelo Ministério Publico conforme as
peculiaridades do caso concreto e quando considerado
necessario e suficiente para a reprovacdo e a prevengao
do delito.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem nao
apenas destacou a auséncia do requisito objetivo da
confissgo formal e circunstancial do acusado, como
também ressaltou que a negativa de proposta do ANPP foi
devidamente fundamentada pelo representante do
Ministério Publico quando do oferecimento da dendncia,
amparando-se na conclusgo de que o acordo ndo se
revelaria necessdrio e suficiente para a reprovagido e
prevengdo do crime de homicidio culposo, em decorréncia
das circunstancias concretas da pratica do delito.

3. Diante da existéncia de elementos objetivos e
subjetivos suficientes para motivar a recusa, inexiste a
necessidade de remessa dos autos ao Orgdo Superior do
Parquet, que ndo decorre automaticamente do pleito da
defesa.

4. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp n. 2.523.455/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
6/8/2024, DJe de 12/8/2024; sem grifos no original.)

PEDIDO DE RECONSIDERACAO EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PEDIDO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECUSA
FUNDAMENTADA DE OFERECIMENTO DE ACORDO DE
NAO PERSECUCAO PENAL. DESCABIMENTO DE
DISCUSSAO DE CONTROVERSIA QUE RESVALA NO
DIREITO DE IR E VIR NA VIA DO MANDADO DE
SEGURANCA. HABEAS CORPUS IMPETRADO PELA
DEFESA CONTRA A MESMA DECISAO. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. SITUACAO QUE NAO SE AMOLDA A
CONTROVERSIA EXAMINADA PELO STF NO HC 185.913
/DF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Diante da auséncia de previsdo legal de pedido
de reconsideracdo e verificada a observancia do prazo
para interposicdo do recurso cabivel contra decisdo
monocratica terminativa, em atengdo ao principio da
instrumentalidade das formas, conhec¢o do presente pedido
como agravo regimental.

2. O mandado de segurangca n&o constitui o
instrumento processual cabivel para impugnar decisdo
Judicial que indefere o pedido da defesa de remessa dos
autos a orgédo superior do Ministério Publico para reavaliar
a possibilidade de oferecimento de ANPP recusado pelo
membro do Parquet que atua no 1° grau de jurisdi¢do, ja
que a controvérsia resvala no direito de ir e vir do
recorrente, pelo que deve ser travada na via do habeas
corpus, que, inclusive, foi impetrado pela defesa perante o
Tribunal de Justica e perante esta Corte.

3. Ainda que se considerasse cabivel o manejo do
mandado de seguranca, ndo se reconhece teratologia na
decisdo que indefere pedido de remessa dos autos a
instancia superior do Ministério Publico, por ndo identificar
ilegalidade na recusa do 6rgdo ministerial em oferecer
acordo de ndo persecugdo penal, tanto mais quando um
dos fundamentos invocados pelo Parquet foi a
habitualidade criminosa do denunciado, impedimento
expressamente previsto no art. 28-A, § 2°, Il, do CPP para
a celebragdo do acordo. Precedentes: AgRg no AREsp n.
2.523.455/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 12/8/2024,
AgRg no HC n. 878.674/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
3/6/2024;

AgRg no HC n. 862.921/TO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/11/2023, DJe de 13/11/2023; AgRg no HC n. 862.921
/TO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 13/11/2023.

4. A situagcdo em exame nos autos ndo se amolda a
circunstancia fatico juridica analisada pelo Supremo
Tribunal Federal no Habeas Corpus n. 185.913/DF, pois
naquele caso estava em questdo a possibilidade de
aplicacéo retroativa do art. 28-A do CPP aos processos em
andamento quando da entrada em vigor da Lei 13.964
/2019, enquanto que no caso concreto os fatos delitivos
imputados ao ora agravante foram ocorreram todos em
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2022, quando ja vigorava a Lei 13.964/2019, e o né&o
oferecimento do ANPP foi devida e fundamentadamente
Justificado pelo érgdo ministerial.

5. Pedido de reconsideragcdo conhecido como
agravo regimental e desprovido.

(AgRg no RMS n. 74.064/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/10/2024, DJe de 29/10/2024; sem grifos no original.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE TRANSITO, LESAO CORPORAL. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL. POSSBILIDADE DE
APLICACAO RETROATIVA DA NORMA DO ANPF
MESMO QUANDO A DENUNCIA TENHA SIDO
RECEBIDA. REMESSA A ORIGEM. RETORNO COM_A
NEGATIVA DO MPF. REQUISITOS LEGAIS NAO
ATENDIDOS. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

I. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto
pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais contra
decisdo monocratica que deu provimento ao recurso
especial da Defesa, determinando a remessa dos autos a
origem para manifestacgdo do Ministério Publico sobre o
interesse em celebrar acordo de ndo persecuc¢ao penal.

2. O recorrente aduz que ha incompatibilidade entre
a natureza do instituto (negocial e pré-processual) e a
determinacdo de remessa dos autos a origem, apos a
prolacdo da sentenca condenatdria, mantida pelo Tribunal
de origem, para analise de eventual cabimento do acordo;
e aduz que a defesa ndo pleiteou em momento oportuno a
sua aplicagéo.

3. Antes da analise do presente recurso, o 0rgao
acusador oficiante no STJ apresentou manifestacdo com a
recusa fundamentada ao oferecimento do ANPP, em razao
habitualidade criminosa do recorrido, que responde a duas
acoes penais.

Il. Questdo em discussdo 3. A questdo em
discusséo consiste em saber se € cabivel a celebracdo de
acordo de ndo persecu¢cdo penal em processos com
denuncia ja recebida e sentenga condenatoria proferida,
considerando a habitualidade criminosa do acusado.

4. No caso, antes da analise do presente recurso,
houve a remessa dos autos ao Ministério Publico, com o
seu retorno e com uma resposta em sentido negativo
quanto a possibilidade de oferecimento do ANPP.

Ill. Razbées de decidir 4. Houve a perda
superveniente do interesse recursal, tendo em vista que,
em que pese a presenca da discussdo sobre a
impossibilidade de oferecimento do acordo de n&o
persecugdo penal no caso, ja houve essa remessa dos
autos Ministério Publico oficiante junto ao STJ, que negou
a aplicacao do acordo.

5. O MPF fundamentou adequadamente a recusa
do acordo, argumentando que o ANPP n&o seria suficiente
€ necessario para a reprovacdo e prevencdo do delito,
ante a habitualidade criminosa.

6. A existéncia de outra agdo penal em andamento
é fundamento idéneo para o ndo oferecimento do ANPP.

IV. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental julgado
prejudicado..

(AgRg no REsp n. 2.124.185/MG, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025,
DJEN de 12/3/2025; sem grifos no original.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL, CONTRABANDO DE CIGARROS. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. NEGATIVA
FUNDAMENTADA PELO MP LOCAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O acordo de nao persecugdo penal foi negado
pelo Tribunal de Justiga pois, apesar de o réu ser primario,
responde por outra agdo penal, o que foi considerado
fundamento valido pelo Ministério Publico local para a
negativa. Nesse sentido, ndo ha ilegalidade verificavel, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte Superior.

Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.062.778/MS, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft),
Sexta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 24/5/2024;
sem grifos no original.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO CONEXO COM
HOMICIDIO. NAO OFERECIMENTO DE ANPP. RECUSA
FUNDAMENTADA. MATERIA JA EXAMINADA POR ESTA
CORTE NO HC N. 869.840/SP. REITERACAO DE
PEDIDOS. ACORDAOS DISTINTOS. MESMA CAUSA DE
PEDIR. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

...]

3. Ademais, "Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte Superior, "Inexiste nulidade na recusa do
oferecimento de proposta de acordo de ndo persecugio
penal quando o representante do Ministério Publico, de
forma fundamentada, constata a auséncia dos requisitos
subjetivos legais necessdrios a elaboragdo do acordo, de
modo que este ndo atenderia aos critérios de necessidade
e suficiéncia em face do caso concreto." (HC 612.449/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 22/9/2020, DJe de 28/9/2020)" (AgRg
no HC n. 901.592/SE, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 978.688/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/2/2025, DJEN de 26/2/2025; sem grifos no original.)

Destaca-se ser infundada a alegagao defensiva de que ndo seria possivel, de
forma monocratica, a aplicacdo do disposto no enunciado n. 568 da Sumula do STJ
tendo como suporte julgados de Turmas desta Corte, haja vista que esses precedentes
colegiados possibilitam, sim, tal providéncia, ndo sendo exigivel o apontamento de
julgado de Segao do STJ para esse fim.

Mutatis mutandis, confira-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 568 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ? STJ.
DESNECESSIDADE ~ DE PRECEDENTES
QUALIFICADOS. DECISAO DE PRONUNCIA BASEADA
APENAS EM  ELEMENTOS  EXTRAJUDICIAIS.
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IMPOSSIBILIDADE. REFORMA DO  DECISUM.
JURISPRUDENCIA RECENTE DESTA CORTE.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de
Justica editou a Sumula n. 568, segundo a qual "o relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justiga,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema". N&o se trata
apenas de entendimento firmado em recurso especial
repetitivo ou de repercusséo geral, mas sim de orientagdo
dominante sobre o tema, nos termos do art. 34, XVIII, "b",
do Regimento interno do STJ - RISTJ.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, a
pronuncia ndo pode se fundamentar exclusivamente em
elementos colhidos durante o inquérito policial, sem que
estes tenham sido confirmados em juizo, bem como em
testemunhos de "ouvir dizer" (hearsay testemony).

2.1. No caso dos autos, a unica prova produzida em
Jjuizo é o relato do informante, marido da ora agravante,
que néo teria visto o momento em que as facadas teriam
sido por ela desferidas, ndo sendo, por isso, prova apta a
pronuncia.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.532.702/AM, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024,
DJe de 9/8/2024.)

Outrossim, a defesa n&o tem razdo ao argumentar que precedentes
relacionados a crimes diferentes ndo poderiam fundamentar a decisdo agravada, haja
vista que a tese aplicada nos julgados citados independe do delito que deu origem as
respectivas persecucgdes penais.

No caso, o essencial foi demonstrar que a jurisprudéncia desta Corte entende
que nao é obrigatéria a remessa dos autos ao Orgéo Superior do MP quando houver
justificativa para isso e que a existéncia de outra agado penal em curso contra o agente
constitui tal motivo.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 08005082720228100085 08131939320238100000 8005082720228100085
8131939320238100000

EM MESA JULGADO: 22/04/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RONY VERAS NOGUEIRA
ADVOGADO : ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - CE050415
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RONY VERAS NOGUEIRA

ADVOGADO : ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - CE050415

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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