SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2561653 - CE (2024/0034870-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : PAULO MARTINS DOS SANTOS - CE019927

AGRAVADO : ADALGISA BATISTA DE PAULA

ADVOGADO : FRANCISCO APRIGIO DA SILVA - CE009073
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. TAXA DE JUROS E INDICE DE
CORRECAO MONETARIA. PEDIDOS IMPLICITOS. ALTERACAO DE SEU
TERMO INICIAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA OU REFORMATIO IN PEJUS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E 204
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Afasta-se a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do Cddigo Processual Civil de 2015
porque ndo foi demonstrada omissdo capaz de comprometer o embasamento do
acordao recorrido ou de constituir empecilho ao conhecimento do Recurso Especial.
2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a auséncia de manifestagdo sobre determinado
ponto ndo deve ser confundida com a adocdo de razdes contrarias aos interesses da
parte. Assim, nao ha violagdo do art. 489 do CPC/2015 quando o Tribunal a quo
decide de modo claro e fundamentado, como ocorreu na hipdtese.

3. No enfrentamento da controvérsia, o Colegiado originario consignou: "Afigura-se
certo, ainda, que os juros incidirdo a partir da citacao e a correcdo monetaria a partir
da data em que deveria ter sido feito cada pagamento."

4.J4 no julgamento dos Embargos de Declaragdo, o orgdo julgador esclareceu:
"Esclareca-se, de logo, que o caso concreto nao trata de taxa de juros e indice de
corre¢do monetaria alcancados pela coisa julgada, de modo que ndo héa que se falar
em imutabilidade. Acerca da quaestio, cabe ressaltar que o Superior Tribunal de
Justica firmou a compreensao de que, por se tratar de matéria de ordem publica, a
aplicagdo ou alteragdo do indice de corre¢ao monetaria e da taxa de juros, bem como
a mudanga de seu termo a quo, em sede de reexame necessario ou mesmo de oficio,
nao configura reformatio in pejus."

5. Com efeito, ¢ firme o entendimento nesta Corte Superior de que os juros de mora
e a corregdo monetaria integram os chamados pedidos implicitos, de modo que a
alteracdo de seu termo inicial ndo configura julgamento extra petita ou reformatio in
pejus.

6. Ademais, conforme foi consolidado pelo STJ na sua Stimula 204, os juros de
mora, nas agoes relativas a beneficios previdencidrios, incidem a partir da citacao
valida.

7. Dessume-se que o aresto impugnado esta em sintonia com o atual posicionamento
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do STJ, motivo pelo qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide na espécie o
principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisao recorrida". Cumpre ressaltar que a referida diretriz ¢ aplicavel também aos
recursos interpostos pela alinea "a" do inciso III do art. 105 da Constituigao Federal
de 1988.

8. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2561653 - CE (2024/0034870-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : PAULO MARTINS DOS SANTOS - CE019927

AGRAVADO : ADALGISA BATISTA DE PAULA

ADVOGADO : FRANCISCO APRIGIO DA SILVA - CE009073
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. TAXA DE JUROS E INDICE DE
CORRECAO MONETARIA. PEDIDOS IMPLICITOS. ALTERACAO DE SEU
TERMO INICIAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA OU REFORMATIO IN PEJUS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E 204
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Afasta-se a alegacdao de ofensa ao art. 1.022 do Cédigo Processual Civil de 2015
porque ndo foi demonstrada omissdo capaz de comprometer o embasamento do
acordao recorrido ou de constituir empecilho ao conhecimento do Recurso Especial.

2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a auséncia de manifestagdo sobre determinado
ponto ndo deve ser confundida com a adocdo de razdes contrarias aos interesses da
parte. Assim, ndo ha violagdo do art. 489 do CPC/2015 quando o Tribunal a quo
decide de modo claro e fundamentado, como ocorreu na hipdtese.

3. No enfrentamento da controvérsia, o Colegiado originario consignou: "Afigura-se
certo, ainda, que os juros incidirdo a partir da citagdo e a corre¢do monetaria a partir
da data em que deveria ter sido feito cada pagamento."

4.J4 no julgamento dos Embargos de Declaragdo, o orgdo julgador esclareceu:
"Esclarega-se, de logo, que o caso concreto nao trata de taxa de juros e indice de
correcdo monetaria alcangados pela coisa julgada, de modo que nao ha que se falar
em imutabilidade. Acerca da quaestio, cabe ressaltar que o Superior Tribunal de
Justica firmou a compreensao de que, por se tratar de matéria de ordem publica, a
aplicagdo ou alteragdo do indice de corre¢ao monetaria e da taxa de juros, bem como
a mudanca de seu termo a quo, em sede de reexame necessario ou mesmo de oficio,
nao configura reformatio in pejus."

5. Com efeito, é firme o entendimento nesta Corte Superior de que os juros de mora
e a corregdo monetaria integram os chamados pedidos implicitos, de modo que a
alteracdo de seu termo inicial ndo configura julgamento extra petita ou reformatio in
pejus.

6. Ademais, conforme foi consolidado pelo STJ na sua Stiimula 204, os juros de
mora, nas agdes relativas a beneficios previdencidrios, incidem a partir da citagao
valida.

7. Dessume-se que o aresto impugnado esta em sintonia com o atual posicionamento
do STJ, motivo pelo qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide na espécie o
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principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida". Cumpre ressaltar que a referida diretriz ¢ aplicavel também aos
recursos interpostos pela alinea "a" do inciso III do art. 105 da Constitui¢ao Federal
de 1988.

8. Agravo Interno ndo provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se de
Agravo Interno contra decisdo monocratica que conheceu do Agravo para conhecer
parcialmente do Recurso Especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

O Estado do Ceara apresenta Agravo Interno, contestando a fundamentagdo da
decisdo e a aplicacao das Siimulas 83 e 204 do STJ.

Requer a reconsideracao do decisum ou a submissao do feito a Turma.

Impugnacao as fls. 280-294.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1.7.2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos héabeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado.

Inicialmente, afasta-se a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do Codigo
Processual Civil de 2015 porque ndo foi demonstrada omissao capaz de comprometer o
embasamento do acérdao recorrido ou de constituir empecilho ao conhecimento do
Recurso Especial.

Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a auséncia de
manifestacdo sobre determinado ponto ndo deve ser confundida com a adogdo de razdes
contrarias aos interesses da parte. Assim, ndo héd violacdo do art. 489 do CPC/2015
quando o Tribunal @ quo decide de modo claro e fundamentado, como ocorreu na
hipotese. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO

AGRAVO EM RECURSO . ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO

JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. CREDITAMENTO PIS E COFINS.

DESPESAS NAO CARACTERIZADAS COMO INSUMOS. IMPOSSIBILIDADE.

REVISAO DE CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)
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5. Afasta-se a alegacao de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porque nao
demonstrada omissdo capaz de comprometer a fundamentacdo do acérdao recorrido
ou de constituir empecilho ao conhecimento do Recurso Especial.

6. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a auséncia de fundamentacao nao
deve ser confundida com a adogdo de razdes contrdrias aos interesses da parte.
Assim, nao ha violacdo do art. 489 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem
decide de modo claro e fundamentado, como ocorre na hipotese.

(..

20. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 2.127.331/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 26/2/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 3,17%.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. PROCEDENCIA PARCIAL
DO PEDIDO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 211/STJ] E 282, 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA.

(...)

IV - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no sentido
de que nao hé violacao do art. 1.022 do CPC/2015 (antigo art. 535 do CPC/1973)
quando o Tribunal @ quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos
indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 ¢
do art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de
forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

V - Conforme entendimento pacifico desta Corte, "o julgador ndo esta
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo". A prescri¢do trazida pelo art.
489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, "sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes
de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida". (EDcl no MS n. 21.315/DF,
relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido),
Primeira Secao, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.)

(..

XI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 2.375.332/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, DJe de 20/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NOVA PROVA TECNICA. OFENSA A TESE REPETITIVA.
AUSENCIA. VIOLACAO DA COISA JULGADA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos,
porquanto julgamento desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com
negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

(..

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1.790.832/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe de 22/3/2022.)

No enfrentamento da controvérsia, o Colegiado originario consignou:
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Afigura-se certo, ainda, que os juros incidirdo a partir da citagdo e
a correcdo monetaria a partir da data em que deveria ter sido feito cada pagamento.

J& no julgamento dos Embargos de Declaracdo, o 6érgdo julgador esclareceu:

Esclareca-se, de logo, que o caso concreto ndo trata de taxa de juros e
indice de corre¢ao monetaria alcangados pela coisa julgada, de modo que ndo ha que
se falar em imutabilidade.

Acerca da quaestio, cabe ressaltar que o Superior Tribunal de Justica
firmou a compreensao de que, por se tratar de matéria de ordem publica, a aplicacao
ou alteracdo do indice de correcdo monetaria e da taxa de juros, bem como a
mudanga de seu termo a quo, em sede de reexame necessario ou mesmo de oficio,
nao configura reformatio in pejus.

Com efeito, ¢ firme o entendimento nesta Corte Superior de que os juros de
mora € a corre¢ao monetaria integram os chamados pedidos implicitos, de modo que a
alteracdo de seu termo inicial ndo configura julgamento extra petita ou reformatio in

pejus. Vejam-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONSECTARIOS
LEGAIS. AUSENCIA DE VICIO NA DECISAO. AGRAVO INTERNO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A corre¢do monetaria e os juros de mora sdo consectarios legais da
condenagao principal, possuem natureza de ordem publica e podem ser analisados
at¢ mesmo de oficio, de modo que sua aplicacdo ou alteragdo, bem como a
modificagdo de seu termo inicial, ndo configura julgamento extra petita nem
reformatio in pejus.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp 2.088.555/MS, Rel. Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, DJe de 31/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. PRESTACAO DE SERVICOS ODONTOLOGICOS.
DESCUMPRIMENTO DE JORNADA DE TRABALHO. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. VIOLACAO A DISPOSITIVO DA
CLT. SUMULAS 211/STJ E 284/STF. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
SUFICIENCIA PROBATORIA. EFETIVA CONFIGURACAO DE ATO
IMPROBO. PROPORCIONALIDADE DAS SANCOES. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA RECURSAL ELEITA. SUMULA 7/STI.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. JULGADOS DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(...) 12. Ademais, esta Corte Superior fixou entendimento no sentido de
que os juros de mora e a corre¢do monetaria integram os chamados pedidos
implicitos, de modo que a alteragdo ou modificacdo de seu termo inicial ndo
configura julgamento extra petita ou reformatio in pejus.

13. Agravo interno nao provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1.840.583/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 24/9/2020.)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALTERACAO DO
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA NO REEXAME NECESSARIO.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.

1. Esta Corte Superior possui o entendimento de que os juros de mora
integram os chamados pedidos implicitos, de modo que a alteracdo de seu termo
inicial ndo configura reformatio in pejus. Precedentes.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1.729.768/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
de 18/12/2018.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. NEGLIGENCIA HOSPITALAR.
QUEIMADURAS EM RECEM NASCIDO. VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ARTS. 512 E 515 DO
CPC/73 FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. JUROS DE
MORA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DE OFICIO. NAO OCORRENCIA DE REFORMATIO IN PEJUS.

(...

3. O entendimento desta Corte Superior ¢ no sentido de que a alteracao
do termo inicial dos juros de mora pelo Tribunal de origem, de oficio, por se tratar
de matéria de ordem publica, ndo configura reformatio in pejus. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 832.696/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 2/2/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DANO
MORAL. JUROS MORATORIOS. ALTERACAO DO TERMO INICIAL.
POSSIBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.

1. Os juros de mora constituem matéria de ordem publica, de modo que
aplicar, alterar ou modificar seu termo inicial, de oficio, ndo configura julgamento
extra petita nem reformatio in pejus quando ja inaugurada a competéncia desta
Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.415.714/RJ, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, DJe de 15/3/2016.)

Ademais, conforme foi consolidado pelo STJ na sua Stimula 204, os juros de
mora, nas agdes relativas a beneficios previdencidrios, incidem a partir da citacao

valida. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 1.022, I e II, do CPC.
INEXISTENCIA. JUROS DE MORA. SUMULA 204/ST]J.

(...)

2. Em se tratando de débitos relativos a beneficios previdenciarios, os
juros de mora incidem a partir da citagdo valida (Sumula 204 do STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.863.713/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 16/9/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. COBRANCA DAS
PENSOES INDEVIDAMENTE PAGAS A VIUVA DE EX-SERVIDOR
MUNICIPAL APOS ELA TER CONTRAIDO NOVAS NUPCIAS. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. DATA DA
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SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE FIXAR A INCIDENCIA DOS
CONSECTARIOS ANTES DO TERMO INICIAL DO PRINCIPAL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 204/STJ. CONFIGURACAO DO ATO
ILICITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. REEXAME DOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS. SUMULA
N. 7 DO STIJ.

(...) IIT - O Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico,
cristalizado na Stmula n. 204, no sentido de que os juros de mora, nas acdes
relativas a beneficios previdenciarios, incidem a partir da citagao valida. Confiram-
se: Agint no AREsp n. 1.086.861/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 20/2/2018, DJe 7/3/2018; AgInt no REsp n. 1.791.053/SP,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 4/6/2019,
DJe 10/6/2019; e REsp n. 1.635.159/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 27/8/2018.

IV - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n.
83/STIJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o
teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

(...) IX - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.748.027/SP, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, DJe de 15/3/2021.)

Dessume-se que o aresto impugnado estd em sintonia com o atual
posicionamento do STJ, motivo pelo qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide na
espécie o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Cumpre ressaltar que a referida diretriz ¢ aplicavel também aos recursos
interpostos pela alinea "a" do inciso III do art. 105 da Constituicio Federal de
1988. Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA.
COMPETENCIA. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS
MINIMOS. LITISCONSORCIO ATIVO. VALOR INDIVIDUAL DE CADA
LITISCONSORTE. PRECEDENTES. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC/2015. NAO VERIFICADA. SUMULA N. 83/STJ. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

(..

IIT - Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a matéria em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide o disposto no enunciado n.
83 da Stimula do STJ, segundo o qual: "Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida." Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 1.677.009/PR, relator
Ministro Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRFS5), Primeira Turma,
julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022, AgInt no REsp n. 1.941.024/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de
7/4/2022 ¢ AgInt no AREsp n. 1.754.975/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 30/3/2022.

IV - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 2.357.293/PR, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe de 20/12/2023.)
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PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONSORCIO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DAS EMPRESAS FORMADORAS. LEGITIMIDADE PARA
FIGURAR NO POLO PASSIVO. SUMULA 83/STJ. TRANSPORTE PUBLICO.
FALHA NO SERVICO. DANO MORAL COLETIVO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

(...

2. A conclusdo veiculada no acorddo de que héa responsabilidade
solidaria entre as empresas formadoras de consdrcios e, consequentemente, sao elas
parte legitima para figurar no polo passivo, estd em harmonia com a orientagdo do
Superior Tribunal de Justica sobre o tema, incidindo na hipdtese o disposto na
Stimula 83/STJ ("ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orienta¢dao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida").

(...)

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.812.107/RJ, Rel. Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, DJe de 27/11/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PROMOCAO. APOSENTADORIA. MANDADO DE SEGURANCA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

(..

VIII - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Stmula n.
83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o
teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.968.704/MS, Rel. Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, DJe de 31/8/2022.)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes € em consondncia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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