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: INSTITUTO TONIOLO DE ASSISTENCIA EM SAUDE

: ROSMARI APARECIDA ELIAS CAMARGO - SP152535
GABRIELLE HAYDEE TSOULFAS ALEXANDRIDIS - SP187540
ROBERTO AUGUSTO DE CARVALHO CAMPOS - SP152525
EMERSON FLAVIO PINHEIRO PIMENTEL SILVA - SP294984

: ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVAS S.A.

- MARTA LARRABURE MEIRELLES - SP153258
MARIANA KALUDIN SARRO - SP312769

: SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITAL ALBERT
EINSTEIN

: ROBERTA BIANCO - SP235168

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E MATERIAIS. ALEGACAO DE ERRO MEDICO. IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

RAZOES DE DECIDIR

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial, no qual se
discute a responsabilidade civil de hospital e seguradora por suposta omissao
informacional e falha na prestagdo de servigcos médicos, alegadamente
causadoras de perda de uma chance de tratamento e do 6bito do conjuge da
autora.

2. A sentenga de primeiro _grau julgou improcedentes os pedidos, por auséncia
de comprovagéo de omissdo no atendimento e de nexo causal entre a conduta
dos réus e os danos alegados. O Tribunal de Justica manteve a improcedéncia,
destacando que o atendimento emergencial foi adequado, que o paciente foi
orientado a procurar seu médico de confianca e que ndo ha nexo causal entre o
falecimento e qualquer a¢do ou omissdo do hospital.

3. No recurso especial, a recorrente alegou violacao a dispositivos do Codigo de
Defesa do Consumidor, do Cédigo Civil e do Codigo de Processo Civil,
sustentando, entre outros pontos, negativa de prestacdo jurisdicional, erro de
fato, cerceamento de defesa e aplicacdo inadequada da responsabilidade civil
subjetiva em detrimento da objetiva prevista no CDC.
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4. A questdo em discussao consiste em saber se houve omissao informacional e
falha na prestacao de servigos médicos que justifiquem a responsabilizacao civil
dos réus, a luz do Coédigo de Defesa do Consumidor e do Codigo Civil, e se o
julgamento das instancias ordindrias violou normas processuais € materiais.

5. A fundamentagdo do acoérddo recorrido foi considerada suficiente, ndo
havendo omissdo relevante que ensejasse a nulidade do julgamento, conforme
os arts. 1.022 e 489 do CPC.

6. A andlise das alegacdes de erro médico e omissdo informacional demandaria
reexame de provas e interpretacdo de clausulas contratuais, o que ¢ vedado em
sede de recurso especial, nos termos das Simulas 5 e 7 do STJ.

7. O laudo pericial concluiu pela inexisténcia de nexo causal entre a conduta dos
réus e o 6bito do paciente, bem como pela adequacao do atendimento prestado,
nao havendo elementos para afastar a confiabilidade das conclusdes periciais.

8. A inversao do 6nus da prova prevista no CDC nao exime o consumidor de
produzir prova minima do direito alegado, o que nao foi demonstrado no caso
concreto.

9. Resultado do Julgamento: Agravo conhecido para negar provimento ao
recurso especial.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas 5 e 7; Aglnt no REsp 1408224/SP, Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 25.06.2019; REsp 1758577/SC, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 09.10.2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 13 de novembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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2. A sentenca de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos, por auséncia
de comprovacao de omissdo no atendimento e de nexo causal entre a conduta
dos réus e os danos alegados. O Tribunal de Justica manteve a improcedéncia,
destacando que o atendimento emergencial foi adequado, que o paciente foi
orientado a procurar seu médico de confianga e que nao ha nexo causal entre o
falecimento e qualquer agdo ou omissdo do hospital.

3. No recurso especial, a recorrente alegou violagao a dispositivos do Codigo de
Defesa do Consumidor, do Cdédigo Civil e do Codigo de Processo Civil,
sustentando, entre outros pontos, negativa de prestacdo jurisdicional, erro de
fato, cerceamento de defesa e aplicacdo inadequada da responsabilidade civil
subjetiva em detrimento da objetiva prevista no CDC.

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve omissdo informacional e
falha na prestacdo de servicos médicos que justifiquem a responsabilizagdo civil
dos réus, a luz do Coédigo de Defesa do Consumidor e do Codigo Civil, e se o
julgamento das instancias ordinarias violou normas processuais ¢ materiais.

5. A fundamentacdo do acordao recorrido foi considerada suficiente, ndo
havendo omissao relevante que ensejasse a nulidade do julgamento, conforme
os arts. 1.022 e 489 do CPC.

6. A analise das alegacdes de erro médico e omissdo informacional demandaria
reexame de provas e interpretacdo de clausulas contratuais, o que ¢ vedado em
sede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. O laudo pericial concluiu pela inexisténcia de nexo causal entre a conduta dos
réus e o 6bito do paciente, bem como pela adequacao do atendimento prestado,
ndo havendo elementos para afastar a confiabilidade das conclusdes periciais.

8. A inversdo do 6nus da prova prevista no CDC nao exime o consumidor de
produzir prova minima do direito alegado, o que ndo foi demonstrado no caso
concreto.

9. Resultado do Julgamento: Agravo conhecido para negar provimento ao
recurso especial.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas 5 e 7; AgInt no REsp 1408224/SP, Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 25.06.2019; REsp 1758577/SC, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 09.10.2018.
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RELATORIO

Trata-se de agravo de MARIA LUIZA TRAVAGLINE LOTFI contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, interposto com fulcro nas alinea "a" do permissivo constitucional,
objetando-se decisdo, tomada pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, em acoérdao
assim ementado (e-STJ, fl. 1324-1328):

"RESPONSABILIDADE CIVIL Indenizagdo por danos morais e materiais
decorrentes de erro médico Senten¢a de improcedéncia do pedido
Inconformismo manifestado Nulidade do julgado Inocorréncia - Pretensdo de
reversdo do julgado Descabimento Caso em que a prova técnica ndo apontou
eventual ocorréncia de erro médico ou falha no servigo prestado Alegagoes
recursais incapazes de infirmar a conclusdo a que chegou o juizo origindrio
Sentenca mantida Recurso improvido, com observag¢do"

Os embargos de declaragdo opostos pelo ora recorrente foram rejeitados (e-STJ, fls.

1373-1375)

Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 1331-1356), a recorrente alega violagdo dos
seguintes dispositivos de lei federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 1022, IT; 11; 489, 11 e § 1°, do CPC, porque teria havido negativa de prestagao
jurisdicional, com omissdes relevantes sobre a aplicabilidade da responsabilidade objetiva do CDC
e sobre a valoracao do laudo pericial indireto, impedindo o enfrentamento especifico das questdes
essenciais. (fls. 1334-1338)

(1), arts. 1°, 2° 3% 6°, VIII, 14 e 17; do CDC; arts. 141 e 492 do CPC,; arts. 186 ¢ 927
do CC,, pois o julgamento teria incorrido em error in procedendo ao afastar normas cogentes do
consumo e aplicar responsabilidade civil subjetiva e fundamentos extra petita, contrariando a
especialidade do CDC e os limites da demanda. (fls. 1333-1342, 1349)

(ii1) art. 966, § 1°, do CPC, porque teria ocorrido erro de fato ao se considerar
inexistente a prova minima produzida pela autora, notadamente a pericia médica indireta requerida
e realizada, com cerceamento do contraditorio e da ampla defesa. (fls. 1340-1341)

(iv) art. 489, Il e § 1°, e III, do CPC pois a decisdo teria sido fundamentada de modo
genérico e padronizado, sem enfrentar concretamente os argumentos e as provas técnicas decisivas,
0 que ndo atenderia ao dever de motivagdo adequada. (fls. 1342-1344)

(v) arts. 7° e 10 do CPC, porque teria havido ofensa a igualdade processual e ao
contraditorio, ao se privilegiar respostas da pericia a quesitos do hospital e silenciar sobre quesitos
e conclusdes favoraveis a autora e a outro corréu, sem justificar a selegdo probatodria. (fls. 1343-
1346)

(vi) art. 371 do CPC, pois a decisdo teria contrariado o conjunto probatdrio, ao
desconsiderar respostas periciais que indicariam compatibilidade dos sintomas com colite e
auséncia de informagdo e de exames complementares, vulnerando a livre apreciacdo motivada das
provas. (fls. 1349)

(vii) art. 375 do CPC, porque teria sido utilizado juizo de experiéncia pratica para
substituir a pericia médica indireta, em afronta a regra que ressalvaria o exame pericial nas

matérias técnicas de alta complexidade. (fls. 1351-1353)

Documento eletronico VDA51922331 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 03/11/2025 23:58:02
Codigo de Controle do Documento: 40ae86e8-11fc-477a-b759-5ec542b73254



(viii) arts. 6°, VIII, e 14, do CDC, pois teria havido negativa de vigéncia ao nio se
reconhecer a responsabilidade objetiva por defeito do servigo e insuficiéncia de informagao, apesar
da inversdao do 6nus da prova e dos elementos periciais que apontariam o nexo com a perda de uma
chance. (fls. 1353-1355)

Contrarrazdes ofertadas (e-STJ, fls. 1381-1388 e 1390-1400).

Em juizo prévio de admissibilidade, o eg. TISP inadmitiu o apelo nobre (e-STJ, fls.
1422-1424), dando ensejo ao presente agravo (e-STJ, fls. 1427).

Contraminutas oferecidas (e-STJ, fls. 1459-1475 e 1477-1481).

E o relatoério.

vVOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, Maria Luiza Travaglini Lotfi ajuizou acao de
indenizagdo por danos morais € materiais contra a Sociedade Beneficente Israelita Brasileira
Hospital Albert Einstein, Instituto Toniolo de Assisténcia em Satde Ltda. e Ital Seguros Solucdes
Corporativas S.A., alegando omissao informacional e falha na prestagdo de servigcos médicos em
atendimentos de novembro de 2006, que teriam impedido a detec¢do e o tratamento oportuno de
tumor suprarrenal posteriormente diagnosticado em margo de 2008, culminando no 6bito de seu
esposo em maio de 2008, sob a tese de perda de uma chance e a luz do CDC.

A sentenga julgou improcedentes os pedidos, assentando que, ainda que se trate de
relagdo de consumo com inversao do 6nus da prova, ndo se comprovou omissdao no atendimento,
tampouco nexo causal entre a conduta dos réus e os danos alegados; destacou que a prova técnica
nao demonstrou equivoco nos diagndsticos e que a fatalidade ndo poderia ser atribuida ao servico
prestado, condenando a autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da causa, observada a justi¢a gratuita (e-STJ, fls. 1189-1195).

No acoérdado, a 1* Camara de Direito Privado do TJSP negou provimento a apelagdo,
rejeitou a alegacdo de nulidade por falta de fundamentacao e manteve a improcedéncia, ressaltando
que o nddulo encontrado deveria ser explorado posteriormente ao atendimento de emergéncia, que
o paciente foi informado e orientado a procurar seu médico de confianca, e que nao ha nexo causal
entre o falecimento e qualquer agdo ou omissao do hospital; majorou-se a verba honoraria para
11%, preservada a gratuidade (e-STJ, fls. 1324-1328).

De inicio, examino a alegada violagao aos Arts. 1.022, II, e 489, §1°, Il e IV do CPC.
Sustenta-se que o acdérdao recorrido teria sido genérico e omisso, ndo enfrentando todos os
argumentos apresentados nos embargos de declaragcdo. A respeito da alegagdo de inadequacao da
tutela jurisdicional, deve-se enfatizar que ndo se exige do o6rgdo julgador que refute
minuciosamente os argumentos formulados pelas partes. O dever de fundamentagdo se esgota na
indicagdo do direito que entende cabivel para solucionar a controvérsia posta no caso concreto,
sendo adequada a motivacao que, por si sO, ¢ suficiente para afastar as teses formuladas.

Apenas as omissoes acerca de questdes relevantes ao julgamento da causa, as quais, se

acolhidas, poderiam alterar o resultado do julgamento, ensejam o provimento do recurso especial
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por omissdo (v.g. Aglnt no REsp 1685946/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018; REsp 1.657.996/RN, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017; ¢ AgRg no
REsp 1.157.099/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 11/3/2014,
DlJe 19/3/2014).

Outrossim, impende ressaltar que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam.
Nao se pode confundir auséncia de motiva¢do com fundamentagdo contraria aos interesses da
parte"(AgRg no Ag 56.745/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 12/12/1994). Nesse
sentido, confiram-se os seguintes julgados: REsp 209.345/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ de 16/5/2005; REsp 685.168/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ de
2/5/2005.

Desse modo, ndo se vislumbra a existéncia de nenhum dos vicios dos arts. Art. 1.022,
IL, e 489, §1°, [l e IV do CPC.

A irresignacdo nao merece prosperar.

No caso concreto, forca ¢ convir que para a pretendida verificagdo da existéncia de
eventuais vicios em torno da execugao do atendimento médico prestado em favor da recorrente, a
afericdo da culpa do servico médico discutido, a gravidade das sequelas dos particulares para fins
de danos estéticos, e ainda a extensdo das despesas terap€uticas a reparar, tudo isso implica
necessariamente na realizagao de reexame de conteudo fatico-probatorio, e ainda de interpretagao
de clausulas contratuais.

Com efeito, os trechos a seguir transcrito do acorddo recorrido sdo suficientes ao
esclarecimento do contexto eminentemente fatico-probatorio e de interpretacdo de clausulas

contratuais da demanda (e-STJ, fls. 1325-1328):

“A saida, consigne-se que ndo se cogita de qualquer nulidade do julgado certo
que, embora se esteja diante de relagdo de consumo, na qual se inverte o onus
da prova em prol do consumidor, tal circunstancia ndo o desobriga de produzir
prova minima do direito alegado. Também ndo se cogita de qualquer ofensa ao
principio da adstrigdo, na medida em que a correta identificagdo da natureza
juridica dos pedidos é de todo inerente ao julgamento da mihi factum, dabo tibi
jus. Ainda, a preliminar de falta de fundamentag¢do da senten¢a deve ser
repelida eis que, embora suscinta, lastreou o Magistrado prolator fatica e
juridicamente o quanto decidido. A discordancia da apelante, portanto, ndo
implica na auséncia de fundamentag¢do - mas tdo somente denota o ndo
acolhimento da tese por ela apresentada, que resta igualmente rechagada nesta
sede recursal. Esclareca-se que a autora ingressou em juizo sob a alega¢do de
que os médicos diagnosticaram e trataram seu falecido marido, mas nada
informaram sobre o achado tomogrdfico sendo que tal omissdo teria causado a
falta de conhecimento de um cdncer inicial de glandula suprarrenal, cuja
consequéncia obito poderia ter sido evitada caso o tratamento tivesse ocorrido
em momento anterior, caracterizando a perda de uma chance de recuperagao.
Contudo, impende observar que o nodulo encontrado na tomografia foi um
achado que deveria ser explorado posteriormente ao atendimento de
emergéncia eis que ndo era a causa do quadro de dor que, naquele momento,
acometia o paciente (Quesito 4). Nesse sentido, sobreleva que o laudo pericial
confirma que o paciente foi devidamente informado acerca do achado e
orientado a procurar o seu médico de confianga (Quesito 5) certo que o proprio
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paciente assinou documento declarando que ndo queria que ndo desejava que o
hospital contatasse diretamente seu médico pessoal. Registra-se, ainda, a
resposta afirmativa do Perito ao ser questionado se o hospital cumpriu a
investiga¢do da dor abdominal, com o diagnostico e tratamento do quadro
apresentado, além de prestar todas as informagoes devidas sobre os resultados
dos exames (Quesito 7). Nesse sentido, ao ser indagado sobre a existéncia de
nexo de causalidade entre o falecimento e qualquer a¢do ou omissdo do
hospital, houve o expert por bem responder negativamente (Quesito 8). Nessas
circunstancias, a improcedéncia do pedido se fazia mesmo de rigor,
desmerecendo a sentenga apelada a critica que se lhe dirigiu pelo que fica
integralmente mantida, inclusive por seus proprios fundamentos, ora
ratificados:
“A ag¢do é improcedente. Trata-se, em apertada sintese, de demanda
indenizatoria por lucros cessantes e danos morais, na qual a autora
almeja perceber valores em razdo de alegada omissdo em profissionais
médicos dos réus no diagnostico de um tumor abdominal. Nessa toada,
embora tenha se invertido o onus probatorio em fun¢do de o objeto do
feito verter relagdo consumerista (cf. art. 6°, VIII, CDC), a demonstra¢do
da omissdao em relagdo ao atendimento médico pelos réus deve considerar
os limite do fato concreto, afastando tendéncia a responsabilizagdo
integral, onde se mostra desnecessaria a comprova¢do de qualquer
conduta ilicita. No caso dos autos, verifico que nao restou demonstrado o
equivoco nos diagnosticos anteriores, ou seja, nada indica nos autos que
o falecido esposo da autora estava acometido de colite. A experiéncia
pratica no Juizo civel, inclusive no conhecimento de demandas contra
planos de saude, demonstra a rapidez com que tumores como o que
vitimou o esposo da autora se manifestou, bem como a ineficiéncia de
tratamentos para cura, bem como sobrevida de pacientes. Assim, for¢oso
reconhecer que a fatalidade que atingiu o esposo falecido e, por
consequéncia, a autora, ndo pode ser atribuida ao atendimento
dispensado pelos profissionais médicos que assistiram ao caso. A
auséncia de informagdo acerca da comunica¢do dos riscos da lesdo
suprarrenal direita, nem solicitagdo de exames complementares,
realizado em novembro de 2006, é conclusdo tirada pelo perito judicial e
que segue dissociada dos autos e o fato de serem refratarias a tratamento
quimioterapico, por si so, ndo indicam que houve omissdo pelos
prepostos dos réus [...] Nesse sentido, ndo ha como tragar qualquer nexo
de causalidade entre as condutas médicas dos réus e os alegados danos
materiais e morais delineados a exordial, pelo que inexistem elementos de
prova habeis a caracterizagdo da responsabilidade civil daquele, nos
termos do art. 186 c/c art. 927, CC. Os pedidos, portanto, ndo merecem
guarida. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente ag¢do
civel, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC”.
Em desfecho, consigne-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional aqui enfrentada observado o pacifico entendimento no sentido de
que é desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, com a
adverténcia de que embargos procrastinatorios serdo penalizados com multa.
Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso. Mantida a sucumbéncia tal
como estabelecida, os honorarios advocaticios ficam majorados para 11%, nos
termos do art. 85, § 11 do Codigo de Processo Civil, em conformidade com os
critérios do § 2° do aludido artigo - sempre observados os beneficios da
gratuidade da justi¢a a parte concedida.”
Fixadas as premissas quanto aos claros contornos fatico-probatorios e de interpretacdo

de clausulas contratuais, revela-se invidvel a abertura de instancia especial para o exercicio de
eventual conhecimento da irresignacdo, na perspectiva de modificagdo do acordao objurgado.
Eventual compreensdo em contrdrio importaria em necessario revolvimento do

conjunto fatico-probatorio dos autos, bem como simples exame de clausulas contratuais,
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inteiramente incabivel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado nas
Stumulas 5 ("4 simples interpreta¢do de clausula contratual ndo enseja recurso especial" e . 7 do
STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nessa ordem de intelecgao, confira-se:

AGRAVO_INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OFENSA AO ART. 557, § 1°
DO CPC/1973. CONTRATO DE SEGURO HABITACIONAL. ILEGITIMIDADE
DA CEF. MERA INTERMEDIACAO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 1. Inicialmente,
no que tange a admissibilidade do presente recurso especial por violagdo aos
arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, observa-se, no ponto, que ndo houve negativa
de prestag¢do jurisdicional, maxime porque a Corte de origem analisou as
questoes deduzidas pelo recorrente. 2. Ndo ha qualquer irregularidade no
acorddo recorrido quanto a possibilidade de julgamento monocratico, visto que
esta Corte Superior possui firme jurisprudéncia no sentido de que a legisla¢do
processual (art. 557 do CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/2015,
combinados com a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal, sendo certo, ademais, que a possibilidade de
interposicdo de recurso ao orgao colegiado afasta qualquer alegac¢do de ofensa
ao principio da colegialidade. 3. O agente financeiro ndo ostenta legitimidade
para responder por seguro e vicios de constru¢do na obra financiada, quando
atua em sentido estrito, apenas intermediando a opera¢do. 4. Ademais, o
acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de verificar a responsabilidade
do agente financeiro em tais hipoteses, demandaria a interpretagdo de
clausulas contratuais e o reexame de provas, providéncias vedadas em sede de
recurso especial (Sumulas 5 e 7 do STJ) 5. Agravo interno ndo provido. (Aglnt
no R Esp 1408224/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/06/2019, D Je 27/06/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RESPONSABILIDADE SECURITARIA.
SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. ARTS. 373, 435, 489, 1.013 E 1.022
DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E ANALISE DE MATERIAL
PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. 1. Ndo se conhece de
Recurso Especial no que se refere a violagdao aos arts. 373, 435, 489, 1.013 e
1.022 do CPC/2015 quando a parte ndo aponta, de (e-STJ Fl.472) Documento
recebido eletronicamente da origem forma clara, o vicio em que teria incorrido
o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF. 2. O
Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio dos autos, consignou que,
"No caso dos autos, da andlise dos documentos juntados, em especial do
'Instrumento Particular de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para
Construcdo de Unidade Habitacional com Fianca, Alienacdo Fiduciaria em
Garantia e Outras Obrigag¢oes - Pessoa Fisica - Recurso FGTS' (evento 1,
OUT3), constata-se que a Caixa Economica Federal ndo participou da
fiscalizagcdo e da realizagdo da obra. Tanto ¢ assim que a clausula §°,
paragrafo segundo, alinea 'k’ atribui a Construtora a responsabilidade pela
segurang¢a e solidez da construgdo, bem como pelos requisitos técnicos
indispensadveis ao bom andamento da obra, enquanto que a alinea 'n', dispoe
sobre sua responsabilidade 'decorrente de vicios de constru¢do devidamente
comprovados, sob pena de ser considerado inidéneo para firmar novos
contratos com a CEF'. A CEF, portanto, agiu, tdo somente, como agente
financeiro que emprestou o dinheiro aos autores para a aquisi¢do das
moradias. Mesmo que os recursos para o financiamento sejam oriundos do
programa da Lei 11.977/2009, a CAIXA é mera repassadora de valores ao
alienante. Assim, é incontestavel a ilegitimidade passiva da Caixa Econémica
Federal para responder pelos danos com o atraso na entrega do imovel, pois
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apenas financiou a aquisi¢ao do bem" (fl. 330, e-STJ). 3. O acolhimento da
pretensdo recursal demanda a aprecia¢do das clausulas contratuais, bem como
do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em Recurso Especial,
ante a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ. 4. Fica prejudicada a andlise da
divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame
do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 5. Recurso
Especial ndo conhecido. (R Esp 1758577/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/10/2018, D Je 28/11/2018),
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RESPONSABILIDADE SECURITARIA.

SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. ARTS. 373, 435, 489, 1.013 E 1.022
DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E ANALISE DE MATERIAL
PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. (e-STJ F1.473) 1. Néo se
conhece de Recurso Especial no que se refere a violagdo aos arts. 373, 435,
489, 1.013 e 1.022 do CPC/2015 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicag¢do, por analogia, da
Sumula 284/STF. 2. O Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio
dos autos, consignou que, "No caso dos autos, da andlise dos documentos
juntados, em especial do 'Instrumento Particular de Compra e Venda de
Terreno e Mutuo para Construg¢do de Unidade Habitacional com Fianga,
Alienagao Fiduciaria em Garantia e QOutras Obrigag¢oes - Pessoa Fisica -
Recurso FGTS' (evento 1, OUT3), constata-se que a Caixa Econéomica Federal
ndo participou da fiscalizag¢do e da realizagdo da obra. Tanto é assim que a
clausula 8°, pardgrafo segundo, alinea 'k’ atribui a Construtora a
responsabilidade pela seguranca e solidez da constru¢do, bem como pelos
requisitos técnicos indispensaveis ao bom andamento da obra, enquanto que a
alinea 'n', dispoe sobre sua responsabilidade 'decorrente de vicios de
construgdo devidamente comprovados, sob pena de ser considerado inidoneo
para firmar novos contratos com a CEF'. A CEF, portanto, agiu, tdo somente,
como agente financeiro que emprestou o dinheiro aos autores para a aquisi¢ao
das moradias. Mesmo que os recursos para o financiamento sejam oriundos do
programa da Lei 11.977/2009, a CAIXA é mera repassadora de valores ao
alienante. Assim, é incontestavel a ilegitimidade passiva da Caixa Economica
Federal para responder pelos danos com o atraso na entrega do imovel, pois
apenas financiou a aquisi¢gao do bem" (fl. 330, e-STJ). 3. O acolhimento da
pretensdo recursal demanda a aprecia¢do das clausulas contratuais, bem como
do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em Recurso Especial,
ante a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ. 4. Fica prejudicada a andlise da
divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame
do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 5. Recurso
Especial ndo conhecido. (R Esp 1758577/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/10/2018, D Je 28/11/2018)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial ”.

Desse modo, ndo se vislumbrou a ocorréncia de vulneragcao as normas
dos arts. 1°, 2°, 3°, 6°, VIII, 14 ¢ 17, do CDC; arts. 141 e 492 e do CPC; arts. 186 ¢
927 do CC.

Assim como nao se detectou nenhuma violacao aos arts. 371 ¢ 375 do
Cddigo de Processo Civil (CPC). A alegacao de erronea valoracao da prova € critério
subjetivo que difere da objetividade do fato incontroverso.
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Esta Corte Superior ja delineou as hipoteses estritas de possibilidade de
revaloracao dos meios de provas em reiteradas oportunidades:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. PLANO DE SAUDE. RECUSA INDEVIDA DE
COBERTURA. DANO MORAL IN RE IPSA. OCORRENCIA.
REVALORACAO DE PROVAS. POSSIBILIDADE. TUTELA DE
URGENCIA. DANO MORAL. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. A revaloragdo da prova constitui em atribuir o devido
valor juridico a fato incontroverso sobejamente reconhecido nas instancias
ordinarias, pratica francamente aceita em sede de recurso especial, como bem
observou o senhor Ministro Felix Fischer: "A revaloragdo da prova ou de
dados explicitamente admitidos e delineados no decisério recorrido nao
implica no vedado reexame do material de conhecimento" (REsp 683.702/RS,
Quinta Turma, julgado em 1.3.2005). 2. No caso sob andlise, haja vista as
premissas faticas delineadas pelo acérdao vergastado, € possivel a revaloracao
das provas, afastando-se a incidéncia das Stimula 5 e 7 do STJ para concluir
que a recusa do plano de saide em autorizar o tratamento de moléstia grave a
idoso, qual seja, endema macular no olho esquerdo tendente a acarretar-lhe
cegueira, afigura-se injustificada e gera o direito a indenizagdo por dano
moral. 3. O deferimento de tutela de urgéncia de carater satisfativo ndo possui
o condao de afastar o dano moral in re ipsa decorrente da recusa injustificada
de fornecimento de medicamento necessario ao tratamento de moléstia grave
que acomete pessoa idosa. 4. Agravo interno ndo provido (REsp 1.437.144/SC,
Quarta Turma, julgado em 24.9.2019)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. LICITACOES E
CONTRATOS. CONTRATACAO DE MILITAR LICENCIADO PARA
PRESTAR CONSULTORIA A EMPRESA RECORRIDA NA EXECUCAO
DE CONTRATO COM O EXERCITO BRASILEIRO. VIOLACAO DOS
ARTS. 9° DA LEI 8.666/1993 E 7° DA LEI 10.502/2002.
COMPORTAMENTO INIDONEO. CARACTERIZACAO. RECURSO
PROVIDO. 1. Nao se olvida que a jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de
que a revaloragdo do conjunto probatorio existente nos autos, quando
vinculada a fatos incontroversos, ndo esbarra no 6bice da Sumula 7/STIJ. 2.
Ademais, ¢ certo que o objeto do recurso foi devidamente deliberado no
acordao recorrido, circunstancia que indica a devolutividade da matéria ao
STJ, tendo em vista a ampla admissdao do chamado prequestionamento
implicito. 3. Trata-se, originalmente, de Mandado de Seguranga impetrado
pela recorrida contra o Comandante do 59° Batalhdo de Infantaria Motorizado,
Orgdo vinculado ao Ministério da Defesa, para que seja “declarada a
ilegalidade das sang¢des aplicadas (no Processo Administrativo 64106.002902
/2014-99) em razdo de inexisténcia de comportamento inidoneo por parte da
Impetrante ou, acaso esse v. Juizo entenda que ocorreu irregularidade na
conduta da Impetrante, que seja fixada sancdo em conformidade com os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade" (fls. 1-19, e-STJ). 4.
Estando incontroversa a moldura fatica delineada pelas instancias ordindrias,
conclui-se que, de fato, embora nao seja possivel afirmar que o Sr. William
dos Santos Moreira participou do procedimento licitatorio, ele inegavelmente
exerceu a fun¢do de consultor/administrador da empresa impetrante, ora
recorrida, durante a execu¢dao do contrato licitado. 5. Desse modo, ficou
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caracterizada a conduta inidonea da empresa recorrida, com a quebra de
confianca da Administracdo, o que vai de encontro aos dispositivos legais sob
analise. 6. Consigne-se que, consoante o entendimento do STJ, "ndo pode
participar de procedimento licitatorio a empresa que possuir em seu quadro de
pessoal servidor ou dirigente do 6rgdo ou entidade contratante ou responsavel
pela licitagao (...) O fato de estar o servidor licenciado, a época do certame,
ndo ilide a aplicagdo do referido preceito legal, eis que ndo deixa de ser
funcionario o servidor em gozo de licenga" (REsp 254.115/SP, Rel. Min
Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 20.6.2000, DJ de 14.8.2000, p.
154.) 7. Por fim, quanto a fixacdo de multa pela autoridade coatora, verifica-se
que foi aplicada com base na previsdao contida na Ata de Registro de Precos,
obedecendo aos limites contratualmente previstos, ndo havendo falar em
ilegalidade na sua arbitracdo. 8. Recurso Especial provido, para restabelecer a
sentenga de 1° grau, denegando a seguranca. (REsp 1.607.715/AL, Segunda
Turma, julgado em 7.3.2017)

Como se viu, a possibilidade de revaloragdo juridica da prova consiste ndo em um
reexame propriamente dito, mas em um reenquadramento legal de fatos incontroversos, admitidos
ou comprovados.

No caso concreto, os fatos que restaram demonstrados nas instancias ordinarias nao se
amoldam as hipoteses de novo reenquadramento, no ambito de apelo nobre. Independente da
conclusdo adotada, as normas infraconstitucionais e o método hermenéutico aplicaveis sdo os
mesmos. O que chegou a esta instancia uniformizadora foi a mera falha em trazer elementos
concretos que permitissem afastar a confiabilidade e as conclusdes do laudo pericial que serviu de
lastro probatdrio a fundamentar o acordao recorrido.

Ante todo o exposto, presentes os Obices das Simulas 5 e 7 do STJ, conhego do agravo
para negar conhecimento ao recurso especial.

E o voto.

Documento eletronico VDA51922331 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 03/11/2025 23:58:02
Codigo de Controle do Documento: 40ae86e8-11fc-477a-b759-5ec542b73254



A\

AN
N

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.561.993 / SP

Numero Registro: 2024/0033891-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02035405420098260100 02035405420098260100583002009203540 583002009203540

Sessao Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA LUIZA TRAVAGLINI LOTFI
ADVOGADOS : GERALDO BARBOSA DA SILVA JUNIOR - SP108925
EUZA MARIA BARBOSA DA SILVA DE FARIA - SP163240
LUIZ ANTONIO BARBOSA DA SILVA - SP285724
AGRAVADO : INSTITUTO TONIOLO DE ASSISTENCIA EM SAUDE
ADVOGADOS : ROSMARI APARECIDA ELIAS CAMARGO - SP152535
GABRIELLE HAYDEE TSOULFAS ALEXANDRIDIS - SP187540
ROBERTO AUGUSTO DE CARVALHO CAMPQOS - SP152525
EMERSON FLAVIO PINHEIRO PIMENTEL SILVA - SP294984
AGRAVADO : ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVAS S.A.
ADVOGADOS : MARTA LARRABURE MEIRELLES - SP153258
MARIANA KALUDIN SARRO - SP312769
AGRAVADO : SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADA : ROBERTA BIANCO - SP235168

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL - SERVICOS DE SAUDE

Documento eletronico VDA52209902 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/11/2025 00:58:03
Codigo de Controle do Documento: f0a7695a-3f82-4e8e-897e-1623212c4602



TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 04/11/2025 a
10/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de novembro de 2025
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