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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : LUIZA FERNANDES DA SILVA MARQUES

ADVOGADOS : ANA LUISA DE SOUZA CORREIA DE MELO PALMISCIANO -
RJ115185

BRUNO MORENO CARNEIRO FREITAS - RJ150937

MAIARA LEHER - RJ151082

LUANA ANGELO LEAL DE OLIVEIRA - RJ227488
AGRAVADO : COLEGIO PEDRO II

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Nao cabe ao Tribunal, que nao é 6rgao de consulta, responder a 'questionarios'
postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma obscuridade,
omissao ou contradicio no acordao, mas deseja, isto sim, esclarecimentos sobre
sua situacao futura e profliga o que considera injusticas decorrentes do "decisum"
[...]. (EDcl no REsp n. 739/RJ, Rel. Min. Athos Carneiro, QUARTA TURMA,
julgado em 23/10/1990, DJ de 12/11/1990, p. 12871, DJ de 11/03/1991, p. 2395).

2. Conforme ensina Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca, 352 ed., Sao
Paulo: Malheiros, 2013, p. 37), "direito liquido e certo é o que se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no
momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer
em si todos os requisitos e condicoes de sua aplicacdo ao impetrante: se sua
existéncia for duvidosa, se sua extensao ainda ndo estiver delimitada, se seu
exercicio depender de situacoes e fatos ainda indeterminados, nao rende ensejo a
seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais" (AgRg nos
EDcl no RMS 40.803/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 10/09/2015)

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
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de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Teodoro Silva Santos
e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 10 de junho de 2024.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2121276 - RJ (2024/0028566-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : LUIZA FERNANDES DA SILVA MARQUES

ADVOGADOS : ANA LUISA DE SOUZA CORREIA DE MELO PALMISCIANO -
RJ115185

BRUNO MORENO CARNEIRO FREITAS - RJ150937

MAIARA LEHER - RJ151082

LUANA ANGELO LEAL DE OLIVEIRA - RJ227488
AGRAVADO : COLEGIO PEDRO II

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE
DIREITO LiQUIDO E CERTO.

1. Nao cabe ao Tribunal, que nao é 6rgao de consulta, responder a 'questionarios’
postos pela parte sucumbente, que nao aponta de concreto nenhuma obscuridade,
omissdo ou contradicdo no acordao, mas deseja, isto sim, esclarecimentos sobre
sua situacao futura e profliga o que considera injusticas decorrentes do "decisum"
[...]. (EDcl no REsp n. 739/RJ, Rel. Min. Athos Carneiro, QUARTA TURMA,
julgado em 23/10/1990, DJ de 12/11/1990, p. 12871, DJ de 11/03/1991, p. 2395).

2. Conforme ensina Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca, 352 ed., Sao
Paulo: Malheiros, 2013, p. 37), "direito liquido e certo é o que se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no
momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranca, hi de vir expresso em norma legal e trazer
em si todos os requisitos e condicoes de sua aplicacdo ao impetrante: se sua
existéncia for duvidosa, se sua extensao ainda nao estiver delimitada, se seu
exercicio depender de situacoes e fatos ainda indeterminados, nao rende ensejo a
seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais" (AgRg nos
EDcl no RMS 40.803/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 10/09/2015)

3. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LUIZA FERNANDES DA SILVA
MARQUES contra decisao monocratica, de minha relatoria, assim ementada:
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL.

INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

No presente recurso, reitera-se que "o acordao regional sequer se manifesta sobre
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o real pedido e seu fundamento", e que a controvérsia deve ser resolvida "em principios
como a protecao integral a crianca, protecdo a convivéncia familiar, protecdo a

maternidade e a infancia como direitos sociais fundamentais".

Pugna, por fim, a reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou a remessa

do presente recurso ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O presente agravo nao merece lograr €éxito.

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante nao trouxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisao

agravada, o que faz subsistir o entendimento nela externado.

O Tribunal a quo conclui nao haver direito liquido e certo para amparar a
impetracao, o que é suficiente para dirimir a querela nos autos: nao ha qualquer

deficiéncia de fundamentacao no acérdao objurgado.

Nesse aspecto, ja foi julgado:

Nao cabe ao Tribunal, que n3o é o6rgao de consulta, responder a
'questiondrios' postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto
nenhuma obscuridade, omissao ou contradicao no acordao, mas deseja, isto
sim, esclarecimentos sobre sua situacdo futura e profliga o que considera
injusticas decorrentes do "decisum" [...]. (EDcl no REsp n. 739/RJ, Rel. Min.
Athos Carneiro, QUARTA TURMA, julgado em 23/10/1990, DJ de

12/11/1990, p. 12871, DJ de 11/03/1991, p. 2395).

Segundo a parte alega, "o dispositivo legal [art. 207, §2° da lei 8112/90] € silente

sobre casos que demandam internacao".

Em sua interpretacao:

O art. 207, §2° da lei 8112/90 visa esclarecer que, em caso de nascimento
prematuro, a licenca comeca a partir da data efetiva do parto, e ndo a data
inicialmente prevista considerando uma gestacao regular de 9gmeses. Todavia,
o dispositivo legal é silente sobre casos que demandam internacao.

Ao contrario doque faz crer a 82 Turma do E. TRF2, nem todos os
nascimentos prematuros demandam internacdo, sendo assim, nao ha
qualquer vedacao legal.

No mais, a interpretacao do art. 207, §2°, da lei 8112/90 nao pode ser feita
isoladamente, mas sim deve estar coerente com as diretrizes do ordenamento
juridico patrio, que esta calcado em principios como a protecao integral
a crianca, protecdo a convivéncia familiar, protecio a maternidade e a

Documento eletrénico VDA41773237 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 29/05/2024 17:58:44
Codigo de Controle do Documento: 92583b05-elec-423a-8f70-Obeela78a478



infancia como direitos sociais fundamentais, para citar apenas alguns
exemplos.

Neste recurso, foi reiterado que:
O art. 207 da Lei n°® 8.112/90, por sua vez, prevé a concessao da licenca a
gestante de 120 (cento e vinte) dias consecutivos, sem prejuizo da
remuneracao.
Visando assegurar maior protecdo a infancia e a maternidade, nos termos
definidos pelo constituinte, a Lei n° 11.770/08 possibilitou a prorrogacao da
licenca-maternidade por mais 60 (sessenta) dias, inclusive para as servidoras
publicas.
No caso em analise, verifica-se, em exame sumario, que Joao Pedro
Fernandes Marques, filho da impetrante, nasceu em 03/09/2021 (evento 1,
anexo 6), com peso considerado muito baixo, sindrome de desconforto
respiratorio, comunicacdo interventricular e ictericia neonatal, fatores que
levaram a sua internacdo em UTI (Unidade de Terapia Intensiva) por 28 dias
(evento 1, anexo 7).
Fica evidenciado que a impetrante foi privada do convivio saudavel com seu
filho por periodo significativo.

Dispoe o citado dispositivo:
Art. 207. Sera concedida licenca a servidora gestante por 120 (cento e vinte)
dias consecutivos, sem prejuizo da remuneracao. (Vide Decreto n°® 6.690, de
2008)
§ 20 No caso de nascimento prematuro, a licenca tera inicio a partir do parto.
O argumento pela violacao do art. 207 da Lei n° 8.112/1990, tal como impressa
no recurso especial, é vazia de sentido. Anota a parte pela insuficiéncia desse dispositivo

para amparar o direito que entende como liquido e certo (?)

De comum sabenca, orecurso especial, de natureza extraordinaria, nao ¢

conhecido quando nao demonstrados os pressupostos constitucionais.

Exige-se para a admissao do apelo clareza na indicacao dos artigos de lei federal
alegadamente violados, bem como a explanacao coerente, clara e precisa da medida em
que o aresto objurgado teria afrontado cada um desses dispositivos, ou a eles tenha dado

interpretacao divergente da adotada por este ou por outro Tribunal.

E certo que ndo se considera fundamentado o recurso especialem que o
dispositivo apontado como violado nao possui comando normativo apto para infirmar
os fundamentos do decisum objurgado (cf. AgRg no REsp 1279021/BA, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2013). Competia a parte,
portanto, demonstrar que o dispositivo era relevante para a solucao da controvérsia, nao

o contrario.

Em acréscimo, deveria a parte demonstrar um direito (liquido e certo), tal como
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aquele "expresso em norma legal", o que também nao foi feito.

Sao os termos da doutrina adotada pela jurisprudéncia deste Superior Tribunal

de Justica:

Conforme ensina Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca, 352 ed., Sao
Paulo: Malheiros, 2013, p. 37), "direito liquido e certo é o que se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser
exercitado no momento da impetragdo. Por outras palavras, o direito
invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso
em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condicoes de sua aplicacao
ao_impetrante: se sua existéncia for duvidosa, se sua extensao ainda nao
estiver delimitada, se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda
indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido
por outros meios judiciais" (AgRg nos EDcl no RMS 40.803/DF, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 10/09/2015) -
Grifei.

Assim, nao havendo a parte sequer preenchido requisito para a impetracao, nao

cabe discussao maior sobre o mérito de suas alegacoes.

Esclareco, outrossim, que a decisdo que se pretende cassar é com base no art.
932, inciso III, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo trazendo

a parte qualquer motivo habil para sua anulacao.
Com essas consideracoes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO :COLEGIO PEDRO I

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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