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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 888153 - ES (2024/0028181-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GUILHERME DE MOURA SHAFFER (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PORTE
ILEGAL DE MUNICAO. ATIPICIDADE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. CONTEXTO FATICO.
REINCIDENCIA DO REU. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Osimples fato de os cartuchos apreendidos estarem
desacompanhados da respectiva arma de fogo n&o implica, por si so, a
atipicidade da conduta, de maneira que as peculiaridades do caso
concreto devem ser analisadas a fim de se aferir os requisitos necessarios
a incidéncia do principio da insignificancia.

2. O Tribunal a quo negou provimento ao recurso de apelagéo,
ressaltando a reincidéncia delitiva do réu, entendimento que estd em
perfeita consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

3 . Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao
virtual de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 10 de junho de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator

Documento eletronico VDA41921004 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 11/06/2024 09:10:04
Codigo de Controle do Documento: 4256301d-5dbc-4bc8-aa34-9df3a31b8b12



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 888153 - ES (2024/0028181-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GUILHERME DE MOURA SHAFFER (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA
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INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. CONTEXTO FATICO.
REINCIDENCIA DO REU. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Osimples fato de os cartuchos apreendidos estarem
desacompanhados da respectiva arma de fogo n&o implica, por si so, a
atipicidade da conduta, de maneira que as peculiaridades do caso
concreto devem ser analisadas a fim de se aferir os requisitos necessarios
a incidéncia do principio da insignificancia.

2. O Tribunal a quo negou provimento ao recurso de apelagéo,
ressaltando a reincidéncia delitiva do réu, entendimento que estd em
perfeita consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

3 . Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por GUILHERME DE MOURA
SHAFFER contra a decisao de fls. 53/56 que nado conheceu do presente habeas
corpus € deixou de conceder a ordem de oficio, pois n&do vislumbrada qualquer
ilegalidade na imposicdo de decreto condenatério pelo crime de porte ilegal de
municao.

Em suas razdes, o patrono reitera a tese de que “a apreensdo de pequena
quantidade de munigdo, quando desacompanhada de arma fogo, impde o
reconhecimento da atipicidade material da conduta na medida em que, diante da
auséncia de “poder de fogo” do objeto apreendido, ha clara perda da potencialidade
lesiva do objeto necessaria para a caracterizagdo material do delito” (fl. 66).

Postula, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, para conceder a ordem pleiteada nos termos da inicial.

E o relatério.
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VOTO

Nao obstante os esforcos da defesa, a decisdo deve ser mantida por seus

préprios fundamentos.

A propésito, confira-se o seu teor (fls. 53/56, sem destaque no original):

"Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio impetrado em beneficio de GUILHERME DE
MOURA SHAFFER, contra acérddo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO (Apelacdo
Criminal n. 0000254-39.2022.8.08.0022).

Extrai-se dos autos que o Juizo de primeiro grau
condenou o paciente a 3 anos de reclusao, inicialmente no
regime semiaberto, como incurso no art. 14, caput, da Lei
n. 10.826/2003 (porte ilegal de munigéo).

Interposta apelacao, pela defesa, o Tribunal a quo
negou provimento ao recurso, em julgamento assim
resumido (fl. 21/22):

"PENAL. PROCESSO PENAL. PORTE IRREGULAR DE
MUNICAO. . CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
INSIGNIFICANCIA. NAO RECONHECIMENTO. DOSIMETRIA.
REDUCAO DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. NAO
CABIMENTO. DECISAO FUNDAMENTADA. RECURSO
DESPROVIDO.
1. A posse irregular ou porte ilegal de municdo sdo crimes de
perigo abstrato, bastando, para sua caracterizacdo, o simples
ato de possuir ou carregar as munigbes, mesmo que sem
acesso imediato a arma de fogo ou realizagdo de exame de
potencialidade lesiva.
2. Entretanto, o Superior Tribunal de Justica tem entendido que
o simples fato de os cartuchos apreendidos estarem
desacompanhados da respectiva arma de fogo nao implica, por
si s6, a atipicidade da conduta, de maneira que as
peculiaridades do caso concreto devem ser analisadas a fim de
se aferir: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a
auséncia de periculosidade social da agdo; c¢) o reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade
da leséo juridica provocada.
3. No caso dos autos, ndo é possivel a incidéncia do principio
da bagatela, porquanto néo evidenciado o reduzidissimo grau
de reprovabilidade do comportamento, tendo em vista a
reiteragdo delitiva e o contexto da apreensdo das munigées.
4. A pena-base do acusado foi exasperada com base nas
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, sendo que
A valoragdo das circunstancias judiciais negativas néo
obedece a critérios aritméticos, tendo o julgador poder
discricionario na mensuragao.
5. Néo incorre em ilegalidade o julgamento de apelagdo em que
o tribunal — no exercicio de sua jurisdigdo, obrigado, por
imposi¢do constitucional, a indicar as razbes de sua convic¢go
(art. 93, IX, da C.R.), e no dmbito da devolutividade plena
inerente ao recurso em apre¢o - melhor explicita as
circunstancias judiciais reconhecidas de modo mais sucinto na
sentenga impugnada exclusivamente pela defesa, respeitados o
limite da pena fixada em primeiro grau e o espectro fatico-
juridico sobre o qual se assentou a decisdo recorrida, afim de,
ao final, manter a pena aplicada em sentencga. Precedentes.

6. Recurso conhecido e nédo provido."

No presente writ a Defensoria Publica pugna pelo
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reconhecimento da atipicidade material da conduta, ante a
incidéncia do principio da insignificdncia. Aponta que o
porte de apenas trés muni¢cbes, desacompanhadas do

respectivo armamento,

constitui conduta incapaz de

colocar em risco o bem juridico tutelado.

Requer,

pois, a concessdo da ordem, para

"ABSOLVER O PACIENTE DO CRIME DO ART. 14 DA LEI
10.826/03, NOS TERMOS DO ART. 386, Il DO CPP" (fl.

14).

E o relatério.
Decido.
Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de

recurso proprio, a

impetracdo sequer deveria ser

conhecida, sequndo orientagéo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do proprio Superior Tribunal de
Justica — STJ. Contudo, considerando as alegagdes
expostas na inicial, razoavel o processamento do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

A irresignacdao da defesa foi refutada no voto
condutor do acérdao recorrido sob o fundamento de
que "o recorrente respondia a outras agcbées penais,
estando uma, inclusive com transito em julgado (Ag¢ao

Penal n.

0000351-10.2020.8.08.0022), o que o torna

reincidente” (fl. 24).
No mesmo sentido, trago a colagdo os seguintes

Julgados:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. POSSE DE MUNICAO DE USO RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbémica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicagdo da lei penal, desde que presentes prova
da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de
perigo gerado pelo estado de liberdade do acusado.

2. In casu, a custdédia -cautelar esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica,
como forma de evitar a reiteragdo delitiva, pois o ora agravante,
preso em flagrante portando ilegalmente municao de arma de
fogo de uso restrito, é multirreincidente, ja tendo sido
condenado por porte ilegal de arma de fogo de uso restrito,
receptagao, trafico de drogas, associagdo para o trafico efc.
Quando da nova prisdo em flagrante, estava em cumprimento
de pena em regime semiaberto.

3. E inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, porquanto a periculosidade do agravante indica que a
ordem publica ndo estaria acautelada com a sua soltura.

4. E possivel a incidéncia do principio da insignificancia na
hipétese da posse de pequena quantidade de munigéo,
desacompanhada de armamento habil a deflagra-la, desde que
as circunstancias do flagrante permitam verificar a total
auséncia de lesividade da conduta, o que ndo ocorre, por
exemplo, quando a apreenséo esta atrelada a pratica de outros
delitos, como ocorreu na espécie.

5. Esta Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragao da
conduta delitiva.

6 . Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 810.622/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 2/6/2023.)
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DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE POSSE ILEGAL DE
MUNICAO DE USO PERMITIDO. TIPICIDADE DA CONDUTA.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. INEXIBILIDADE DE
RESULTADO NATURALISTICO. QUANTIDADE APREENDIDA.
IRRELEVANCIA. CONDENADO POR TRAFICO DE DROGAS.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AFASTAMENTO.
PECULIARIDADES DO CASO. ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE. EMBARGOS
ACOLHIDOS.

1. A conclusdo do aresto impugnado esta em sintonia com a
orientagao jurisprudencial desta Corte quanto a tipicidade da
conduta de porte ilegal de munigdo desacompanhada de arma
de fogo. Irrelevdncia em relagdo a quantidade de munigbes
apreendidas. Reincidéncia genérica do acusado que demonstra
desprezo reiterado ao ordenamento juridico.

Peculiaridades que afastam a aplicagdo do principio da
insignificancia. Precedentes. Sumula n. 83 do Superior Tribunal
de Justiga - STJ.

2. Embargos de divergéncia acolhidos, para reformar o acordao
embargado e dar provimento ao agravo regimental, para afastar
a aplicagdo do principio da insignificdncia e reconhecer a
tipicidade do crime de posse ilegal de munigéo, restabelecendo
ar. sentenca.

(EREsp n. 1.853.920/SC, de minha Relatoria, Terceira Secao,
DJe de 14/12/2020.)

Desse modo, inexiste flagrante constrangimento
ilegal que autorize a concesséo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com base no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, néo
conhecgo do presente habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Vé-se, que a Corte estadual ndo reconheceu a aplicagdo do principio da

insignificancia em face da reincidéncia delitiva do réu, entendimento que estd em

perfeita consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Em reforgo aos precedentes ja colacionados, confiram-se ainda estes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LEI N. 10.826/2003. ESTATUTO
DO DESARMAMENTO. AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL.
PRESCINDIBILIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. O posicionamento do Tribunal estadual encontra-
se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, néo
havendo falar-se em contrariedade aos dispositivos
apontados no recurso especial - arts. 165 e 156 do CPP -,
porquanto entende esta Corte pela prescindibilidade da
realizacdo de pericia a comprovagdo da lesividade do
armamento. Precedentes.

2. Inviavel a aplicacdo do principio da
insignificancia, pois, in casu, além da reincidéncia do réu,
ora agravante, e de responder outras a¢des penais, "o fato
de as munigbes terem sido apreendidas no contexto de
cumprimento a mandado de prisdo preventiva e busca e
apreensédo domiciliar ja impediria o reconhecimento da
atipicidade material da conduta, dada a periculosidade
social da agdo".
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3. "Na hipotese, embora desacompanhadas de
arma de fogo capaz de dispara-las, as circunstancias do
caso ndo autorizam a incidéncia do principio da
insignificancia, porquanto o fato de o Paciente ostentar
duas condenacbes definitivas pretéritas, sendo que uma
delas é pela pratica da mesma infragcdo, ndo permite o
reconhecimento da atipicidade da conduta, pois revelada
sua contumacia delitiva e, assim, a periculosidade social da
acdo." (AgRg no HC n. 842.130/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
25/9/2023).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.331.276/GO, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 19/4/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ART. 12 DA LEI N. 10.826/2003.
CONDENACAO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que o crime de posse ou porte irregular de
municdo de uso permitido, independentemente da
quantidade, e ainda que desacompanhada da respectiva
arma de fogo, é delito de perigo abstrato, sendo punido
antes mesmo que represente qualquer les&do ou perigo
concreto de lesdo, ndo havendo que se falar em atipicidade
material da conduta (AQRg no RHC n. 86.862/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
20/2/2018, DJe 28/2/2018).

2. Ndo se desconhece que esta Corte Superior de
Justica, acompanhando entendimento do Supremo
Tribunal Federal, passou a admitir a incidéncia do principio
da insignificdncia quando se tratar de posse de pequena
quantidade de muni¢cdo, desacompanhada de armamento
capaz de deflagra-la, uma vez que ambas as
circunstancias conjugadas denotam a inexpressividade da
lesé&o juridica provocada.

Todavia, no caso concreto, apesar de apreendidas
apenas 2 munigbes de calibre .38, desacompanhadas da
arma de fogo, o ora recorrente possui maus antecedentes
e é reincidente, o que obsta a aplicacdo do referido
principio.

3. Assim, tem-se a impossibilidade de aplicagcdo do
principio da bagatela, pois o recorrente é reincidente e
possui maus antecedentes, ndo havendo como se
reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade da conduta,
a atrair a aplicagcao do referido principio, em consonancia
com a orientagdo jurisprudencial desta Corte (AgRg no
AgRg no AREsp n. 1.683.178/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Joel llan Paciornik, DJe de 09/09/2020).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.101.153/PR, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
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21/11/2023, DJe de 27/11/2023.)

Desse modo, inexiste flagrante constrangimento ilegal que autorize a concessao
da ordem de oficio.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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